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Szanowni Panstwo !

Mam przyjemnos¢ przedstawic¢ Panstwu drugi w tym roku numer ,Studiéw nad rozwojem Dolnego
Slaska”. Mozna zapozna¢ sie w nim z analizg gospodarcza czesci potencjatu Dolnego Slaska, zawartg
w raporcie ,Identyfikacja delimitacja obszaréw wzrostu i obszaréw problemowych w wojewodztwie
dolnoslaskim”. Publikacje przygotowat Wojewddzki Urzad Statystyczny we Wroctawiu na zamowienie
Urzedu Marszatkowskiego Wojewo6dztwa Dolnoslaskiego.

Ocena gospodarki regionu zostata przedstawiona w oparciu o badanie sytuacji dolnoslaskich powia-
téw. Wskazniki, ktore eksperci szczegolnie przeanalizowali to: poziom innowacyjnosci i efektywnos$¢
przedsiebiorstw, stan dolnoslaskiego rynku pracy oraz infrastruktury technicznej. Zawarte w raporcie
dane s3 podstawa do okreélenia przewag konkurencyjnych i pél potencjatéw Dolnego Slaska w ujeciu
terytorialnym i tematycznym.

Informacje zawarte w niniejszej publikacji stanowig wsparcie dla usystematyzowania dziatan prowa-
dzonych przez samorzad wojewddztwa na rzecz rozwoju naszego regionu i sprostania stojgcym przed
nim wyzwaniom.

Jestem przekonany, Ze prezentowane opracowanie bedzie dla Panistwa inspirujgca lekturg. Zapraszam
do zapoznania sie z trescig raportu.

Rafat Jurkowlaniec

Marszatek
Wojewddztwa Dolnoslaskiego
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POTENCJAL GOSPODARCZY/ STRUKTURA
GOSPODARKI

Do analizy potencjatu i struktury gospodarki powiatéw wojewddztwa dolnoslaskiego uwzgledniono
czynniki stymulujace wzrost gospodarczy, m.in. takie jak: produkcja sprzedana w przemysle oraz
w budownictwie, naktady inwestycyjne, kapitat zagraniczny, wydajno$¢ pracy. Wzrost gospodarczy,
wywotuje zmiany w strukturze gospodarki, a jednocze$nie przeksztatcenia strukturalne sg jednym
z gtéwnych celéw procesu wzrostu i $wiadczg o rozwoju gospodarczym. W badaniu uwzgledniono
wiec wskazniki charakteryzujace strukture gospodarki, w tym sektor ustug rynkowych oraz sektor rol-
niczy. Rozwdj gospodarki wigze sie ze stopniowym i jednostajnym zmniejszaniem udziatu rolnictwa
oraz ze stopniowym zwiekszaniem udziatu ustug, szczeg6lnie rynkowych.

Ponadto do analizy potencjatu gospodarczego wybrano wskazniki charakteryzujace stan finanséw jed-
nostek samorzadu terytorialnego, ktére maja wplyw na rozbudowe potencjatu rozwojowego regionu,
w tym wskazniki dotyczace gromadzenia wielkosci i struktury dochodow oraz wydatkow.

Z uwagi na specyfike potozenia wojewo6dztwa dolnoslaskiego i wzrastajgce znaczenie turystyki dla eko-

nomicznego, spotecznego i kulturalnego rozwoju regionu w opracowaniu dodatkowo uwzgledniono

takze wskazniki Swiadczace o zagospodarowaniu i atrakcyjnosci turystycznej powiatow.

Zaproponowane w tym zakresie tematycznym wskazniki umozliwiaja w uktadzie przestrzennym:

e monitorowanie rozwoju gospodarczego w przekroju powiatéw,

» identyfikacje obszaréw wyro6zniajgcych sie wysokim poziomem posiadanego potencjatu gospodar-
czego oraz obszardw, ktore cechuje staby rozwoj gospodarczy (np. niski poziom naktadéw inwesty-
cyjnych, staby naptyw kapitatu zagranicznego, niska produktywno$¢ pracy).

Ponizej przedstawiono wstepny zestaw wskaznikéw diagnostycznych pogrupowanych w 8 aspektach

tematycznych wykorzystanych do oceny sytuacji powiatow wojewddztwa dolnoslaskiego w zakresie

potencjatu i struktury gospodarki w 2010 roku (tabl. 1.1).

Tabl. 1.1. Potencjal gospodarczy / struktura gospodarki - wstepny zestaw potencjalnych wskaznikéw
diagnostycznych
p a 0 De

4.1. Produkcja przemystowa/produktywnos¢ pracy

Roczna warto$¢ produkcji sprzedanej przemystu w przeliczeniu
na 1 mieszkanca (wedtug faktycznego miejsca zamieszkania,
stan w dniu 30 VI).

Produkcja sprzedana przemystu dotyczy catoksztattu dziatalno-

ALl Brastilbe some $ci podmiotu gospodarczego (zaréwno dziatalno$ci przemy-

stowej, jak i nieprzemystowej) i obejmuje: warto$¢ sprzedanych Wskaznik charakteryzuje
dana przemystu na p . L - " .
| miesztaden (e wyrobéw gotowych, pétfabrykatdw i cze$ci wtasnej produkciji; S poziom gospodarczy danego
. Y| wartos¢ rob6t i ustug $wiadczonych odptatnie. regionu
biezace; w zt) . S

Produkcja sprzedana przemystu prezentuje sie w cenach

bazowych.

Dane dotycza podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pra-
cujacych przekracza 9 osob.
Dane opracowano metodg przedsiebiorstw
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru
wskaznika

4.1.2. Produkcja sprze-
dana przemystu na

Wydajnos¢ pracy - wartos¢ rocznej produkcji sprzedanej prze-
mystu w przeliczeniu na 1 pracujacego w przemysle (wedtug

Okresla poziom oraz zrdznico-

1 pracujacego w prze- | faktycznego miejsca zamieszkania, stan w dniu 30 VI). S wanie terytorialne wydajnos$ci
mysle (ceny biezace; | Dane dotycza podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pra- pracy w przemysle
w z1) cujacych przekracza 9 oséb
4.2. Budownictwo
4.21. Liczba odda- |Informacje o mieszkaniach oddanych do uzytkowania dotycza ‘. . .
. a . . . Swiadczy o rozwoju budownic-
nych mieszkan do | mieszkan w budynkach nowo wybudowanych i rozbudowanych N .
. . . I g S twa oraz atrakcyjnosci powiatu
uzytkowania na 1000 | (w czeSci stanowigcej rozbudowe) oraz uzyskanych w wyniku . .
2.0 . PR pod wzgledem zamieszkania
ludnosci przebudowy pomieszczen niemieszkalnych
Udziat powierzchni gruntéw przekazanych inwestorom w ogdél- Swiadczy o atrakcyjnosci
027 iEa iy nej p0w1erzchp1 gruntéw pod budownictwo mieszkaniowe 1nwestyc.y]ne] regonu dlz-il
: w zasobach gmin. budownictwa mieszkaniowego.
przekazanych inwe- . . . . R
storom pod budow- Przez grunty przeznaczone pod budownictwo mieszkaniowe Przekazywanie gruntéw inwer-
. P . bedace w zasobie gminy rozumie sie powierzchnie terenéw storom umozliwia podjecie
nictwo mieszkaniowe . o g S . S . . .
g . . | uzbrojonych i nieuzbrojonych, przewidzianych pod funkcje decyzji o ulokowaniu kapitatu
w ogolnej powierzchni| " ; . .
a mieszkaniowa. na terenie danego regionu.
gruntébw w zasobach . P .o
. Przez grunty przekazane inwestorom, w tym deweloperom Swiadczy tez o kierunkach zago-
gmin (w %) . ) o . .
i osobom fizycznym, rozumie sie tereny sprzedane oraz oddane spodarowania potencjalnych
nieodptatnie pod budownictwo mieszkaniowe gruntéw budowlanych
Produkcja sprzedana budowlanomontazowa w przeliczeniu na
1 mieszkanca (wedtug faktycznego miejsca zamieszkania, stan
w dniu 30 VI).
Produkcja budowlanomontazowa dotyczy dziatalnosci zreali-
4.2.3. Produkcja sprze- | zowanej na terenie .kra]u i obejmuje roboty budowlane o cha- Wkatnik, ktéry charakteryzuje
dana budowlanomon- | rakterze inwestycyjnym, remontowym i konserwacyjnym . A
. . . . jeden z wazniejszych obsza-
tazowa na 1 miesz- | oraz budownictwo tymczasowe na placach budéw wykonane S . . -
2 - 0 . . réw informujacych o wzroscie
kanca (ceny biezace; | sitami wiasnymi systemem zleceniowym na rzecz obcych )
. A gospodarczym danego regionu
w zt) zleceniodawcow.
Produkcje budowlanomontazowg prezentuje sie w cenach pro-
ducenta. Dane dotycza podmiotéw gospodarczych, w ktérych
liczba pracujacych przekracza 9 oséb.
Dane opracowano metodg przedsiebiorstw
4.2.4. Produkcja sprze- | Warto$¢ rocznej produkeji sprzedanej budowlanomontazowej . . o
: . . L Okresla poziom wydajnosci
dana budowlanomon- [ w przeliczeniu na 1 pracujacego w budownictwie (wedtug fak- .
. . L . . . pracy, czyli wykorzysty-
tazowa na 1 pracuja- | tycznego miejsca zamieszkania, stan w dniu 30 VI). S . .
. o . . wanych zasobéw ludzkich
cego (ceny biezace; | Dane dotycza podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pra- L
. . w budownictwie
w z1) cujacych przekracza 9 oséb
4.3. Naktady inwestycyjne
Roczna warto$¢ poniesionych nakladéw inwestycyjnych
w przeliczeniu na 1 mieszkanca (wedtug faktycznego miejsca
4.3.1. Naktady inwe- | zamieszkania, stan w dniu 30 VI). Naktady inwestycyjne to jeden
stycyjne w  przed- | Naktady inwestycyjne sa to naktady finansowe lub rzeczowe, z wazniejszych czynnikow
siebiorstwach na 1 |ktdrych celem jest stworzenie nowych $rodkéw trwatych S rozwoju gospodarczego, ktory
mieszkanca (ceny bie- [ lub ulepszenie (przebudowa, rozbudowa, rekonstrukcja lub jest Zrédtem nowego kapitatu
zace; w zt) modernizacja) istniejacych obiektéw majatku trwatego, a takze produkcyjnego
naklady na tzw. pierwsze wyposazenie inwestycji. Dane prezen-
towane wedtug lokalizacji inwestycji
4.4 Kapitat zagraniczny
441, Liczba spolek Liczba spétek z udpa%em k,aplta}u zagranicznego, 4. k.al_)lta{u . o
T pochodzacego od inwestoréw zagranicznych, niezaleznie od Swiadczy o zdolnosci regionu
nicznvm na 10 tvs jego wielkosci, struktury i udziatu w kapitale podstawowym, S do przyciggania kapitatu
czny o tys. a takze kraju pochodzenia w przeliczeniu na 10 tys. mieszkan- zagranicznego
mieszkancow . .
cow (stan w dniu 31 XII)
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Grupy wskaznikow

4.4.2. Udziat kapitatu
zagranicznego w ogol-
nej wartosci Kkapitatu
podstawowego spotek
z takim Kkapitatem
(w %)

Definicja wskaznika

Wskaznik dotyczy tylko spétek z wudzialem Kkapitatu
zagranicznego.

Kapital podstawowy to rzeczywisty wkiad wiasciciela lub
wspotwlasciciela, wniesiony na uruchomienie jednostki gospo-
darczejz chwila jej zatozenia, ewentualnie pdzniej podwyzszony.
Kapitat zagraniczny to kapital wniesiony do przedsiebiorstwa,
w postaci srodkéw finansowych (gotéwka, akcje, obligacje),
rzeczowych aktywéw trwatych (maszyny, urzadzenia, srodki
transportu, nieruchomos$ci) oraz wartosci niematerialnych
i prawnych (patenty, licencje itp.) przez podmiot zagraniczny
(stan w dniu 31 XII)

Uzasadnienie wyboru
wskaznika

Informuje o udziale kapitatu
zagranicznego w spétkach
z takim kapitatem.
Naptyw kapitatu zagranicz-
nego, szczegdlnie w formie
bezposrednich inwestycji
zagranicznych jest waznym
czynnikiem pobudzajacym roz-
woj gospodarczy.
Wazrost udziatu kapitatu
zagranicznego w gospodarce
moze wplywac na efektywno$c¢
funkcjonowania przedsie-
biorstw oraz dyfuzji innowacji

4.4.3. Warto$c¢ kapitatu
zagranicznego spotek
na 10 tys. mieszkan-
cow (w zi)

Wartos¢ kapitatu zagranicznego wniesionego do przedsiebior-
stwa, w postaci $rodkéw finansowych (gotéwka, akcje, obli-
gacje), rzeczowych aktywéw trwatych (maszyny, urzadzenia,
srodki transportu, nieruchomosci) oraz wartosci niematerial-
nych i prawnych (patenty, licencje itp.) przez podmiot zagra-
niczny w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancéw (wedtug faktycz-
nego miejsca zamieszkania, stan w dniu 31 XII)

Swiadczy o wielkosci kapitatu
zagranicznego w regionie

4.5. Rolnictwo

4.5.1. Udziat podmio-
téw zarejestrowanych
w sektorze rolnictwo,
le$nictwo, towiectwo,
rybactwo w ogdlnej
liczbie zarejestro-
wanych  podmiotéw
(w %)

Odsetek podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych
w rejestrze REGON w sekcji ,,Rolnictwo, lesnictwo, towiectwo
i rybactwo” (osoby prawne, jednostki organizacyjne niemajace
osobowosci prawnej oraz osoby fizyczne prowadzace dziatal-
nos¢ gospodarcza) w ogélnej liczbie podmiotéw zarejestrowa-
nych w rejestrze

Malejgca rola rolnictwa
w gospodarce $wiadczy o uno-
woczes$hianiu sie gospodarki

4.5.2. Udziat uzyt-
kow rolnych
w powierzchni 0g6-
tem (w %)

Udziat powierzchni uzytkéw rolnych w powierzchni ogétem
(stan w dniu 31 XII).

Do uzytkéw rolnych zalicza sie grunty orne (powierzchnia pod
zasiewami, odtogi, ugory), sady, taki trwate oraz pastwiska
trwate

Wysoki poziom wskaznika
wskazuje na charakter gospo-
darczy regionu oraz moze
$wiadczy¢ o istnieniu bariery
rozwojowej regonu

4.6. Sektor ustug

4.6.1. Liczba podmio-
téw gospodarki naro-
dowej zarejestro-
wanych w rejestrze
REGON w sekcjach:

handel naprawa
pojazdow samo-
chodowych;  trans-

port i gospodarka
magazynowa; zakwa-
terowanie 1 gastro-
nomia; informacja
i komunikacja w prze-
liczeniu na 1000
mieszkancow

Liczba podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych
w rejestrze REGON w sekcjach: handel naprawa pojazdéw
samochodowych i transport; gospodarka magazynowa; zakwa-
terowanie i gastronomia; informacja i komunikacja w prze-
liczeniu na 1000 mieszkancéw (wedtug faktycznego miejsca
zamieszkania stan w dniu 31 XII)

Swiadczy o rozwoju sektora
ustug; o nowoczesnosci struk-
tury dziatalno$ci gospodarczej

4.6.2. Udziat spoétek
handlowych w ogél-
nej liczbie jednostek
zarejestrowanych
w rejestrze  REGON
(w %)

Spotki handlowe to spétki dziatajagce w oparciu o przepisy
kodeksu handlowego. Dzielg sie na osobowe (jawne, komandy-
towe, partnerskie, komandytowoakcyjne) i kapitatowe (akcyjne
z ograniczong odpowiedzialnoscia) (stan w dniu 31 XII)

Swiadczy o stabilnosci gospo-
darczej regionu
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4.7. Turystyka

4.7.1. Wskaznik gesto-
$ci bazy noclegowej

Liczba miejsc noclegowych na 100 km? Miejsca noclegowe
w obiektach turystyki dotycza miejsc catorocznych i sezono-
wych, nie uwzgledniaja miejsc w obiektach przej$ciowo nie-
czynnych z powodu przebudowy, remontu itp. (stan w dniu 31
VII)

Umozliwia ocene stanu zago-
spodarowania turystycznego
danego obszaru

4.7.2. Wskaznik funk-
cji turystycznej

Liczba miejsc noclegowych na 1000 ludnosci (definicja miejsc
jak we wskazniku 4.7.1)

Umozliwia ocene stanu zago-
spodarowania turystycznego
danego obszaru oraz wielkosci
infrastruktury turystycznej

4.7.3. Liczba turystow
zagranicznych korzy-
stajacych z noclegow
w obiektach turystycz-
nych na 1000 ludnosci

Liczba turystéw zagranicznych korzystajacych z noclegow
w obiektach turystycznych na 1000 ludnosci (wedtug fak-
tycznego miejsca zamieszkania, stan w dniu 30 VI)

Atrakcyjno$¢ turystyczna
powiatu

4.74. Wskaznik
poziomu rozwoju
bazy noclegowej

Liczba korzystajacych z noclegéw w obiektach turystycznych na
1 miejsce noclegowe.

Baza noclegowa turystyki dotyczy turystycznych obiektéw
zbiorowego zakwaterowania, bez pokoi goscinnych i kwater
agroturystycznych

Umozliwia monitorowanie
poziomu rozwoju oraz wyko-
rzystania bazy noclegowej

4.7.5. Stopien wyko-
rzystania miejsc noc-
legowych (w %)

Stopien wykorzystania miejsc noclegowych lub pokoi jest to sto-
sunek liczby udzielonych noclegéw lub pokoi w danym roku do
nominalnej liczby miejsc noclegowych lub pokoi (suma miejsc
noclegowych lub pokoi przeznaczonych dla turystéw w kazdym
dniu dziatalnosci obiektu)

Atrakcyjnos¢ oferty turystycznej
ijej wykorzystanie

4.8. Finanse jednostek samorzadu terytorialnego

4.8.1. Dochody jed-
nostek  samorzadu
terytorialnego z tytutu
udzialu w podatkach
dochodowych od 0séb
prawnych i fizycznych
na 1 mieszkanca (w zt)

Dochody gmin i powiatéw obejmuja dochody wiasne, w tym
udzialy z tytutu podatkéw dochodowych od oséb fizycz-
nych i prawnych, dochody z majatku, podatki i optaty lokalne.
Dodatkowo samorzady czerpia wptywy w postaci subwencji
ogolnej i dotagji celowych z budzetu panstwa

Informuja o wielkosci
pozyskiwanych wplywéw
finansowych z tytutu podatkow
dochodowych, stanowiacych
wazny wplyw szeroko pojetych
dochodéw wiasnych jednostki
samorzadu terytorialnego

4.8.2. Udziat wydat-
kow majatkowych
inwestycyjnych jedno-
stek samorzadu tery-
torialnego w wydat-
kach ogétem (w %)

Do wydatkéw inwestycyjnych, bedacych najwazniejsza grupa
wydatkéw majatkowych, zalicza sie wydatki na inwestycje
i zakupy inwestycyjne

Inwestycje zwiekszaja potencjat
regionu i sprzyjajg tworzeniu
korzystnych warunkow dla
rozwoju

4.8.3. Otrzymane
przez jednostki samo-
rzadu terytorialnego
$rodki finansowe na
programy i projekty
UE w przeliczeniu na 1
mieszkanca (w zt)

Wartos¢ $rodkéw pozyskanych na finansowanie i wspoétfinan-
sowanie programow i projektéw unijnych w przeliczeniu na
1 mieszkanca (wedtug faktycznego miejsca zamieszkania, stan
w dniu 30 VI)

Swiadczy o wielkoéci pozy-
skanych srodkéw unijnych
przezjednostki samorzadu
terytorialnego

W wyniku wstepnej analizy danych opracowana zostata lista wskaznikéw finalnych, na podstawie
ktorych skonstruowano syntetyczne miary rozwoju. Eliminacji wskaznikow dokonano na podstawie
analizy zmiennosci i korelacji. Wiekszo$¢ wytypowanych cech diagnostycznych istotnie réznicowata
potencjal rozwojowy powiatow (wspotczynnik zmiennos$ci powyzej 10%). Jedynie w przypadku cechy
»2udzial kapitatu zagranicznego w ogolnej wartosci kapitatu podstawowego spotek z takim kapitatem”
sytuacja w powiatach okazata sie nieistotnie zréznicowana.
Pozostate cechy diagnostyczne wyeliminowane zostaty ze wzgledu na korelacje ze wskaznikami cha-
rakteryzujacymi te same zagadnienia.
W wyniku przeprowadzonej selekcji zmiennych otrzymano finalny zestaw wskaznikéw

diagnostycznych:
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Produkcja przemystowa/produktywnos¢ pracy

e produkcja sprzedana przemystu na 1 pracujacego w przemysle (ceny biezace; w zt)

Budownictwo

e produkcja sprzedana budowlano-montazowa na 1 pracujacego w budownictwie (ceny biezace; w zt)

o udzial gruntéw przekazanych inwestorom pod budownictwo mieszkaniowe w ogdlnej powierzchni gruntéw w zasobach gmin
(w %)

Naktady inwestycyjne

» naktady inwestycyjne w przedsiebiorstwach na 1 mieszkanca (ceny biezace; w z1)

Kapitat zagraniczny

e liczba spotek z kapitatem zagranicznym na 10 tys. mieszkancow

e warto$c¢ kapitatu zagranicznego spotek na 10 tys. mieszkancow (w zt)

Rolnictwo

e udzial podmiotow zarejestrowanych w sekcji rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo w ogoélnej liczbie zarejestrowanych
podmiotéw (w %)

e udzial uzytkéw rolnych w powierzchni ogétem (w %)

Sektor ustug

o liczba podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych w rejestrze REGON w sekcjach: handel naprawa pojazdéw samo-
chodowych; transport i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie i gastronomia; informacja i komunikacja w przeliczeniu na
1000 mieszkancéw

Turystyka

o wskaznik funkcji turystycznej

o liczba turystéw zagranicznych korzystajacych z noclegéw w obiektach turystycznych na 1000 ludnosci

o wskaznik poziomu rozwoju bazy noclegowej

e stopien wykorzystania miejsc noclegowych (w %)

Finanse gmin i powiatow

e dochody jednostek samorzadu terytorialnego z tytutu udziatéw w podatkach dochodowych od 0séb fizycznych i prawnych
na 1 mieszkanca (w zt)

o udzial wydatkow majatkowych inwestycyjnych zrealizowanych przez jednostki samorzadu terytorialnego w wydatkach ogétem
(w %)

e otrzymane przez jednostki samorzadu terytorialnego Srodki finansowe na programy i projekty UE w przeliczeniu na
1 mieszkanca (w zt)

Produkcja przemystowa / produktywnos¢ pracy

Rozwoj gospodarczy regionéw w duzej mierze uzalezniony jest od struktury i rozmiaréw produkgji,
w tym produkcji przemystowej. Do charakterystyki tego obszaru przyjeto warto$¢ produkgji sprze-
danej przemystu na 1 pracujgcego. Sytuacja w wojewddztwie dolnoslaskim wsrdéd powiatéow w tym
aspekcie byta silnie zréznicowana, wspotczynnik zmiennosci wynosit 96,0%. W efekcie otrzymano
bardzo duzy rozrzut wartosci miary rozwoju miedzy grupami powiatdw wyodrebnionymi na podsta-
wie metody trzech Srednich (por. tab. 1.2.).

Tabl. 1.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - produkcja przemystowa / produk-
tywnos¢ pracy

1. lubinski 2. wroctawski

8. strzelinski

20. legnicki

3. watbrzyski

9. otawski

21. milicki

4. wolowski

10. trzebnicki

22. zabkowicki

5. m. Wroctaw

11. dzierzoniowski

23. lwowecki

6. polkowicki

12. m. Legnica

24. kamiennogorski

7. Sredzki

13. olesnicki

25. ktodzki

14. bolestawiecki

26. lubanski

15. jeleniogdrski

27. gérowski

16. ztotoryjski

28. zgorzelecki

17. m. Jelenia Gora

29. gtogowski

18. jaworski

19. $widnicki

(0,321~ 1,000]

(0,131-0,321]

(0,071-0,131]

[0,000-0, 071]
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W grupie | o najwyzszej produktywnosci znalazt sie tylko jeden powiat - lubinski, w grupie Il - 6
powiatéw (w tym Wroctaw i otaczajacy go powiat wroctawski, a takze powiat watbrzyski obejmujacy
miasto Watbrzych), w grupie III - 12 powiatéw (w tym miasta Legnica i Jelenia Gora oraz powiat jele-
niogodrski) oraz w ostatniej grupie IV o bardzo niskim poziomie rozwoju - 10 powiatéw (potozonych
w pewnym oddaleniu od wiekszych oSrodkdw miejskich i przemystowych wojewoddztwa, z wyjatkiem
powiatu legnickiego).

W kazdym z trzech powiatéw o najnizszej wartosci wskaznika (glogowski, zgorzelecki i goérowski)
wartos$¢ produkcji przemystowej w przeliczeniu na 1 pracujgcego stanowita niespetna 25% $redniej
wojewddzkiej i wynosita odpowiednio w powiecie gorowskim - 93 tys. zt, w zgorzelec-kim - 58 tys. zt,
w gtogowskim - 46 tys. zt.

Pod wzgledem produktywnosci w przedsiebiorstwach przemystowych wojewddztwa dolnoslaskiego
w 2010 roku niekwestionowanym liderem byt powiat lubinski (jedyny w I grupie — warto$¢ miernika
rozwoju rowna 1). W grupie II czagstkowe mierniki rozwoju byty ponad 3 krotnie nizsze, przy czym naj-
nizsze dla powiatu wroctawskiego (0,309) i watbrzyskiego (0,258). Warto podkresli¢, Zze w 2 wymie-
nionych powiatach, a takze w powiecie wotowskim i we Wroctawiu warto$¢ produkcji przemystowej
na 1 pracujacego byta wyzsza o 377 tys. zt od Sredniej wartosci dla wojewddztwa dolno$laskiego.
Wiekszo$¢ powiatdw wojewodztwa dolnoslaskiego dzielit duzy dystans od powiatu lubinskiego (rys.
1.1.) Nalezy jednak pamietac, ze w duzej mierze jest to wynikiem - nie tyle ztej sytuacji w innych powia-
tach - ile rozmiarami prowadzonej dziatalnosci produkcyjnej w powiecie lubinskim.

Rys. 1.1. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika rownej 1) w aspekcie produkcja
przemystowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych
bolestawiecki

1,000~ ~==uu dzierzoniowski
~~~~ glogowski

m.Wroctaw
. e
m.Legnica _.-~
-

L N , .
m.JeleniaGora . ~o_ gorowski

zabkowicki » kamiennogorski

wroctawski

P
wolowski

trzcbnicki 7 Tubiski
- ! IV grupa (bardzo niski

. - . L

. . z10m wartosci
27" lwowecki poziom wartose
e miernika)

z P -’ e .
Sredzki  Tva _-=7 milicki
. -

Obszary problemowe

strzelifiski "=~ Joooooo . olesnicki @
polkowicki ofawski

Do obszarow problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie produkcja przemystowa/
produktywnos¢ pracy zaliczono powiaty: glogowski. zgorzelecki i gorowski, w ktérych wartos¢
produkcji przemystowej na 1 pracujacego stanowita mniej niz 25% Sredniej wojewddzkie;.

Potencjalny obszar wzrostu w aspekcie produkcja przemystowa to powiat lubinski — niekwestio-
nowany lider.
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Budownictwo

Ocene poziomu rozwoju powiatow wojewddztwa dolnoslaskiego w aspekcie budownictwo przepro-
wadzono na podstawie wskaznikéw charakteryzujacych udziat gruntéw oddanych pod budownictwo
mieszkaniowe oraz sprzedanej produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujacego w budownictwie.
Obie cechy istotnie rdznicowaty powiaty, przy czym wieksze rdznice dotyczyly gruntéw przekazanych
w powiatach pod inwestycje na potrzeby budownictwa mieszkaniowego — wspétczynnik zmiennoSci
82,5% wobec 69,4% dla produkcji budowlano-montazowej.

Podwzgledemgruntéwoddanychinwestorompodbudownictwomieszkaniowenajwyzszelokatyzajety
miasto Legnica(27,0%)isasiadujgcy powiatlegnicki, wktdrym przekazanoinwestorom pod budownic-
two mieszkaniowe 11,8% gruntéw oraz w dalszej kolejnoSci powiaty: gtogowski (9,9%), milicki (9,4%)
i otawski (8,8%). Byto to znaczaco wyzsze warto$ci niz wartos¢ dla wojewddztwa, ktérawynosita 3,2%.
Zdrugiejstronynajmniejpodinwestycje przekazanow powiatachlubinskim (0,1%),gérowskim (0,2%)
i lubanskim (1,0%).

Warto$¢ sprzedanej produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujgcego w budownictwie byta zde-
cydowanie najwyzsza w powiecie wroctawskim i wynosita 680,8 tys. zt, przy sredniej wojewodzkiej
- 168,5 tys. zt. W kolejnych powiatach wartos¢ ta byta znacznie nizsza, i tak w mies$cie Jelenia Gora
wynosita 214,0 tys. zt, w powiecie lubinskim 207,9 tys. zt, a w lubanskim 198,9 tys. zt. Do powiatow
o0 najnizszej wartos$ci produkcji tego wskaznika nalezaty: strzelinski (61,4 tys. z1), Sredzki (54,0 tys.
zt) i polkowicki (34,7 tys. zt).

W tabl. 1.3. przedstawiono wyodrebnione metoda trzech srednich grupy powiatéw wedtug poziomu
wartos$ci miernika rozwoju w aspekcie budownictwo.

Tabl. 1.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - budownictwo

1. m. Legnica 3. otawski 9. jeleniogorski 20. Sredzki
2. wroctawski 4. legnicki 10. zgorzelecki 21. ktodzki
5. gtogowski 11. strzelinski 22. kamiennogorski

6. m. Wroctaw

12. olesnicki

23. bolestawiecki

7. milicki

13. dzierzoniowski

24. ztotoryjski

8. m. Jelenia Gora 14. lubanski 25. lwowecki
15. trzebnicki 26. polkowicki
16. jaworski 27. watbrzyski
17. lubinski 28. wotowski
18. $widnicki 29. gérowski
19. zabkowicki
(0,318-0,593] (0,175-0,318] (0,120-0,175] [0,049-0,120]

Laczna ocena powiatéw na podstawie czastkowej miary rozwoju wskazuje, iz w aspekcie budow-
nictwo rozwoj powiatéw byt do$¢ zréznicowany. Dwa powiaty wyraZnie wyrdzniaty sie na tle pozo-
statych i byty to: miasto Legnica i powiat wroctawski. Miasto Legnica sytuowato sie na 1. miejscu
pod wzgledem udziatu gruntéw przekazanych inwestorom i 11. pozycji w odniesieniu do wielko$ci
produkcji budowlano-montazowej. W powiecie wroctawskim odnotowano natomiast najwieksza
warto$¢ sprzedang produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujacego. Grupa II objeta 6 powia-
tow (w tym miasta Wroctaw i Jelenia Géra). Najlepszym w tej grupie byt powiat otawski, a w dalszej
kolejnosci legnicki i gtogowski. Kolejne grupy objety odpowiednio: III - 11, a IV - 10 powiatéw,
w tym obszary problemowe, czyli tereny powiatu watbrzyskiego, wotowskiego i o najtrudniej-
szej sytuacji (w sensie najdalej oddalonego od wzorca) powiatu gérowskiego. Z uwagi na zblizone
wartos$ci miernika rozwoju do obszaréw problemowych zaliczy¢ mozna takze powiaty polkowicki
i lwowecki.
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Rys. 1.2. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie budownic-
two, z wyréznieniem obszaréw problemowych

bolestawiecki
m.Wroctaw 000~
m.Legnica __--7"

o

dzierzoniowski
"""" glogowski
N

-----

m.JeleniaGora _« ~o. gorowski

zabkowicki

wroclawski

[

wotowski ¥ legnicki
‘I
“
watbrzyski / lubanski
trzebnicki v, :" lubinski
\\

K K4 ____IVgmupa (bardzo
L~ Iwowecki [ niskipoziom wartosci

\
\
miernika)

$widnicki s
sredzki o
.

strzelinski "=~ demaaadammT ~ ole$nicki @ Obszary problemowe
polkowicki otawski

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie budownictwo zaliczono
powiaty: gorowski, wotowski i watbrzyski.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie budownictwo to miasto Legnica oraz powiat wroctaw-
ski. Dobra pozycja Legnicy wynikata z najwiekszego udziatu gruntéw przekazanym inwestorom pod
budownictwo mieszkaniowe, natomiast powiatu wroctawskiego - z najwiekszej wartosci sprzedazy
produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujacego.

Naklady inwestycyjne

Analiza aspektu naktady inwestycyjne przeprowadzona zostata na podstawie wskaznika obrazu-
jacego wielko$¢ poniesionych naktadéw inwestycyjnych w przedsiebiorstwach zlokalizowanych
na terenie poszczeg6lnych powiatow w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Wskaznik ten przyjmowat
znaczaco rézne warto$ci wsrod powiatow wojewodztwa dolno$lgskiego (wspdtczynnik zmienno-
$ci 85,2%).

W 2010 roku przedsiebiorstwa wojewédztwa dolnoslaskiego poniosty tacznie naktady inwesty-
cyjne w wysokosci 3435,6 zt w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Najwiecej zainwestowano w powiecie
polkowickim i milickim, w ktérych naktady inwestycyjne wynosity ponad 15 tys. zt na 1 mieszkanca.
Trzecim obszarem wzrostu byt powiat wroctawski, jednakze tutaj zrealizowane przez przedsie-
biorstwa inwestycje byty znacznie nizsze i ksztattowaty sie na poziomie 8,3 tys. zt na 1 mieszkanca.
Te trzy powiaty utworzyty grupe I powiatow o najwyzszym potencjale w aspekcie naktady inwe-
stycyjne (tabl. 1.4.).
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Tabl. 1.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - naklady inwestycyjne

I grupa Il grupa III grupa IV grupa
wysoKi poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. polkowicki 4. otawski 9. jeleniogérski 18. dzierzoniowski
2. milicki 5. $redzki 10. lubinski 19. legnicki
3.  wroctawski 6. gltogowski 11. m. Jelenia Géra 20. kamiennogdrski
7. zgorzelecki 12. m. Legnica 21. olesnicki
8. m. Wroctaw 13. wotowski 22. trzebnicki
14. bolestawiecki 23. ktodzki
15. $widnicki 24. lubanski
16. watbrzyski 25. zabkowicki
17. strzelinski 26. ztotoryjski
27. lwowecki
28. jaworski
29. goérowski
(0,499-1,000] (0,201-0,499] (0,088-0,201] [0,000-0,088]

W grupie II o $Srednim poziomie rozwoju znalazto sie 5 powiatéw. Naktady inwestycyjne na 1 miesz-
kanca tych powiatow ksztattowaty sie od 5,7 tys. zt w otawskim do 4,4 tys. zt we Wroctawiu. Grupe III
utworzyto 9 powiatéw, w tym miasta Jelenia Gora i Legnica. Najwiecej, bo 12 powiatéw zakwalifiko-
wano do grupy IV czwartej o bardzo niskim poziomie rozwoju, w ktérej naktady byty nizsze niz 1,5 tys.
zt na osobe. Najmniej w 2010 roku (bo jedynie 295,0 zt) zainwestowano na terenie powiatu gérow-
skiego, nastepnie jaworskiego, lIwoéweckiego i ztotoryjskiego.

Rys. 1.3. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie naklady
inwestycyjne, z wyréznieniem obszaréw problemowych
bolestawiecki

m.Wroclaw_1.009- 1 ==-.._ dzierzoniowski
m.Legnica _-=~
P

zabkowicki kamiennogorski
/
I
1
wroctawski } ktodzki
\
1
1
wotowski legnicki
1
\ I
‘|
walbrzyski lubanski
. . A / . .
trzebnicki N +/ lubinski

____ IVgrupa (bardzo

L~ Iwowecki r_l niskipoziom wartosci
~ miernika)

Sredzki  “~a _»~7 milicki
-

strzelinski " =wdoooo_lo--77 . olesnicki @ Obszary problemowe
polkowicki ofawski

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie naktady inwestycyjne
zaliczono powiaty: Iwowecki, jaworski, a w szczegdlnosci gorowski, w ktérych naktady inwesty-
cyjne byty ponad 10-krotnie nizsze niz w wojewodztwie.
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Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie naktady inwestycyjne to powiaty: polkowicki, milicki
i wrocltawski.

Powiaty polkowicki i milicki byty zdecydowanymi liderami w tym obszarze.

Kapitatl zagraniczny

Pozyskanie zagranicznego kapitatu do regionu jest istotnym czynnikiem rozwoju, ktéry sprzyja two-
rzeniu nowych miejsc pracy, stanowi impuls do dalszego rozwoju, a takze jest Zrédtem wiedzy i inno-
wagcji. Ocene znaczenia kapitatu zagranicznego w powiatach wojewo6dztwa dolnoslaskiego dokonano
na podstawie liczby i wartosci spotek z kapitatem zagranicznym. Oba wskazniki réznicowaty powiaty
wojewddztwa w sposob istotny, przy czym warto$¢ kapitatu zagranicznego byta czynnikiem wyrazniej
roéznicujagcym powiaty (wspotczynnik zmiennosci 99,7%, wobec 78,8% dla liczby spotek z kapitatem
zagranicznym).

Najwiecej spotek z kapitatem zagranicznym zlokalizowanych byto w 2010 r. w wojewddztwie dolno-
$laskim na terenie m. Wroctawia (17,6 na 10 tys. ludnosci) oraz powiatu wroctawskiego (15,8). Duzo
spotek z kapitatem zagranicznym funkcjonowato w takze w powiatach jeleniogérskim (9,7 na 10 tys.
mieszkancow) oraz Sredzkim (9,1). Znaczaco nizsza liczba spétek z kapitatem zagranicznym (ponizej
Sredniej wojewodzkiej wynoszacej 7,6 spotek na 10 tys. mieszkancéw) byta w powiatach zgbkowickim
i lubinskim oraz najmniej w gérowskim.

Lacznie w wojewddztwie dolnoslagskim w 2010 roku warto$¢ spotek z kapitatem zagranicznym na
10 tys. mieszkancoéw ksztattowata sie na poziomie 50,4 mln zt i byta znacznie zréznicowana mie-
dzy powiatami. W powiecie wroctawskim, w ktérym byta najwyzsza i wynosita 153,5 mln zt byta
ponad 300-krotnie wyzsza niz w powiecie lubinskim (29. lokata). Znaczace $rodki zagraniczne sku-
piaja takze spo6tki majace siedzibe we Wroctawiu (116,4 mln zt) oraz spétek z powiatu otawskiego
(110,2 mln zt).

Czastkowy miernik rozwoju w aspekcie kapitatu zagranicznego przyjmowat wartosci od 0,001 (gérow-
ski) do 0,944 (wroctawski), co oznacza, ze dystans miedzy najlepszym a najstabszym wynosit 0,943, co
wskazuje na duze zréznicowanie miedzy powiatami. Dla 19 powiatéw miernik ten przyjmowat warto-
$ci ponizej Y2 warto$ci wzorcowe;.

W tabl. 1.5. przedstawiono wyodrebnione metoda trzech srednich grupy powiatéw wedtug poziomu
warto$ci miernika rozwoju w obszarze kapitat zagraniczny.

Tabl. 1.5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - kapitat zagraniczny

I grupa II grupa III grupa IV grupa
wysoKi poziom sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. wroctawski 4. strzelinski 11. Swidnicki 19. olesnicki
2. m. Wroctaw 5. m. Legnica 12. kamiennogorski 20. ztotoryjski
3. ofawski 6. Sredzki 13. wotowski 21. ktodzki
7. watbrzyski 14. m. Jelenia Gora 22. lwoéwecki
8. jeleniogorski 15. dzierzoniowski 23. milicki
9. polkowicki 16. trzebnicki 24. zgorzelecki
10. bolestawiecki 17. lubanski 25. gtogowski
18. jaworski 26. legnicki
27. zabkowicki
28. lubinski
29. goérowski
(0,447-0,944] (0,216-0, 447] (0,094-0, 216] [0,001-0, 094]
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Najwieksze r6znice w warto$ci miernika widoczne sa w grupie [ o najwyzszym poziomie rozwoju. O ile,
poziom miary rozwoju dla dwoch pierwszych jednostek w rankingu (miasta Wroctawia i otaczajgcego
go powiatu wroctawskiego) jest zblizony, to warto$¢ miary dla powiatu otawskiego stanowita jedynie
okoto 50% wartosci osiagnietej przez potozny w bezposrednim sasiedztwie powiat wroctawski (lider).

Rys. 1.4. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie kapitat zagra-
niczny, z wyr6znieniem obszaréw problemowych
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Do obszarow problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie kapitat zagraniczny zali-
czono powiaty: gorowski, lubinski oraz zabkowicki.

Sa to powiaty, w ktorych spotki z kapitatem zagranicznym miaty niewielki wplyw na rozwoj gospo-
darczy. O ile, w aktualnej sytuacji dla powiatu lubinskiego nie jest to barierg rozwoiju, to dla pozosta-
tych dwdch powiatéw (zagbkowickiego i gorowskiego) pozyskanie kapitatu zagranicznego moze by¢
szansg na ozywienie gospodarki.

Obszary wzrostu w aspekcie kapital zagraniczny objety trzy sgsiadujgce za sobg powiaty: wroctaw-
ski, miasto Wroclaw, a takze otawskKi.

Potwierdza to atrakcyjno$¢ miasta Wroctaw dla inwestoréw zagranicznych oraz wskazuje site
oddzialywania miasta na okoliczne tereny. Sita ta uwidacznia sie¢ jeszcze bardziej, jezeli wezmiemy
pod uwage, Ze na czwartej pozycji w rankingu jest kolejny sgsiadujgcy z powiatem wroctawskim
i otawskim powiat - strzelinski, a na sz6stym miejscu sgsiadujacy z miastem Wroctaw powiat Sredzki.

Rolnictwo

Sytuacja w ramach aspektu rolnictwo rozpatrywana jest przy zatozeniu, ze sektorami najbardziej sprzy-
jajacymirozwojowi sg przemystowy i ustugowy. Stad wysokie pozycje miast na prawach powiatu nalezy
interpretowac jako wskazanie na regiony, w ktorych rolnictwo odgrywa marginalng role w strukturze
ekonomicznej. Do charakterystyki aspektu rolnictwo wykorzystano dwie cechy. Pierwsza z nich obra-
zuje liczbe zarejestrowanych podmiotow gospodarczych w sektorze rolniczym, druga — udziat uzytkow
rolnych w powierzchni ogétem (uzytki rolne - wedtug siedziby uzytkownika).
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Najwiecej (powyzej 4%) zarejestrowanych podmiotéw w sektorze rolniczym w ogoélnej liczbie zareje-
strowanych podmiotéw w wojewoddztwie dolnoslagskim byto w powiatach: milickim (5,5%), legnickim
(5,1%), Iwoweckim, goérowskim, Sredzkim, zabkowickim i strzelinskim. Najmniejszy (ponizej 0,7%)
udzial przedsiebiorstw zarejestrowanych z sektora rolniczego odnotowano dla miast na prawach
powiatu: Wroctaw, Legnica i Jelenia Gora.

Powiatami o duzym udziale uzytkéw rolnych sg tereny zlokalizowane w centralnie potozonych
w wojewddztwie powiatach: strzelinskim (84,2%), sredzkim (79,3%), wroctawskim (77,4%), legnic-
kim (76,0%) oraz swidnickim (75,4%). Najmniejszy udziat uzytkéw rolnych w powierzchni powiatu
odnotowano w powiecie bolestawieckim, jednakze warto zauwazy¢, Ze jest to powiat o najwyzszym
poziomie lesisto$ci w wojewddztwie (58,6% przy przecietnej dla wojewoddztwa rownej 29,5%). Uzytki
rolne odgrywaja matg role takze w powiecie zgorzeleckim (39,6%) oraz w miastach: Legnica (39,7%),
Jelenia Gora (39,9%) i Wroctaw.

W tabl. 1.6. przedstawiono wyodrebnione metod3 trzech srednich grupy powiatéw wedtug poziomu
wartos$ci miernika rozwoju w aspekcie rolnictwo.

Tabl. 1.6. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - rolnictwo

I grupa Il grupa III grupa IV grupa
wysoKi poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m.Legnica 7. bolestawiecki 13. lubanski 22. ztotoryjski
2. m.]Jelenia Géra 8. lubinski 14. Swidnicki 23. goérowski
3. m. Wroctaw 9. glogowski 15. otawski 24. wroctawski
4. zgorzelecki 10. polkowicki 16. kamiennogodrski 25. milicki
5. watbrzyski 11. ktodzki 17. wotowski 26. zabkowicki
6. jeleniogorski 12. dzierzoniowski 18. ole$nicki 27. sredzki
19. trzebnicki 28. strzelinski
20. lwowecki 29. legnicki
21. jaworski
(0,686-0,894] (0,472-0,686] (0,321-0,472] [0,117-0,321]

W grupie [ powiatow o najwyzszym poziomie rozwoju (niskim znaczeniu rolnictwa) znalazty sie mia-
sta na prawach powiatu: Legnica, Jelenia Gora, Wroctaw oraz powiaty zgorzelecki i watbrzyski (obej-
mujacy 121-tysieczne miasto Watbrzych), a takze powiat jeleniogorski. Pozycja miast - ze wzgledu na
wyZsze miary rozwoju — istotnie roznita sie od pozostatych powiatow grupy I. W kolejnej grupie II
o Srednim poziomie rozwoju znalazto sie 8 powiatéw (bolestawiecki, lubinski, gtogowski, polkowicki,
ktodzki, dzierzoniowski). Najliczniejsza byta grupa III - powiatow o niskim poziomie rozwoju (9 jed-
nostek). Ostatnia grupa IV o bardzo nikim poziomie rozwoju objeta 7 powiatow, przy czym najmniej
korzystna sytuacja byta w $redzkim, strzelinskim i legnickim.
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Rys. 1.5. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie rolnictwo,
Z wyrdznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie rolnictwo, czyli takich
o duzym znaczeniu rolnictwa w regionie, zaliczono powiaty: Sredzki, strzelinski i legnicki.

Sa to powiaty o najwiekszych udziatach uzytkéw rolnych w powierzchni ogétem.

Potencjalne obszary wzrostu

Sektor ustug

w aspekcie rolnictwo to miasta: Wroclaw, Legnica i Jelenia Gora.

Sektor ustug zostat zdiagnozowany poprzez wskaznik obrazujacy liczbe podmiotéw gospodarki narodowej
zarejestrowanych w rejestrze REGON w sekcjach: handel, naprawa pojazdéw samochodowych; transport
i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie i gastronomia; informacja i komunikacja w przeliczeniu na

1000 mieszkancow.

Wskaznik ten przyjmowat warto$ci z przedziatu 60,5% dla miasta Wroctawia do 27,8% dla powiatu wotowskiego.
Mozna uzna¢, ze byt mato zréznicowany w przekroju powiatow (wspotczynnik zmiennosci rowny 23,9%).
W tabl. 1.7. przedstawiono — wyodrgbnione metoda trzech Srednich — grupy powiatow wedhug poziomu warto$ci

miernika rozwoju w aspekcie sektor ushug.

Tabl. 1.7. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - sektor ustug

I grupa II grupa III grupa IV grupa
wysoki poziom sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Wroctaw 5. klodzki 13. Sredzki 23. strzelinski
2. m.]Jelenia Géra 6. watbrzyski 14. trzebnicki 24. bolestawiecki
3. jeleniogorski 7. wroctawski 15. zgorzelecki 25. kamiennogdrski
4. m. Legnica 8. glogowski 16. zabkowicki 26. polkowicki
9. otawski 17. legnicki 27. goérowski
10. $widnicki 18. zlotoryjski 28. lwoéwecki
11. jaworski 19. dzierzoniowski 29. wotowski
12. lubinski 20. lubanski
21. milicki
22. ole$nicki
(0,546-1,000] (0,334-0,546] (0,184-0,334] [0,000-0,184]

POTENCJAL. GOSPODARCZY / STRUKTURA GOSPODARKI

17



W grupie I z najlepiej rozwinigtym sektorem ushug znalazly si¢ 3 miasta na prawach powiatu: Wroctaw
(60,5%), Jelenia Gora (54,5%) i na czwartej pozycji Legnica (51,1%). Trzecie miejsce zajal powiat jele-
niogorski (53,6%), co wiaze si¢ z rozwinigtym sektorem ustug turystycznych. Kolejna grupg II tworzy 8
powiatow, w tym obejmujacy miasto Walbrzych powiat watbrzyski, turystyczny powiat ktodzki i kilka ota-
czajacych Wroctaw (wroctawski, otawski, $widnicki). Dziesie¢ powiatow zakwalifikowano jako jednostki
o niskim poziomie rozwoju sektora ustug, a 7 — o bardzo niskim, wigkszo$¢ z nich potozona jest w pewnym
oddaleniu od miasta Wroctawia, z wyjatkiem powiatu strzelinskiego 1 wotowskiego.

Rys. 1.6. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika rownej 1) w aspekcie sektor ustug,
Z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie sektor ustug zaliczono
powiaty: wotowskKi, Iwéwecki i gérowski.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie sektor ustug to przede wszystkim miasto Wroclaw oraz
Jelenia Gora i powiat jeleniogorski.
Do grupy obszaréw wzrostu z uwagi na miare rozwoju zaliczy¢ mozna takze miasto Legnice.

Turystyka

Do charakterystyki aspektu turystyka wytypowano cztery wskazniki obrazujace rozmiary i wykorzy-
stanie bazy noclegowej powiatow, a w szczeg6lnosci: liczbe miejsc noclegowych, liczbe turystow zagra-
nicznych, liczbe korzystajacych i udzielonych noclegéw. Zjawiska te réznicowaty powiaty z réznym
natezeniem. Najwieksze réznice widoczne byty w rozmieszczeniu bazy noclegowej (wspotczynnik
zmiennosci 193,6%) oraz atrakcyjnoS$ci powiatu dla turystow z zagranicy (98,3%). Wskaznik obrazu-
jacy liczbe korzystajacych z noclegéw w relacji do bazy noclegowej powiatu réznicowat powiaty na
poziomie 55,2%. Natomiast najmniejsze roéznice widoczne byty dla wskaznika wykorzystania miejsc
noclegowych (24,1%).

Wyrézniajacym sie regionem w wojewddztwie ze wzgledu na funkcje turystyczng byt powiat jele-
niogorski, w ktérym liczba miejsc noclegowych na 1000 ludnosci wynosita 219,8 i byta czterokrot-
nie wieksza niz w kolejnych jednostkach (ktodzki — 53,9 i lubanski - 50,2). Na czwartym miejscu byt
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powiat milicki (23,8) oraz miasto Jelenia Gora (22,3). W pozostatych 24 powiatach liczba ta byta nizsza
niz Srednia wojewddztwa wynoszaca w 2010 roku 17,1. Najmniej rozwinieta baza noclegowa w relacji
do liczby mieszkancow byta w powiatach: otawskim (1,4), gérowskim (1,5), lubinskim (3,7) oraz gto-
gowskim (4,0).

Turysci zagraniczni najchetniej odwiedzali powiaty: lubanski (389,6 turystow na 1000 ludnosci), jele-
niogoérski (389,0) oraz miasto Wroctaw (357,3). PowyzZej $redniej wojewddzkiej (w 2010 roku wyno-
szacej 144,2 os6b na 1000 mieszkancoéw) byta takze liczba turystéw zagranicznych odwiedzajacych
miasto Jelenig Gore (238,0), powiat ztotoryjski (201,5), zgorzelecki (191,2) oraz miasto Legnice (145,7).
Najmniej z noclegéw korzystali turysci zagraniczni w dwéch powiatach gérowskim (0,4 osoby na 1000
ludnosci) oraz zgbkowickim (0,5). Nieznacznie wiecej w powiatach: wotowskim (2,1) i kamiennogdr-
skim (5,7).

Wskaznik rozwoju bazy noclegowej, obrazujgcy liczbe os6b korzystajacych z noclegéw w przeliczeniu
na 1 miejsce noclegowe, w 2010 roku w wojewddztwie dolnos$lgskim przyjat wartos¢ 38,6. Najwyzsza
warto$¢ wskaznik rozwoju bazy noclegowej osiaggnat w powiecie ztotoryjskim (91,0). W mie$cie
Wroctaw byt on na poziomie 79,1, podobnie w powiecie otawskim (71,4). W kolejnych powiatach
przyjmowat znacznie nizsze wartos$ci (50,0 - 60,0) i byly to powiaty: olesnicki, lubinski, zgorzelecki,
gtogowski, bolestawiecki oraz miasto Legnica. Najmniej korzystajacych przypadato na 1 miejsce noc-
legowe w powiecie jaworskim (7,9) oraz wotowskim (11,9). W regionach turystycznych wskaznik ten
ksztattowat sie na poziomie: 26,0 w powiecie jeleniogdrskim, 25,7 - ktodzkim i 32,8 - lubanskim. Jego
niska warto$¢ moze by¢ zwigzana z dtugoscig pobytéw (liczby noclegéw wykupowanych przez tury-
ste). Jezeli weZmiemy pod uwage bezwzgledna liczbe turystow to powiaty te odwiedzita w 2010 roku
najwieksza liczba 0séb (jeleniogorski — 365,4 tys. 0sdb, ktodzki - 227,2 tys. os6b oraz lubanski - 93,2
tys. oséb). Warto doda¢, ze w ujeciu absolutnym najwiecej oséb korzystato z noclegéw we Wroctawiu
(695,3 tys. oséb).

Stopien wykorzystania miejsc noclegowych wskazujacy na kondycje sektora turystycznego w 2010
roku w wojewddztwie dolnoslaskim wahat sie od 12,7% w powiecie kamiennogorskim, 14,7% w trzeb-
nickim i 14,8% w jaworskim do 40,9% w powiecie glogowskim i 40,8% we Wroctawiu. Niska wartos¢
wskaznika notowaty takze powiaty milicki i wroctawski (po 18,7%).

Tabl. 1. 8. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - turystyka

1. m. Wroctaw 6. glogowski 15. dzierzoniowski 24. strzelinski

2. jeleniogorski 7. ofawski 16. watbrzyski 25. milicki

3. lubanski 8. bolestawiecki 17. polkowicki 26. wotowski

4. ztotoryjski 9. m.]Jelenia Géra 18. zabkowicki 27. trzebnicki

5. zgorzelecki 10. ole$nicki 19. gérowski 28. kamiennogoérski
11. ktodzki 20. $redzki 29. jaworski
12. m. Legnica 21. lwowecki
13. lubinski 22. legnicki
14. $widnicki 23. wroctawski

(0,430 -0,707] (0,294-0,430] (0,168-0,294] [0,034-0,168]

W grupie I o najwyzszym poziomie rozwoju (wyodrebnionych z wykorzystaniem metody trzech
$rednich) znalazlo sie 5 powiatéw, w tym na pierwszym miejscu Wroctaw. W zblizonej sytuacji byty
powiaty jeleniogorski oraz lubanski (2. i 3. pozycja). Mocng strong powiatu jeleniogorskiego byta duza
baza noclegowa (1. lokata) oraz liczba turystow zagranicznych (2. lokata). Pozycja dwdch kolejnych
powiatow, zajmujacych 4.1 5. lokate, tj. ztotoryjskiego i zgorzeleckiego wyraznie odbiegata od czotoéwki.
W grupie II znalazto sie 9 jednostek, w tym miasta Jelenia Gora i Legnica oraz powiat ktodzki. Staba
strong tego ostatniego byta niska realizacja wskaZnika rozwoju bazy noclegowej (20. lokata) oraz
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wykorzystania bazy noclegowej (16. lokata), przy relatywnie dobrze rozwinietej bazie noclegowej (2.
lokata) oraz popularnosci terenu wérdd turystow zagranicznych (8. lokata).

Grupa III o stabym poziomie rozwoju byta najliczniejsza i zawierata 9 jednostek, w tym powiat wat-
brzyski. Najnizszy poziom rozwoju odnotowano w powiatach: jaworskim, kamiennogdrskim, trzebnic-
kim, wotowskim, milickim i strzelinskim, ktore utworzyty ostatnig, czyli IV grupe.

Rys. 1.7. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika rownej 1) w aspekcie turystyka,
Z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie turystyka zaliczono
powiaty: jaworski, kamiennogorskKi i trzebnicki.

Ich niskie pozycje wynikaty z matej liczby turystow zagranicznych oraz matego wykorzystania bazy
noclegowe;j.

Obszary wzrostu w aspekcie turystyka to miasto Wroclaw — lider, oraz powiaty jeleniogorski i lubanski.
Wroclaw swoja wysoka lokate zawdzigcza: duzej liczbie turystow zagranicznych korzystajacych z nocle-
gow (3. lokata), wysokiemu wskaznikowi rozwoju bazy turystycznej (2. lokata) oraz znacznemu wykorzy-
staniu bazy noclegowej (2. lokata).

Finanse jednostek samorzadu terytorialnego

Ocene poziomu rozwoju powiatéw wojewddztwa dolnoslaskiego w zakresie sytuacji finanso-
wej gmin i powiatéw przeprowadzono na podstawie 3 wskaznikéw charakteryzujacych potencjat
dochodowy z tytutu udziatéw w podatkach dochodowych gmin i powiatu, wielko$¢ przekazanych
na inwestycje srodkéw budzetowych oraz wielkos$¢ pozyskanych Srodkéw z budzetu UE. WartoSci
wskaznikdw obrazujg analizowane zagadnienia jako sume wartosci dla powiatu i potozonych na jego
terenie gmin.

Cecha najbardziej réznicujgca powiaty byta wielko$¢ pozyskanych srodkéw z budzetu UE na 1 miesz-
kanca (wspdtczynnik zmienno$ci 128,7%). Pozostate cechy wykazywaty Sredni poziom zmiennos$ci
(wptywy z tytutu udziatéw w podatkach dochodowych - 41,2%; wydatki inwestycyjne - 34,3%).
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Najwieksze wyptywy z tytutu udziatéw w podatkach dochodowych od oséb fizycznych i prawnych
do budzetu gmin i powiatéw odnotowano w powiecie polkowickim (1311 zt na 1 mieszkanca), we
Wroctawiu (1262 zt) i powiecie lubinskim (1196 zt). Wysokie wptywy zasility takze budzety lokalne
w powiatach gtogowskim (957 zt) oraz wroctawskim (959 zt). Wplywy przewyzszajace Srednig dla
wojewddztwa odnotowano jeszcze tylko w Legnicy (808 z1). W pozostatych 23 powiatach wptywy
z udzialéw w podatkach dochodowych w przeliczeniu na 1 mieszkanca byty nizsze niz Srednia woje-
wodzka, ktora w 2010 roku wynosita 785 zt. Najnizsze wplywy z tego tytutu uzyskaty jednostki lokalne
powiatow gérowskiego 333 zt oraz lwéweckiego 368 zt.

Aktywno$¢ inwestycyjna wérod jednostek lokalnych byta zréznicowana i tak najwieksza cze$¢ budzetu
na inwestycje przeznaczyty wtadze lokalne jednostek potozonych na obszarze powiatow trzebnickiego
(34,5% wydatkéw ogbtem), bolestawieckiego (25,6%) oraz miasta Wroctawia (24,2%). Ponizej 6%
wydatkéw skierowatly na inwestycje wtadze lokalne powiatu watbrzyskiego (jedynie 3,3%), kamien-
nogorskiego i gébrowskiego (po 5,1%) oraz lubanskiego (5,4%).

Najwieksza skuteczno$cig w pozyskiwaniu srodkdw na finansowanie i wspétfinansowanie programéw
i projektéw unijnych wykazaty sie wtadze miasta Wroctaw, ktére w 2010 roku pozyskaty w przelicze-
niu na 1 mieszkanca kwote 203 z}. Zaden inny powiat (czyli wtadze lokalne tego powiatu plus gmin
potozonych na jego terenie tacznie) nie zblizyty sie do tej warto$ci. Na drugim miejscu byt powiat $wid-
nicki (59 zt), w dalszej kolejnosci miasta Jelenia Géra (51 zt) i Legnica (49 zt) oraz powiat jaworski
(49 zt). Wiadze lokalne czterech powiatéw pozyskaty mniej niz 5 zt na mieszkanca i byty to: lwéwecki,
polkowicki, wotowski oraz otawski.

W tabl. 1.9. przedstawiono - wyodrebnione metodg trzech Srednich - grupy powiatow wedtug poziomu
wartoS$ci miernika rozwoju w aspekcie finanse jednostek samorzadu terytorialnego.

Tabl. 1.9. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartos$ci miernika w aspekcie - finanse samorzadu terytorialnego

1. m. Wroctaw 5. m.]Jelenia Géra 14. jaworski 21. watbrzyski

2. polkowicki 6. m.Legnica 15. strzelinski 22. jeleniogdrski

3. lubinski 7. bolestawiecki 16. zgorzelecki 23. ktodzki

4. trzebnicki 8. wroctawski 17. milicki 24. wotowski
9. glogowski 18. zlotoryjski 25. dzierzoniowski
10. $widnicki 19. zabkowicki 26. lubanski
11. ole$nicki 20. legnicki 27. kamiennogorski
12. $redzki 28. lwowecki
13. otawski 29. goérowski

(0,400 - 0,874] (0,258-0,400] (0,143-0,258] [0,046-0,143]

Najwyzszym poziomem rozwoju w zakresie finanséw gmin i powiatéw wojewoddztwa dolnos$laskiego
w 2010 roku charakteryzowaty sie cztery powiaty (grupa I). Miasto Wroctaw zajeto pozycje zdecydo-
wanego lidera.

Kolejne powiaty (polkowicki, lubinski oraz trzebnicki) uzyskaty miare rozwoju o okoto 40% nizsza.
Powiaty polkowicKi i lubinski swoje pozycje zawdzieczajg wysokim wptywom z podatkéw dochodo-
wych ale jednoczes$nie zajety odlegte miejsca pod wzgledem pozyskanych z UE srodkéw finansowych
(27.1lokata i 24.lokata). Powiat trzebnicki natomiast przeznaczyt na inwestycje najwiecej w wojewddz-
twie (1. lokata).

Najliczniejsza grupg II o Srednim poziomie rozwoju utworzylo 9 powiatow, w tym miasta Jelenia Gora
1 Legnica oraz powiaty potozone w bezposrednim sasiedztwie Wroctawia. Poziom rozwoju 7 powiatow grupy
III mozna okresli¢ jako niski, a kolejnych 9 — jako bardzo niski (grupa IV). Wérod najstabszych powiatow
w regionie wymieni¢ nalezy: Iwowecki, kamiennogorski 1 na ostatnim miejscu gorowski.
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Rys. 1.8. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie finanse samo-
rzadu terytorialnego, z wyréznieniem obszaréw problemowych
bolestawiecki

m.Wroctaw L0060 - =~=e—_ dzierzoniowski
m.Legnica _-==" glogowski

m.JeleniaGoéra _- ~, gorowski
<

4
ztotoryjski 7 ‘
¢

ktodzki
7 legnicki
,/ lubanski
’,
U
S lubinski
N ,f' ____ IVgrupa (bardzo
$widnicki 7" Iwowecki | I niskipoziom wartosci
s -~ miernika)
Sredzki ~~~_ _-=" milicki
strzelinski "= =doooooJe==7" olesnicki @ Obszary problemowe

polkowicki olawski

Do obszardow problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie finanse samorzadu tery-
torialnego zaliczono powiaty: Iwéwecki, kamiennogorski i w szczegdélnosci gorowski.

Ostatnie miejsce powiatu gorowskiego byto pochodna niskich wptywow z tytutu podatkéw docho-
dowych na tle pozostatych powiatow w wojewddztwie oraz matej czesci wydatkéw przekazywa-
nych na inwestycje. Jednoczesnie powiat wykazat dobrg aktywno$¢ w pozyskiwaniu srodkow z UE
(11.lokata).

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie finanse samorzadu terytorialnego to bedacy liderem
Wroclaw oraz powiaty polkowicki i lubinski.

Wroctaw pozycje lidera zajmuje ze wzgledu na duze $rodki pozyskane z UE na 1 mieszkanca
(1. lokata), wysokie wptywy z podatkéw dochodowych (2. lokata) i duze udziaty sSrodkéw przezna-
czanych z budzetu na inwestycje (3. lokata).

Zroznicowanie powiatow pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika
rozwoju w zakresie potencjalu gospodarczego / struktury gospodarki
Otrzymane warto$ci oSmiu miernikéw czastkowych staty sie podstawg obliczenia miary syntetycz-
nej dla zakresu potencjat gospodarczy. Miara syntetyczna przyjmowata wartosci od 0,597 (miasto
Wroctaw) do 0,083 (powiat gorowski). Jak to opisano szczegdtowo, sytuacja w powiatach byta zroz-
nicowana w zalezno$ci od aspektu. Wspotczynnik zmiennosci dla miary syntetycznej wynosit 46,1%.
Na poziom miary syntetycznej miaty wptyw wszystkie aspekty, przy czym najbardziej zréznicowane
byty powiaty pod wzgledem produkgcji przemystowej (wspdtczynnik zmiennosci wyniost 135,4%),
wynikato to z duzej réznicy miedzy powiatem liderem - lubifiskim i pozostatymi jednostkami. W dal-
szej kolejnosci duzym zrdznicowaniem charakteryzowaty sie naktady inwestycyjne (121,8%) i kapitat
zagraniczny (104,8%). Powiaty wojewddztwa dolnoslaskiego byty najmniej zréznicowane w aspekcie
rolnictwo (46,2%) i turystyka (58,6%).
Wykorzystujac metode trzech Srednich dokonano klasyfikacji powiatow wedlug wartos$ci syntetycz-
nego miernika rozwoju, wyodrebniajgc cztery grupy poziomu wartosci. Najliczniejsza byta grupa III
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o niskim poziomie rozwoju liczaca 10 powiatéw. Grupe II o Sredniej warto$ci miar rozwoju utwo-
rzyto 5 powiatéw (jeleniogorski, otawski, watbrzyski, zgorzelecki i gtogowski). Rowniez 5 powiatow
zakwalifikowano do grupy I o wysokich wartosciach miernika, w ktdérej znalazty sie obszary wzrostu,
tj. miasta Wroctaw, Legnica oraz powiat wroctawski, a takze o do$¢ dobrej sytuacji powiat lubinski
i miasto Jelenia Gora. Dziewie¢ powiatow charakteryzowato sie bardzo niskim poziomem rozwoju (IV
grupa), w tym trzy powiaty zakwalifikowane jako obszary problemowe: kamiennogorski, lwéwecki
i gorowski.

Powiat gérowski - o najtrudniejszej sytuacji — zajmowat w wiekszos$ci aspektéw koncowe lokaty.
Najgorzej wypadl w aspektach: budownictwo, naktady inwestycyjne, kapitat zagraniczny (m.in. naj-
mniejszej liczby spotek z udziatem kapitatu zagranicznego na 1000 mieszkancéw) oraz finanse gmin
i powiatow (w szczegolnosci w kontekscie wptywow z podatkéw dochodowych), w ktérych zajmo-
wat ostatnie lokaty. Najlepsza sytuacja dotyczyta aspektéw rolnictwo (23. lokata) oraz turystyka (19.
lokata).

Powiat Iwowecki najdalsza, 28. lokate zajat w ocenie sektora ustug oraz finanséw gmin i powiatow,
najwyzsza 20. lokate w rolnictwie. Natomiast powiat kamiennogoérski odnotowat najnizsze wyniki
dla turystyki (28. lokata) oraz w aspekcie finanséw gmin i powiatow (27. lokata), najwyzZej ocenione
zostaly aspekty kapitat zagraniczny (12. lokata) oraz rolnictwo (16. lokata).

Na wysoka pozycje Wroctawia na tle innych powiatéw w zakresie potencjatu gospodarczego wptynety
w szczegblnosci wysokie wartosci wskaznikow w aspekcie sektora ustug (najwiekszy udziat sektora
ustug w wojewodztwie), turystyka (m.in. z uwagi na wskaznik rozwoju bazy noclegowej i wykorzysta-
nia miejsc noclegowych) i w aspekcie finanse gmin i powiatéw (dzieki m.in. bardzo duzym $rodkom
pozyskanym z budzetu UE). W przypadku miasta Legnicy o wysokiej pozycji zadecydowaty w szcze-
golnosci aspekty: budownictwo i rolnictwo. Powiat wroctawski przodowat w wielkos$ci kapitatu zagra-
nicznego, a powiat lubinski m.in. w wielkos$ci produkcji przemystowe;.

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologig, w zakresie potencjatu gospodar-
czego/struktury gospodarki zakwalifikowano powiaty: gorowski, lwowecki i kamiennogorski.
Powiaty te charakteryzujg sie stabym rozwojem gospodarczym.

Cecha charakterystyczng wyodrebnionych obszaréw jest:
v'niska warto$¢ produkcji przemystowej i budowlano-montazowej na 1 mieszkanca,
v niskie naktady inwestycyjne w przedsigbiorstwach na 1 mieszkarica,

vstabo rozwiniety sektor ustug — mata liczba zarejestrowanych podmiotow gospodarczych,
v'staby potencjat dochodowy z tytutu udziatu w podatkach od 0sob prawnych i fizycznych,
v'mala cze$¢ wydatkow z budzetu przeznaczonych na inwestycje.

Obszary wzrostu w zakresie potencjalu gospodarczego/struktury gospodarki objely: miasta
Wroctaw i Legnice oraz powiat wroctawski.

Mocnag strong tych obszaréw sa:

v wysokie warto$ci produkcji budowlano-montazowej na 1 mieszkanica,

v mocno rozwiniety sektor ustug

V" duze $rodki pozyskane z UE na 1 mieszkanca,

V' duza czes¢ wydatkow z budzetu przeznaczona na inwestycje,

v" mocny potencjat dochodowy z tytutu udziatu w podatkach od oséb prawnych i fizycznych.
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Rys. 1.9. Zr6zZnicowanie powiatéw wedlug wartosci miernika syntetycznego w zakresie potencjalu gospodar-
czego / struktura gospodarki oraz czagstkowych miernikéw dla badanych aspektow
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Rys. 1.10. Powiaty wedlug grup poziomu warto$ci czastkowych miernikéw w wybranych aspektach poten-
cjalu gospodarczego / struktury gospodarki
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Rys. 1.11. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci miernika syntetycznego w zakresie potencjalu gospodar-
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czego / struktury gospodarki, z wyréznieniem obszaréw problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 1.11. Potencjal gospodarczy / struktura gospodarki - wartosci finalnych wskaznikéw diagnostycznych dla powiatéw

w2010~

WYSZCZEGOLNIENIE

Produkcja
przemy-
-stowa.
Produk-
tywnos¢
pracy

produkcja sprzedana przemystu
na 1 pracujacego w przemysle
(ceny biezace; w zt)

Budownictwo

na 1 pracujacego w budownictwie
(ceny biezace; w zt)

produkcja budowlano-montazowa

udziat gruntéw przekazanych inwestorom

pod budownictwo mieszkaniowe w ogo6l-

nej powierzchni gruntéw w zasobach

Naktady
inwesty-
cyjne

w przedsiebiorstwach na 1 mieszkanca
(ceny biezace; w zi)

liczba spoétek z kapitatem zagranicznym

na 10 tys. mieszkancow

Kapitat zagraniczny

warto$¢ kapitatu zagranicznego spotek
na 10 tys. mieszkancéow
(wzl)

Rolnictwo

w sekcji* w og6lnej liczbie
zarejestrowanych podmiotow
(w %)
udziat uzytkéw rolnych w powierzchni

udziatl podmiotoéw zarejestrowanych

Powiaty:

bolestawiecki... 215281,1]  88475,0 30 23897 6,1 272166105 3,8 30,5
dzierzoniowski 236262,5| 156270,0 33| 14557 4,0 217220699 18 70,8
FH0ZOWSKI .. 46484,6| 111621,1 99| 47246 2,4 # 16 62,8
GOTOWSKI o 93432,0|  95295,9 0,2 295,0 # # 43 63,5
JAWOTSKi. e 194434,6] 111903,9 4,1 618,2 43 # 3,5 70,1
jeleniog6rsKi e 207668,3| 175327,9 35| 32277 9,7| 109819627 2,5 40,5
kamiennogorsKi........... 175929,5| 1453916 12 14018 4,2 # 3,9 54,0
KEOAZKI o 168632,6| 1357584 20| 10493 34| 29246413 3,7 49,1
1€NICKi o 183443,4| 770792 11,8] 1436, 2,2| 32538163 5,1 76,0
TUDAASKi . 150771,7| 198899,7 1,0 917,9 #| 26655217 2,6 66,9
TUDIASKi .o M 207863,1 01| 31765 16| 4570471 2,1 56,9
IWOWECKi 178323,2| 117324, 13 624,1 3,0 # 45 58,0
milicki.... 1815974 93057,5 94| 155546 2,7 1 s EEE
olesnicki 222549,7| 1758388 28| 12417 3,1| 111709364 3,9 61,5
OtaWSKi s 250954,3| 165841,3 88| 57389 6,3| 1101863405 2,4 69,5
POIKOWICKi s #| 347392 4,7 3,2| 675198445 3,2 53,2
SUZENASKi 301316,3|  61402,1 78| 1986,4 7,1| 696746540 4,2 84,2
$1€dZKi v 3126304 53990,5 55| 50868 9,1| 21274067,0 43 79,3
SWIANICKI 188469,2| 149071,6 24| 23016 5,5 234722911 18 75,4
trzebnicki . 240186,7| 153162,8 27| 12330 55| 42159782 3,7 65,2
WatbrzysKi... 558600,0| 1095814 14 2164, 2,3 # 16 47,7
WOROWSKI 1 449589,5| 108578,7 14| 24636 4,6 272878957 3,8 56,6
WIOCAWSKi.or 661650,0 32| 83057 15,8 3,0 77,4
23bKOWiCK v 178834,7| 128765,5 28 858,5 # # 43 71,4
2801Z€1eCKi v 57574,8| 1776908 32| 45058 2,9 # 1,7 39,6
ZHOLOTYjSKi 203573,2| 890715 2,7 667,7 3,7| 27105049 3,5 72,3
Miasta na prawach powiatu:

Jelenia GOra. . 203303,8] 213995,0 2590,6 5,5 94259905 0,7 39,9
T 229022,0| 155366,3 2579,0 57973665,0 0,6 39,7
WrOCkaW o 436891,2| 1603847 1164446537 0,4 42,7
Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna 680810,6 27,0 15750,8 17,6 1535247173

warto$¢ minimalna 46484,6 34739,2 0,1 295,0 # 457047,1 0,4 30,5
srednia wojewédzka | 3770122 | 1684653 | 3,2 3435,6 7,6 |50419411,8] 2,0 59,9
zmienno$é (w %) 96,0 69,4 82,5 85,2 78,8 99,7 73,8 23,7

2 W sekcji rolnictwo, le$nictwo, towiectwo i rybactwo.
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Tab. 1.11.-cd

Sektor Finanse jednostek samorzqdu
ustug

Turystyka terytorialnego

WYSZCZEGOLNIENIE

liczba podmiotéw gospodarki narodowej
zarejestrowanych w rejestrze REGON
w sekcjach?
na 1000 mieszkancéw
wskaznik funkcji turystycznej
liczba turystéw zagranicznych korzystajacych
z noclegdw w obiektach turystycznych
na 1000 ludnosci
wskaznik rozwoju bazy noclegowej
stopien wykorzystania miejsc noclegowych
dochody jednostek samorzadu terytorialnego
z podatku od 0s6b prawnych i fizycznych
na 1 mieszkanca
(wzl)
udziatl wydatkéw majatkowych inwestycyjnych
jednostek samorzadu terytorialnego
w wydatkach ogétem
(w %)

otrzymane przez jednostki samorzadu

terytorialnego $rodki na programy i

projekty UE w przeliczeniu na 1 mieszkarnca

Powiaty:

bolestawiecki e 31,0 5,5 88,7 54,4 30,0 525,5 25,6 153
dzierzoniowsKi......ceuuee. 36,5 6,1 44,5 31,7 480,9 6,1 11,9
glogowsKi ......cocerrecrrrecene. 40,5 4,0 29,6 55,5 956,9 9,9 18,7
P P— 285 15 0,4 22,3 31,5 333,0 5,1 17,7
JAWOTSKi o 39,0 10,4 7,9 7,9 14,8 439,9 16,7 48,7
jeleniogorsKi . 53,6 389,0 26,0 24,8 480,0 6,1 16,6
kamiennogoérsKi............ 30,2 9,0 5,7 16,5 12,7 448,2 51 8,5
[T I— 44,9 539] 1387 25,7 26,5 470,1 7,7 8,0
T — 36,9 9,2 63,5 22,3 22,9 505,7 114 17,6
lubariski.. 35,1 50,2 32,8 37,9 476,8 5,4 115
T — 38,7 37 15,0 57,2 284] 11964 21,38 6,1
e — 27,9 12,2 223 208 26,4 368,2 7,9 4,9
milicki ... 34,8 23,38 33,38 145 18,7 426,1 17,0 23,0
olesnicki 34,7 5,0 99,8 58,6 25,1 587,6 21,38 7,8
B E— 39,4 14 13,6 714 31,8 712,5 16,0 2,1
polkowicki. 29,0 7,1 36,5 40,6 28,38 20,2 45
StrzelinsKi..n. 32,4 5,8 17,7 21,0 23,4 477,7 20,7 7,8
R P— 38,6 5,9 9,9 28,0 26,6 590,4 1838 148
T 39,1 58 50,6 45,7 29,1 612,4 14,2 58,6
e T — 38,4 7,9 7,0 19,4 14,7 oW 345 33,4
v — 43,1 6,5 44,3 41,9 293 637,5 3,3 133
e P— 27,8 10,1 2,1 119 22,9 518,6 67 3,4
WIOCHAWSKi s 43,0 6,1 24,6 39,0 187 958,9 9,5 22,1
T — 37,2 4,8 0,5 27,1 299 448,5 14,38 12,0
D 38,2 100 1912 55,7 30,8 762,7 11,7 5,1
ZHOtOTYSKi v 369 32| 2015 34,5 462,2 13,1 20,4
Miasta na prawach powiatu:

Jelenia GOra.. 54,5 223] 2380 27,1 239 748,2 173 51,1
T 51,1 92 1457 50,1 22,0 808,4 155 48,9
Wroctaw 141 3573 79,1 208 12617 24,2

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna

warto$¢ minimalna 27,8 1,4 0,4 7,9 12,7 333,0 3,3 2,1
Srednia wojewddzka 44,0 17,1 144,2 38,6 29,1 785,4 19,7 60,0
zmiennos$é (w %) 239 193,6 98,3 55,2 24,1 41,2 34,3 128,7

2 Handel, naprawa pojazdéw samochodowych; transport i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie i gastronomia; informacja i komunikacja.
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POTENCJAL INFRASTRUKTURY TECHNICZNE]

Na poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego regionéw istotny wplyw ma stopien wyposazenia

w infrastrukture techniczng oraz dostepnos$¢ transportowa. Im wyzszy jest poziom rozwoju infrastruk-

tury technicznej, tym lepsze sa warunki funkcjonowania i rozwoju gospodarki. Dostepnos$¢ do urza-

dzen infrastruktury technicznej warunkuje zaréwno atrakcyjno$¢ osadniczg wptywajac na warunki

bytowe ludnosci, ale takze na atrakcyjnos$¢ produkcyjng czy inwestycyjng danego regionu.

Do opisu infrastruktury technicznej powiatow wojewodztwa dolnoslaskiego wybrano wskazniki cha-

rakteryzujace ich wyposazenie w wodociagi, kanalizacje, sie¢ gazowa oraz drogi, czyli w techniczne

urzadzenia uzytku publicznego zorganizowane w systemach sieciowych. Dodatkowo w analizie

uwzgledniono gestosc sieci kolejowe;j.

Zaproponowane wskazniki w uktadzie przestrzennym umozliwiaja:

e monitorowanie efektéw dziatan w zakresie wyposazenia powiatéw w infrastrukture techniczna,

» identyfikacje obszaréw wyré6zniajacych sie najlepsza sytuacja pod wzgledem wyposazenia w infra-
strukture techniczng oraz obszaréw o stabym potencjale technicznym.

Do charakterystyki infrastruktury technicznej wytypowano 9 wskaznikow pogrupowanych w piec¢

aspektow, z ktérych trzy dotyczyty infrastruktury (wodociggowej, kanalizacyjnej i gazowej), natomiast

dwa transportu (drogowego i kolejowego) - tabl. 2.1.

Tabl. 2.1. Potencjatl infrastruktury technicznej - wstepny zestaw potencjalnych wskazZnikéw diagnostycznych

3.1. Infrastruktura wodociggowa

Dtugo$¢ sieci rozdzielczej wodociagowej
w km na jednostke powierzchni w km?
(stan w dniu 31 XII).

3.1.1. Dtugos¢ sieci rozdziel-
czej wodociagowej
(w km na 100 km?)

Informacje o dtugosci sieci wodociggowej
dotycza sieci rozdzielczej (bez przytaczy
prowadzacych do budynkéw mieszkalnych
i innych obiektéw) oraz sieci przesytowej
(magistralnej), tj. przewod6éw odprowadza-
jacych do sieci rozdzielczej wode

Charakteryzuje gestos¢ sieci
wodociagowej

3.1.2. Udzial ludnosci korzy-
stajacej z sieci wodociggowej
rozdzielczej w ogolnej liczbie
ludnosci (w %)

Odsetek oséb korzystajacych z sieci wodo-
ciggowej (stan w dniu 31 XII)

Wskaznik wskazuje na stopien
zapewnienia ludnosci dostepu do
sieci wodociagowej

3.2. Infrastruktura kanalizacyjn

a

3.2.1. Dtugos¢ sieci
kanalizacyjnej
(w km na 100 km?)

Dtugo$¢ sieci rozdzielczej kanalizacyjnej

w km na jednostke powierzchni w km?
(stan w dniu 31 XII)

Dane o dtugosci sieci kanalizacyjnej, oprocz
przewoddéw ulicznych, uwzgledniajg kolek-
tory, tj. przewody odbierajace $cieki z sieci
ulicznej; nie uwzgledniaja natomiast kana-
16w przeznaczonych wytacznie do odpro-

wadzania wéd opadowych

Charakteryzuje gestos¢ sieci
kanalizacyjnej
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Grupy wskaznikéw

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

3.2.2. Udzial ludnosci korzy- L . .
L . v . . oo . Wskaznik wskazuje na stopien
stajacej z sieci kanalizacyjnej | Odsetek oséb korzystajacych z sieci kanali- - -
. ) Ahovnt] T L ; S zapewnienia ludnosci dostepu do
rozdzielczej w ogolnej liczbie |zacyjnej (stan w dniu 31 XII) Lo . L
A sieci kanalizacyjnej
ludnosci (w %)
3.3. Infrastruktura gazowa
Dtugos¢ sieci rozdzielczej gazowej w km na
jednostke powierzchni w km? (stan w dniu
31 XID).
a2 L Informacje o dtugosci sieci gazowej
3.3.1. Dtugos$¢ czynnej sieci . . . . fh o .
. . dotycza sieci rozdzielczej (bez przytaczy S Charakteryzuje gesto$c sieci gazowej
gazowej (w km na 100 km?) . .
prowadzacych do budynkéw mieszkalnych
i innych obiektéw) oraz sieci przesytowej
(magistralnej), tj. przewodow doprowa-
dzajacych do sieci rozdzielczej gaz
3'3.'2' U.le?* l.udnosc1 l'(orzy- . . - Wskaznik wskazuje na stopieni
stajacej z sieci gazowej Odsetek oséb korzystajacych z sieci gazo- - .
Ao TEf 2 . . S zapewnienia ludno$ci dostepu do
w ogblnej liczbie ludnosci wej (stan w dniu 31 XII) S .
sieci gazowej
(w %)
3.4. Infrastruktura drogowa
Dtugo$¢ drég publicznych o nawierzchni
3.4,1, Diugo$é drég tV\./ar(.ie], ulepszonej (z kostkllkamlenne], . o
. . . klinkieru, betonu, z ptyt kamienno-beto- Charakteryzuje gestos¢ sieci
o nawierzchni twardej (w km . . . S .
7 nowych, bitumu) oraz nieulepszonej drogowej
na 100 km?) . - . - .
(o nawierzchni thuczniowej i brukowej) na
100 km? (stan w dniu 31 XII)
o nawierzchni twardej ulep- ] wiep J g ] diug “rog S Charakteryzuje jako$¢ sieci drogowej
Seoneilna) publicznych o nawierzchni twardej (stan
w dniu 31 XII)
1.5. Infrastruktura kolejowa
3.5.1. Dlugosé lini kolejowych | S4 2 diugosci linii kolejowych . o
normalnotorowych, waskotorowych i sze- Charakteryzuje gestos¢ sieci kolejo-
eksploatowanych (w km na : . S - M
100 km?) rokotorowych czynnych w przeliczeniu na wej w eksploatacji
100 km? (stan w dniu 31 XII)

W wyniku wstepnej analizy danych z uwagi na mate zréznicowanie miedzy powiatami, a wiec
wzgledne podobienstwo potencjatu powiatdw, ze wstepnego zestawu wskaznikow usunieto odsetek
drog o nawierzchni twardej ulepszonej i odsetek osob korzystajacych z wodociggoéw. Pozostate wskaz-
niki zostaty wyeliminowane z powodu statystycznie istotnej korelacji z pozostalymi cechami aspektu.

Otrzymany finalny zestaw wskaznikdw statystycznie diagnostycznych zawiera 5 cech (po jednej w kaz-
dym aspekcie):

Infrastruktura wodociggowa

e dhlugosc sieci rozdzielczej wodociggowej (w km na 100 km?)
Infrastruktura kanalizacyjna

o dhlugosc sieci kanalizacyjnej (w km na 100 km?)
Infrastruktura gazowa

e dlugosc czynnej sieci gazowej (w km na 100 km?)
Infrastruktura drogowa

e dlugosc¢ drog o nawierzchni twardej (w km na 100 km?)
Infrastruktura kolejowa

e dhugosc linii kolejowych eksploatowanych (w km na 100 km?)
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Infrastruktura wodociaggowa

Rozwoj lokalny uzalezniony jest od bardzo wielu czynnikdéw, w tym miedzy innymi od wyposazenia
regionu w podstawowg infrastrukture techniczng. Do oceny poziomu rozwoju infrastruktury wodocia-
gowej wykorzystano wskaznik gestosci sieci (dtugos¢ sieci wodociggowej na 100 km?).

W 2010 roku w wojewddztwie dolnoslaskim z sieci wodociggowej korzystato 2 632,5 tys. 0sob, tj.
91,5% ludnosci (ludno$¢ korzystajaca z sieci wodociggowej). L.aczna dtugos¢ czynnej sieci rozdzielczej
wodociggowej wynosita 14 429,5 km, z czego najwiecej przypadato na miasto Wroctaw (8,8%), powiat
wroctawski (8,2%) i powiat olesnicki (5,3%).

Gestosc¢ sieci wodociggowej byta w znacznym stopniu zréznicowana (wspoétczynnik zmiennosci rowny
70,2%), na co wptyw miata gesto$¢ zaludnienia i struktura zagospodarowania terenu. Przecietnie
w wojewodztwie dolnos$lgskim gestosc¢ sieci wodociggowej wynosita 72,3 km na 100 km? Najwyzsze
wartos$ci uzyskaty miasta na prawach powiatu: Wroctaw (431,6 km na 100 km?), Legnica (332,6) oraz
Jelenia Gora (235,9). Pozostate powiaty charakteryzowaty sie znacznie nizsza gestoscia sieci wodocia-
gowej. [ tak, w powiecie wroctawskim byto to 106,1 km na 100 km?, w watbrzyskim - 95,6, Swidnickim
- 91,3, gtogowskim - 87,7 i w otawskim - 85,8 km na 100 km? Powiatami o najmniejszej gestosci sieci
wodociggowej byty: ktodzki (44,3 km na 100 km?), wotowski (45,8), lwoéwecki (45,9) i ztotoryjski (49,3).
W tablicy 2.2. przedstawiono, wyodrebnione metoda trzech $rednich, grupy powiatéw wedtug poziomu
warto$ci miernika w aspekcie - infrastruktura wodociggowa.

Tabl. 2.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - infrastruktura wodociagowa

I grupa

II grupa

III grupa

IV grupa

wysoki poziom

Sredni poziom

niski poziom

bardzo niski poziom

1. m. Wroctaw 3. m.]Jelenia Géra 6. Swidnicki 20. jaworski
2. m. Legnica 4. wroctawski 7. gtogowski 21. strzelinski
5.  watbrzyski 8. otawski 22. goérowski
9. legnicki 23. zabkowicki
10. lubanski 24. milicki
11. ole$nicki 25. bolestawiecki
12. jeleniogdrski 26. ztotoryjski
13. trzebnicki 27. lwéwecki
14. dzierzoniowski 28. wotowski
15. zgorzelecki 29. ktodzki
16. kamiennogdrski
17. polkowicki
18. lubinski
19. $redzki
(0,506 -1,000] (0,129 -0,506] (0,050 -0,129] [0,000- 0,050]

W grupie [ o wysokim poziomie rozwoju znalazty sie dwa miasta na prawach powiatu — Wroctaw
i Legnica, ktore znacznie odbiegaly poziomem miary rozwoju od pozostatych jednostek, w tym od trze-
ciego miasta na prawach powiatu - Jeleniej Gory. Warto$¢ miary rozwoju w Jeleniej Gorze (3. lokata,
grupa II) byta o potowe nizsza niz we Wroctawiu (1. lokata). Ma to zwigzek ze zdefiniowaniem wskaz-
nika, ktéry wyraza gesto$c¢ sieci wodociggowej na powierzchnie (na 100 km?). Jelenia Géra ma rela-
tywnie duza powierzchnie lasow na swoim terenie (32,3% wobec 7,3% we Wroctawiu). Przektada sie
to na potrzeby w zakresie dtugosci sieci wodociggowej (jak i innego rodzaju infrastruktury). Podobnie
duze roznice widoczne sg miedzy Jelenig Gorg a kolejnym powiatem wroctawskim (nalezacym podob-
nie jak Jelenia Gora, do grupy II o $rednim poziomie rozwoju), w ktérym gestosc¢ sieci wodociggowej
jest o ponad potowe mniejsza. Trzecim powiatem grupy II byt watbrzyski z miastem Watbrzychem.

Najliczniejsza grupe Il tworzyty powiaty o niskim poziomie rozwoju (14 jednostek), w ktérych gestos¢
sieci wodociggowej wahata sie od 91,3 km na 100 km? w powiecie Swidnickim do 64,3 w $redzkim.
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Ostatnia grupa IV objeta 10 powiatéw o najnizszej gestosSci sieci wodociggowe;j. Najlepsza pozycje w tej
grupie miat powiat jaworski (20. lokata z wartoscig wskaznika gestoSci sieci wodociggowej na pozio-
mie 56,9 km na 100 km? Ranking zamknat powiat ktodzki (44,3).

Miasta, ze wzgledu na swa specyfike i duzy stopien urbanizacji, dzieli znaczny dystans w poziomie roz-
woju w aspekcie infrastruktura wodociggowa od pozostatych powiatéw (rys. 2.1.)

Rys. 2.1. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie infrastruk-
tura wodociagowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych

boles*awiecki

dzierjoniowski
~~. gogowski

7 lubifiski
V4

hS G ____ IVgupa (bardzo
awidnicki “~_ ~ P lwowecki I-_] ni§kipoziom wartooei
S miernika)
aredzki TvlD ~
strzelifiski "~ =<C oo b= oleanicki @ Obszary problemowe

polkowicki o*awski

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologig, w aspekcie infrastruktura wodocia-
gowa zaliczono powiaty: ktodzki, wotowski i Iwowecki.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura wodociggowa to miasta Wroctaw i Legnica.

Infrastruktura kanalizacyjna

Waznym elementem infrastruktury regionu, utatwiajgcym wtasciwg gospodarke $ciekami i ochrone
srodowiska przyrodniczego, jest sie¢ kanalizacyjna. Do oceny poziomu rozwoju infrastruktury kanali-
zacyjnej wykorzystano wskaznik gestosci sieci (dtugos¢ sieci kanalizacyjnej na 100 km?).

W 2010 roku w wojewddztwie dolnoslaskim byto 8 248,6 km sieci kanalizacyjnej, ktéra obstugiwata
1 962,1 tys. os6b. Przecietnie w wojewddztwie dolnoslagskim w 2010 roku 68,2% ludno$ci miato
dostep do sieci kanalizacyjnej (dla poréwnania do wodociggowej 91,5%). Wyposazenie regionu w sie¢
kanalizacyjng mierzone gestoscig sieci kanalizacyjnej byto czynnikiem istotnie réznicujacym powiaty
(wspotczynnik zmiennosci 97,8%).

Wskaznik gestosci sieci kanalizacyjnej ksztattowat sie od 6,8 km na 100 km? w powiecie gérowskim
do 345,4 km na 100 km? w miescie Legnicy. Podobnie jak w przypadku sieci wodociggowej, miasta
znacznie odbiegaja od pozostatych powiatow. Uwidacznia sie to zaréwno duzo wieksza gestoscia sieci
kanalizacyjnej, jak i duzymi r6znicami w warto$ciach miary rozwoju.

W tabl. 2.3. przedstawiono zestawienie grup powiatéw wedtug poziomu rozwoju otrzymane na pod-
stawie wskaznika gestosci sieci kanalizacyjne;j.
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I grupa

Il grupa

III grupa

Tabl. 2.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - infrastruktura kanalizacyjna

IV grupa

wysoki poziom

$redni poziom

niski poziom

bardzo niski poziom

1. m. Legnica 3. m.]Jelenia Géra 6. gltogowski 17. zlotoryjski
2. m. Wroctaw 4. lubinski 7. legnicki 18. kamiennogorski
5. wroctawski 8. jeleniogérski 19. wotowski
9. watbrzyski 20. sredzki
10. dzierzoniowski 21. lwéwecki
11. bolestawiecki 22. zgorzelecki
12. lubanski 23. oles$nicki
13. polkowicki 24. ktodzki
14. otawski 25. milicki
15. Swidnicki 26. zabkowicki
16. jaworski 27. trzebnicki
28. strzelinski
29. goérowski
(0,547 -1,000] (0,162 - 0,547] (0,081 -0,162] [0,000- 0,081]

W grupie [ powiatéw o wysokim poziomie rozwoju znalazly sie dwa miasta Legnica i Wroctaw. Grupe
I o $rednim poziomie rozwoju otwiera miasto Jelenia Gora z warto$cig 178,9 km sieci kanalizacyjnej
na 100 km?, co byto wartoscig okoto 60% mniejszg w poréwnaniu do drugiego w rankingu Wroctawia
(291,1 km). Z powiatow ziemskich najwieksza gestoscia sieci kanalizacyjnej charakteryzowaty sie: lubin-
ski (82,6 km na 100 km?) i wroctawski (62,1 km), ktore tacznie z miastem Jelenig Gorg utworzyty grupe II.
Niski poziom rozwoju w aspekcie infrastruktura kanalizacyjna osiggneto 11 powiatéw (grupa III).
W ramach tej grupy najlepiej wypadt powiat gtogowski (59,5 km), najgorzej - jaworski (37,3 km).
W grupie tej znalazt sie takze zurbanizowany powiat watbrzyski (9. lokata), w ktérym gestos¢ sieci
kanalizacyjnej byta relatywnie mata i wynosita 54,1 km na 100 km?.

Ostatnig grupe IV o najnizszym poziomie rozwoju utworzyto 13 powiatéw, poczawszy od ztotoryj-
skiego (34,3 km) do wspomnianego powyzej gérowskiego (6,8 km), ktéry osiggnat najnizszy wskaz-
nik gestosci sieci kanalizacyjnej. W kolejnych powiatach warto$¢ wskaznika byta co najmniej o potowe
wyzsza, i tak w powiecie strzelinskim wynosita 11,4 km, w trzebnickim - 13,9 km, a w zgbkowickim
-14,7 kmna 100 km?.

Rys. 2.2. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o wartos$ci miernika réownej 1) w aspekcie infrastruk-
tura kanalizacyjna, z wyréznieniem obszaréw problemowych

boles*awiecki
3,
rp. Wroc a\iv 1,000~
m. Legnica .-~
/¢

dzier;oniowski

~~~~~

B 3 4
m. Jelenia Gora .~

jeleniogorski

Y
1
v
1
A

kamiennogorski

L7 lubifiski
4 ____IVgrupa (bardzo

/7 twowecki r_] niskipoziom wartooei
~ miernika)

milicki

strzeliiski "7 e cmca ==="" oleanicki @ Obszary problemowe

polkowicki o’awski
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura kanaliza-
cyjna zaliczono powiaty: gérowski, strzelinski i trzebnicki.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura kanalizacyjna to miasta na prawach powiatu:
Legnica i Wroctaw.

Infrastruktura gazowa

Do oceny poziomu rozwoju infrastruktury gazowej wojewodztwa dolnoslaskiego wykorzystano
wskaznik dhugosci sieci gazowej w km na 100 km? (gesto$¢ sieci gazowej). Sposrdd trzech rodzajow
sieci: wodociggowej, kanalizacyjnej i gazowej ta ostatnia charakteryzuje sie najnizszg gestoscia, defi-
niowang jako dtugo$¢ w km na 100 km?

W wojewddztwie dolnoslaskim w 2010 roku byto 8 062,6 km sieci gazowej i dostarczano nig gaz do
666 053 gospodarstw domowych, w tym do 149 745 (22,5% odbiorcéw gazu ogétem) ogrzewajacych
gazem mieszkania. Najdtuzsze odcinki sieci gazowej przypadaty na miasto Wroctaw 1 403,4 km (4j.
17,4% tacznej dtugosci sieci gazowej w wojewddztwie dolno$laskim) oraz powiaty watbrzyski (6,0%)
i wroctawski (5,9%).

Wyposazenie powiatéw w infrastrukture gazowa byto silnie zréznicowane przestrzennie (wspétczyn-
nik zmiennosci 148,6%), z wyrazng przewaga miast. W tablicy 2.4. przedstawiono grupy powiatéw
wedtug poziomu warto$ci wskaznika.

Tabl. 2.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - infrastruktura kanalizacyjna

I grupa II grupa III grupa IV grupa
wysoki poziom sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Wroctaw 3. m.Jelenia Géra 6. lubinski 17. otawski
2. m. Legnica 4. watbrzyski 7. $widnicki 18. kamiennogorski
5. dzierzoniowski 8. glogowski 19. milicki
9. wroctawski 20. gorowski
10. jeleniogorski 21. $redzki
11. polkowicki 22. olesnicki
12. legnicki 23. zabkowicki
13. trzebnicki 24. ziotoryjski
14. ktodzki 25. bolestawiecki
15. lubanski 26. zgorzelecki
16. jaworski 27. wotowski
28. lwowecki
29. strzelinski
(0,497 - 1,000] (0,122 - 0,497] (0,044 - 0,122] [0,000- 0,044]

Grupa I objeta dwa miasta — Wroctaw i Legnice. Grupe II o Srednim poziomie rozwoju utworzyty mia-
sto Jelenia Gdra oraz powiaty watbrzyski i dzierzoniowski. Jedenascie powiatéw zakwalifikowano do
grupy III o niskim poziomie rozwoju, przy czym najkorzystniejszg sytuacje miat powiat lubinski (54,6
km na 100 km?), a na koncu grupy byt jaworski (29,4 km na 100 km?). W grupie IV o najnizszym pozio-
mie rozwoju znalazto sie najwiecej bo 13 powiatéw. Gestos¢ sieci gazowej powiatéw zakwalifikowa-
nych do tej grupy wynosita od 24,0 km na 100 km?w powiecie otawskim do 13,3 w lwéweckim i 8,7
km na 100 km? w strzelinskim. Te powiaty miaty najwiekszy dystans do pokonania w relacji do pozycji
lidera.
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Rys. 2.3. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie infrastruk-
tura gazowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura kanaliza-
cyjna zaliczono powiaty: strzelinski, lwéwecki i wotowski.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura gazowa to miasta: Wroctaw i Legnica.

Infrastruktura drogowa

Infrastruktura drogowa jest jednym z istotniejszych elementéw determinujacych rozwdj regionu, gdyz
umozliwia dostep do zlokalizowanych na danym terenie instytucji i zasobéw oraz sprawny transport
0s0Ob i towarow, przyczyniajac sie tym samym do wzrostu atrakcyjnosci terenu.

Ocene poziomu rozwoju infrastruktury drogowej w wojewddztwie dolnoslaskim przeprowadzono
z wykorzystaniem wskaznika gestosci drég gminnych, powiatowych, wojewddzkich oraz autostrad
w przeliczeniu na 100 km? powierzchni.

W wojewddztwie dolnoslaskim w 2010 roku byto 23468 km droég publicznych o nawierzchni twardej
i gruntowej (w tym 199,2 km autostrad). Sposréd wszystkich drog na terenie wojewodztwa dolnosla-
skiego: 6344,8 km drog o nawierzchni twardej (tj. 27,0%) byto w zarzadzie gmin, 8326,5 km (35,5%)
w zarzadzie powiatéw oraz 2401,5 km (10,2%) - wojewddztwa.

Znakomita wiekszo$¢ drog w wojewodztwie dolnoslgskim byta o nawierzchni twardej. Udziat drog
(wsrdd gminnych i powiatowych) o nawierzchni twardej wyniost 91,8%.

Biorac pod uwage drogi o nawierzchni twardej na 100 km? powierzchni wojewddztwa przypadato
92,5 km, a o nawierzchni twardej ulepszonej nieco mniej - 86,3 km. W miastach drég o nawierzchni
twardej na 100 km?powierzchni byto 24,8 km (tj. 17,2 km na 10 tys. mieszkancéw). Oznacza to, ze drég
zamiejskich byto 67,5 km na 100 km?

Zroznicowanie powiatéw pod wzgledem gestosci sieci drogowej o nawierzchni twardej (drogi gminne,
powiatowe, wojewddzKie i autostrady) byto na umiarkowanym poziomie (wspo6tczynnik zmiennoSci
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40,3%). Sytuacja w miastach na prawach powiatu wyrézniata sie na tle pozostatych powiatow szcze-
golnie duza gestoscig drog. [ tak, w Legnicy na 100 km? przypadato 406,0 km drég, we Wroctawiu
znacznie mniej bo 306,5 km, a w Jeleniej Gérze - jedynie 219,1 km.

Powiaty ziemskie wykazywaty znaczgco mniejszg gestos¢ drég (od 129,5 km na 100 km?)w wysoce
zurbanizowanym powiecie watbrzyskim do 58,8 km w silnie zalesionym bolestawieckim). Obok
powiatu watbrzyskiego wysoka warto$¢ wskaznika uzyskaty powiaty: lubanski (128,0 km), jelenio-
gorski (121,7 km), Swidnicki (113,6 km), dzierzoniowski (113,1 km) oraz jaworski (105,3 km). Powiat
lubanski posiada jedna z bardziej zageszczonych sieci drég o nawierzchni twardej (gminnych, powiato-
wych, wojewoddzkich i autostrad), jednoczesnie wykazujac najmniejszy w regionie odsetek drég gmin-
nych i powiatowych o nawierzchni twarde;.

Powiatami o matej gestosci drég (oprocz bolestawieckiego) byty: milicki (59,3 km na 100 km?), wotow-
ski (67,9 km) oraz polkowicki (68,6 km).

Z wykorzystaniem metody 3 Srednich podzielono powiaty wojewodztwa dolnoslgskiego na te o wyso-
kim, Srednim, niskim i bardzo niskim poziomie rozwoju infrastruktury drogowej (tabl. 2.5.).

Tabl. 2.5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - infrastruktura drogowa

I grupa II grupa III grupa IV grupa
wysoKi poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Legnica 4. watbrzyski 9. jaworski 1. otawski
2. m. Wroctaw 5. lubanski 10. kamiennogoérski 2. trzebnicki
3. m.]Jelenia Géra 6. jeleniogo6rski 11. ktodzki 3. lubinski
7. S$widnicki 12. wroctawski 4. Sredzki
8. dzierzoniowski 13. strzelinski 5. legnicki
14. lwowecki 6. gorowski
15. glogowski 7. polkowicki
16. zlotoryjski 8. wotowski
17. zabkowicki 9. milicki
18. olesnicki 10. bolestawiecki
19. zgorzelecki
(0,384 - 1,000] (0,156 - 0,384] (0,069 - 0,156] [0,000- 0,069]

W grupie I zalazty sie trzy miasta na prawach powiatu (Legnica, Wroctaw i Jelenia Goéra), z duza prze-
waga Legnicy nad pozostatymi. Grupe II utworzyto 5 powiatow (watbrzyski, lubanski, jeleniogorski,
Swidnicki i dzierzoniowski). Najwiecej, bo 11 powiatéw znalazto sie w grupie III o niskim poziomie oraz
10 - w grupie IV o bardzo niskim poziomie rozwoju infrastruktury drogowej. Grupe III otwiera powiat
jaworski, w ktérym gestos¢ drég o nawierzchni twardej wynosita 105,3 km na 100 km?, a zamyka
powiat zgorzelecki z wartoscig 83,1 km. W grupie IV gesto$¢ drég wahata sie od 79,4 km na 100 km?
(otawski) do 58,8 km (bolestawiecki).
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Rys. 3.4. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie infrastruk-
tura drogowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura drogowa
zaliczono powiaty: bolestawiecki, milicki i wotowski.

Niska gestos¢ sieci drogowej w tych powiatach zwigzana jest z strukturg zagospodarowania terenu,
szczego6lnie widoczne jest to w powiecie bolestawieckim i wotowskim, w ktérych wystepuje bardzo
duzy poziom lesistosci terenu.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura drogowa to miasta Legnica, WroctawiJelenia
GOra.
Nalezy zaznaczy¢, ze warto$¢ miary dla miasta Jelenia Géra jest o potowe nizsza niz w Legnicy.

Infrastruktura kolejowa

Ocene poziomu rozwoju infrastruktury kolejowej w wojewoddztwie dolnoslaskim przeprowadzono
z wykorzystaniem wskaznika gestosci linii kolejowych (dtugos¢ linii kolejowych w km w przeliczeniu
na 100 km? powierzchni).

Ogolnie w wojewoddztwie dolnoslaskim jest 1891,6 km linii kolejowych. Najdtuzsze odcinki przypadaja
na powiaty: Wroctaw (170,4 km), ktodzki (168,2 km), zgorzelecki (138,1 km) i wroctawski (128,7 km).
Najkrotsze odcinki linii kolejowej biegng przez powiaty: dzierzoniowski (22,5 km), ktodzki (24,1 km)
i strzelinski (24,8 km).

Gestos¢ linii kolejowej w 2010 roku w poszczegélnych powiatach stanowita podstawe grupowania
powiatow w aspekcie infrastruktura kolejowa. Z wykorzystaniem metody trzech $rednich podzielono
powiaty na 4 grupy (tabl. 2.6.).
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Tabl. 2.6. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - infrastruktura kolejowa

I grupa II grupa III grupa IV grupa

wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom

1. m. Wroctaw 4. zgorzelecki 9. wroctawski 19. polkowicki
2. m. Legnica 5. lubanski 10. kamiennogorski 20. $redzki
3. m.Jelenia Gora 6. watbrzyski 11. lwéwecki 21. gtogowski
7. $widnicki 12. legnicki 22. dzierzoniowski
8. zlotoryjski 13. ktodzki 23. milicki
14. olesnicki 24. jaworski
15. zgbkowicki 25. trzebnicki
16. jeleniogorski 26. lubinski
17. bolestawiecki 27. wotowski
18. otawski 28. goérowski
29. strzelinski
(0,398 -1,000] (0,151 -0,398] (0,058 -0,151] [0,000- 0,058]

Podobnie, jak w poprzednich aspektach charakteryzujgcych infrastrukture wodociggows, kanali-
zacyjng, gazowq i drogowg, rowniez pod wzgledem infrastruktury kolejowej przodowaty miasta na
prawach powiatu: Wroctaw (58,2 km linii kolejowych na 100 km?), Legnica (49,2 km) i Jelenia Géra
(26,1 km). W powiatach gestos¢ linii kolejowej byta na znacznie nizszym poziomie niz w miastach;
najwieksza gesto$ciag charakteryzowaly sie powiaty: zgorzelecki (16,5 km), lubanski (15,6 km) i wat-
brzyski. Powiaty te weszly w skiad grupy II o Srednim poziomie rozwoju infrastruktury kolejowej obok
powiatéw Swidnickiego (12,7 km) i ztotoryjskiego (12,4 km). Grupa III o niskim poziomie rozwoju
sktadata sie z 10 powiatow, z ktérych najwieksza gestoscig charakteryzowat sie powiat wroctawski
(11,5 km), a najmniejsza - otawski (8,2 km). W powiatach ostatniej grupy IV o bardzo niskim poziomie
rozwoju, gestos¢ linii kolejowych wynosita od 6,3 km na 100 km?w powiecie polkowickim do 4,0 km
w strzelinskim.

Dystans jaki musza pokona¢ powiaty wojewddztwa dolnoslaskiego do lidera (miasta Wroctawia)
w zakresie infrastruktury kolejowej przedstawiono na rys. 2.5.

Rys. 2.5. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie infrastruk-
tura kolejowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura kolejowa
zaliczono powiaty: strzelinski, gorowski i wotowski.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura kolejowa wyrazone gestoscia sieci kolejowej
to miasta: Wroctaw, Legnica i Jelenia Gora.

Nalezy zaznaczy¢, ze warto$¢ miary dla miasta Jelenia Gora stanowi 2 /5 warto$ci dla Wroctawia i jest
o potowe nizsza niz w Legnicy.

Zroéznicowanie powiatéow pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika
rozwoju w zakresie potencjatu infrastruktury technicznej

Warto$ci pieciu miernikéw czastkowych opisujacych zasoby sieci: wodociaggowej, kanalizacyjnej, gazo-
wej, drogowej i kolejowej, staly sie podstawg obliczenia miary syntetycznej dla zakresu potencjat infra-
struktury techniczne;j.

Oceniajac taczne zasoby infrastruktury technicznej w wojewodztwie dolnoslaskim nalezy zwroci¢
uwage na ich duze zréznicowanie (wspoétczynnik zmiennosci 150,5%), co wynika z odmiennej pozycji
miast, ktore ze wzgledu na swoja specyfike dysponujg duzo wiekszym zageszczeniem infrastruktury
technicznej. Jezeli wykluczymy miasta z analizy, miara syntetyczna wykaze duzo mniejszg zmiennos$¢
(49,6%).

Powiaty wojewddztwa dolnos$laskiego byly najbardziej zréznicowane pod wzgledem wyposazenia
w infrastrukture gazowa (180,0%) i wodociggowa (173,7%), natomiast wyréwnane pod wzgledem
infrastruktury drogowej (136,3%). Duze warto$ci wspétczynnika zmiennosci dla czgstkowych miar
rozwoju, podobnie jak dla miary syntetycznej dla catego zakresu, wynikajg z uwzglednienia miast. Jesli
je wyeliminujemy z analizy okaze sie, Zze pozostate powiaty wyposazone s3 w infrastrukture w duzo
bardziej rownomierny sposéb (wspdtczynnik zmiennosci dla czastkowych miar rozwoju ksztattowat
sie od 59,7% dla infrastruktury kanalizacyjnej i 61,6% dla drogowej po 83,0% dla kolejowej).
Wykorzystujac metode trzech $rednich dokonano klasyfikacji powiatéw wedtug wartosci syntetycz-
nego miernika rozwoju infrastruktury technicznej, wyodrebniajac cztery grupy o réznym poziomie
rozwoju. Grupa [ o wysokim poziomie rozwoju utworzona zostata przez dwa miasta Wroctaw i Legnice.
Grupe II o srednim poziomie rozwoju réwniez utworzyty dwie jednostki i byto to miasto Jelenia Géra
oraz powiat watbrzyski z potozonym na jego terenie 121-tysiecznym miastem Watbrzychem.

WSsrdd powiatow z czotéwki rankingu widoczne s3 istotne roznice. [ tak, w Jeleniej Gorze (3. lokata)
syntetyczna miara rozwoju byta okoto potowe nizsza niz dla miasta Legnicy (2. lokata). Podobnie byto
miedzy Jelenig Gora a kolejnym powiatem watbrzyskim.

Najwiecej powiatow (13) zostato zakwalifikowanych do grupy IV o najnizszym poziomie rozwoju.
Niewiele mniej (12) zostato wigczonych do grupy Il o niskim poziomie rozwoju.

Obszar wzrostu utworzyty dwa miasta. Wroctaw miat najbardziej rozwinietg infrastrukture wodocia-
gowa gazowaq i kolejowa. Z kolei Legnica przodowata pod wzgledem gestosci sieci kanalizacyjnej i dro-
gowej. Obydwa miasta pod wzgledem infrastruktury mozna uznac za dobrze rozwiniete, co sprzyja ich
dalszemu rozwojowi.

Miasto Jelenia Géra pod kazdym wzgledem zajmowato w rankingu 3. lokate.

Jezeli taka sama klasyfikacje przeprowadzilibySmy w odniesieniu do powiatow, poza miastami na pra-
wach powiatdw, to do obszaréw wzrostu zaliczylibySmy: watbrzyski, lubanski i wroctawski. Powiat
watbrzyski najlepsze oceny dostatby pod wzgledem infrastruktury drogowej i gazowej (4. lokata), naj-
dalsza 9. lokate dla infrastruktury kanalizacyjnej. W powiecie lubanskim najlepiej rozwinieta byta sie¢
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drogowa i kolejowa (5. lokaty), najstabiej — gazowa (15. lokata). Powiat wroctawski miat relatywnie
gesto rozbudowang sie¢ wodociggowa (4. lokata) i kanalizacyjng (5. lokata), natomiast stabiej — dro-
gowa (12. lokata).

Obszary problemowe (powiaty milicki, gérowski i wotowski) to tereny o stabo rozwinietej infrastruk-
turze, przy czym w kazdym z powiatéw inny typ infrastruktury byt stabiej rozwiniety. I tak, w powie-
cie wotowskim najgorzej sytuacja wygladata pod wzgledem infrastruktury wodociggowej (28. lokata),
najlepiej natomiast - kanalizacyjnej (19. lokata). Powiat gérowski miat szczegélnie stabo rozwinietg
sie¢ kanalizacyjna (29. lokata) oraz zty dostep do transportu kolejowego (28. lokata), najwyzsza, 20.
lokate zajat pod wzgledem infrastruktury gazowej. Powiat milicki, ktéry znajduje sie na koncu ran-
kingu zajmowat od 28. lokaty pod wzgledem gestosci drog do 19. lokaty dla sieci gazowe;j.

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w zakresie potencjat infrastruktury
technicznej zaliczono powiaty: milicki, gérowski i wotowski.

Powiaty te charakteryzowaty sie:

bardzo stabo rozwinietg infrastrukture drogowa i kolejowa,

niskim wskaZnikiem gestosci sieci wodociggowej i kanalizacyjnej, z wyjatkiem powiatu wotow-
skiego, w ktérym sytuacja byta nieco korzystniejsza w aspekcie infrastruktury kanalizacyjnej,
niskim wskaznikiem infrastruktury gazowej — najnizszy w powiecie wotowskim.

Potencjalne obszary wzrostu w zakresie potencjatu infrastruktury technicznej tworza miasta:
Wroctaw i Legnica oraz Jelenia Gora.

Nalezy zaznaczy¢, Ze ze wzgledu na gesto$¢ wyposazenia w infrastrukture techniczng, miasta zna-
cz3aco roznia sie od pozostatych powiatéw (z wytgczeniem Jeleniej Gory, ktéra w rankingu we wszyst-
kich aspektach zajmowata 3. miejsce). Zdecydowanym liderem w zakresie infrastruktury technicz-
nej jest miasto Wroctaw.
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Rys. 2.6. Zroznicowanie powiatow wedlug wartosci miernika syntetycznego w zakresie potencjatu infra-
struktury technicznej oraz czastkowych miernikéw dla badanych aspektéw
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Rys. 2.7. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci czastkowych miernikéow w wybranych aspektachinfrastruk-
tury technicznej
Infrastruktura kanalizacyjna

Glogows|

a ! G
ecki

Olesnicki

trzebnicki
strzelinski
gorowski

Infrastruktura drogowa

s 2 g z 2 =
2= % HI
- <
. =
=
Grupy: I 11 m Iv

poziom: wysoki §redni niski bardzo
Obszary: niski

problemowe wzrostu

44 POTENCJAL INFRASTRUKTURY TECHNICZNE]



Rys. 2.8. Powiaty wedlug grup poziomu warto$ci miernika syntetycznego w zakresie infrastruktury technicz-
nej, z wyréznieniem obszarow problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 2.8. Potencjal infrastruktury technicznej - wartosci finalnych wskaznikéw diagnostycznych dla powiatéw w 2010 r.

Infrastruktura

wodociggowa ; . gazowa )

WYSZCZEGOLNIENIE dtugos¢

linii
eksploatowanych

w km na 100 km?

Powiaty:
bolestawiecKi............... 50,0 45,9 18,7 58,8 8,4
dzierzoniowski.. 67,6 52,9 67,1 113,1 4,7
gtogowsKi.....cocceeeeenn. 87,7 59,5 45,0 92,6 5,4
gOrOWSKi...ooooereeerereennee 52,3 6,8 26,3 73,2 4,2
JAWOTSKI oveverreenrereines 56,9 37,3 29,4 105,3 4,5
jeleniogoérsKi............... 69,7 56,1 42,2 121,7 8,8
kamiennogorski......... 67,4 34,0 28,5 99,8 10,8
J<TeTe A< FN—— 44,3 23,6 30,8 96,9 10,2
legnicKi...ooweerneceerrenenns 80,8 58,6 34,8 76,2 10,3
lubanskKi .......coueeeereeenns 76,0 45,3 30,1 128,0 15,6
1ubinsKi ..o.cveeerereeereeenes 65,0 82,6 54,6 76,3 4,3
lwowecki . 45,9 26,2 13,3 96,0 10,4
10111063« PR 50,2 16,9 27,9 59,3 4,7
ole$nicKi .overeercercirnn 72,6 24,6 24,0 83,6 9,4
(0] V4]« PR 85,8 43,5 29,0 79,4 8,2
polkowicKi.....occcrvecenen. 65,6 449 37,8 68,6 6,3
strzelinski... 53,1 11,4 8,7 96,1 4,0
$redzKi e 64,3 28,0 25,5 76,3 5,7
SWidnicKi..ooeeeereeenen. 91,3 37,6 51,1 113,6 12,7
trzebnicki....oveeeves 69,1 13,9 34,1 77,6 4,4
watbrzysKi........ccconeee 95,6 54,1 94,6 129,5 14,1
wotowsKi..... 45,8 28,3 13,9 67,9 4,2
wroctawski 106,1 62,1 42,4 96,2 11,5
zabkowicKi ... 50,5 14,7 20,1 85,5 8,9
zgorzelecki ..., 67,5 26,2 17,2 83,1 16,5
ztotoryjski....oweeeeene. 49,3 34,3 19,3 89,6 12,4
Miasta na prawach powiatu:
Jelenia Gora.................
Legnica.....eenreenenns
Wroctaw ....occeennieennes 431,6
Podstawowe parametry statystyczne:
warto$¢ maksymalna
warto$¢ minimalna 44,3 6,8 8,7 58,8 4,0
$rednia wojewddzka 72,3 41,4 40,4 92,5 9,5
zmienno$¢ (w %) 70,2 97,8 148,6 40,3 77,4
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RYNEK PRACY / ADAPTACYJNOSC ZASOBOW PRACY

Rynek pracy ksztattowany jest poprzez podaz pracy oraz popyt na prace. Popyt na prace stanowi
zglaszane przez pracodawcow (przedsiebiorstwa i podmioty administracji publicznej) zapotrzebo-
wanie na prace, czyli liczba os6b, ktorg pracodawcy gotowi sg zatrudni¢ oferujac okreslone wyna-
grodzenie. Zagospodarowane miejsca pracy (aktualng liczbe pracujacych) okresla sie jako tzw.
popyt zrealizowany, natomiast wolne miejsca pracy (oferty pracy) jako tzw. popyt niezrealizowany.
Najwazniejszymi czynnikami wptywajacymi na popyt na prace sa koszty i wydajno$¢ pracy oraz
zapotrzebowanie na dobra i ustugi, a takze biezacy i oczekiwany w przysztosci stan koniunktury
gospodarczej.

Podaz pracy jest to zaséb sity roboczej, tj. ogét 0osob pracujacych badz poszukujacych zatrudnienia. Jest
ona determinowana m.in. strukturg demograficzng spoteczenstwa, oferowanymi warunkami zatrud-
nienia, w tym wysokoScig ptac i czynnikami fizycznymi zwigzanymi z ucigzliwos$cig srodowiska pracy.
Ze wzgledu na aktywnos¢ ekonomiczng ludnos¢ dzieli sie na warstwe aktywnych zawodowo (osoby
bezrobotne i pracujace) oraz biernych zawodowo (m.in. osoby otrzymujgce emeryture lub rente,
ucznioéw, skazanych, pensjonariuszy doméw opieki itd.).
W sytuacji, gdy cze$¢ zdolnych do podjecia pracy i poszukujgcych zatrudnienia osdb nie znajduje
pracy, mimo akceptowania oferowanych warunkéw zatrudnienia (podaz pracy przewyzsza popyt
na prace) pojawia sie zjawisko bezrobocia. W sytuacji odwrotnej, zwigzanej z niedoborem zaso-
bow ludzkich, brakiem niezbednej wiedzy i kwalifikacji zawodowych ze strony os6b poszukuja-
cych pracy, badz nie wykazywaniem checi podjecia pracy, popyt na prace przewyzsza podaz pracy.
Dochodzi wtedy do zjawiska nazywanego deficytem sity roboczej. W przypadku obszarow boryka-
jacych sie z takimi problemami nalezy podja¢ odpowiednie dziatania ,naprawcze”, a wiec podjac
dziatania majgce na celu m.in.: aktywizacje zawodowa 0séb bezrobotnych, zwiekszenie adapta-
cyjnosci zasobOw pracy poprzez wzrost poziomu wyksztatcenia i kwalifikacji ludnosci, obniZenie
kosztéw pracy.
Obszary, ktore posiadajag duzy potencjat rozwojowy w zakresie rynku pracy moga sta¢ sie moto-
rem wzrostu i rozwoju gospodarczego oraz spotecznego. Z tego wzgledu wymagajq one szczegodlnej
uwagi, moga stanowi¢ doskonate osrodki rozwoju dla przemystu high-technology czy nowych ustug.
Wymagajg one m.in. otwartej polityki proinwestycyjnej (wspierajacej lokalnych przedsiebiorcéw oraz
inwestoréw zewnetrznych), polityki wspierajacej wspotprace sfery naukowej z biznesowa (a tym
samym wspieranie rozwoju innowacji).
Uwzgledniajac, w szczego6lnosci popytowe aspekty rynku pracy, utworzono zestaw wskaznikow, ktore
zgrupowano w sze$¢ obszaréw tematycznych, obrazujacych poziom zatrudnienia, fizyczne warunki
pracy, problem bezrobocia, ptynno$¢ rynku pracy, efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywi-
zacji zawodowej oraz poziom wynagrodzen (tabl. 6.1.). Zaproponowany zestaw wskaznikow umozli-
wia w uktadzie przestrzennym:
e monitorowanie sytuacji na lokalnym rynku pracy (poziomu zatrudnienia i warunkéw pracy, stanu
i natezenia bezrobocia) i ocene regionalnego zréznicowania,
» identyfikacje powiatow o niskiej adaptacyjnosci zasobow pracy.
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Tabl. 3.1. Rynek pracy/adaptacyjno$¢ zasobdéw pracy - wstepny zestaw potencjalnych wskaznikéw

diagnostycznych

6.1. Rynek pracy - zatrudnienie

6.1.1. Liczba pracujacych na
100 oséb w wieku 15
lat i wiecej

Dane o pracujacych dotycza podmiotéw
gospodarczych, w ktérych liczba pracuja-
cych przekracza 9 oséb oraz jednostek sfery
budzetowej niezaleznie od liczby pracuja-
cych; bez zatrudnionych za granica poza rol-
nictwem indywidualnym (wedtug faktycz-
nego miejsca pracy, stan w dniu 31 XII).
Zbiorowo$¢ oséb w wieku 15 lat i wiecej
dotyczy osob wedtug faktycznego miejsca
zamieszkania (stan w dniu 31 XII).

Wysoki poziom zatrudnienia ma
podstawowe znaczenie dla sp6j-
nosci spoteczno-gospodarcze;j.
Polityka zatrudnienia powinna
by¢ ukierunkowana na tworze-
nie wiekszej liczby miejsc pracy,
zachecanie osdb do podjecia
zatrudnienia, poprawe adapta-
cyjnos$ci pracownikéw i przedsie-
biorstw oraz zwiekszenie inwesty-
cji w kapitat ludzki

6.1.2. Udzial pracujacych
w wieku 50 lat i wiecej
w ogdlnej liczbie
pracujacych

Dane dotycza oséb petnozatrudnionych
oraz niepeinozatrudnionych, ktére przepra-
cowaly caty miesigc pazdziernik (2010 r)
w podmiotach gospodarki narodowej o licz-

Swiadczy o aktywizacji zawodo-
wej 0s6b po 50 roku zycia

bie pracujacych powyzej 9 osob.

6.2. Praca w warunkach zagrozenia

6.2.1. Udziat zatrudnionych
w warunkach zagroze-
nia na 100 os6b
pracujacych

Informacje o zatrudnionych w warunkach
zagrozenia czynnikami szkodliwymi dla
zdrowia dotycza oséb narazonych na dziata-
nie czynnikdw zwigzanych: ze srodowiskiem
pracy (substancje chemiczne, przemystowe
pyty zwldokniajgce, hatas, wibracja, goracy
lub zimny mikroklimat itp.), z ucigzliwo$cia
pracy (wymuszona pozycja ciata, nadmierne
obciagzenie fizyczne itp.) oraz z czynnikami
mechanicznymi zwigzanymi z maszynami
szczeg6lnie niebezpiecznymi. Dane dotycza
podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba
pracujacych przekracza 9 osdb.

Charakteryzuje poziom bezpie-
czenstwa ze wzgledu na prace
w warunkach zagrozenia

6.2.2. Liczba poszkodowanych
w wypadkach przy pracy
na 100 oséb pracujacych

Za wypadek przy pracy uwaza sie nagte
zdarzenie wywotane przyczyna zewnetrzng
powodujace uraz ($mier¢), ktéry nastgpit
w zwiazku z praca. Liczba poszkodowanych
dotyczy zgloszen w ciggu roku i nie obej-
muje wypadkéw w gospodarstwach indywi-
dualnych oraz wypadkow $miertelnych.
Dane dotycza podmiotéw gospodarczych,
w ktorych liczba pracujgcych przekracza 9
0s06b.

Charakteryzuje poziom bezpie-
-czenstwa w miejscu pracy

6.3. Rynek pracy - zasoby rejestrowanego bezrobocia

6.3.1. Stopa rejestrowanego
bezrobocia

Stosunek liczby bezrobotnych zarejestrowa-
nych do liczby cywilnej ludnosci aktywnej
zawodowo (bezrobotnych i pracujacych), tj.
bez os6b odbywajacych czynng stuzbe woj-
skowa oraz pracownikéw jednostek budze-
towych prowadzacych dziatalno$¢ w zakre-
sie obrony narodowej i bezpieczenstwa
publicznego.

Stope bezrobocia rejestrowanego podaje sie
z uweglednieniem pracujacych w gospodar-
stwach indywidualnych w rolnictwie.

Dane o bezrobociu rejestrowanym doty-
czace 0sOb zarejestrowanych w powiato-
wych urzedach pracy prezentuje sie zgodnie
z ustawg z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promo-
¢ji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy.
Liczba bezrobotnych nie obejmuje o0s6b
odbywajacych m.in. szkolenie, staz, przygo-
towanie zawodowe dorostych, prace spo-
tecznie uzyteczna.

Swiadczy o dostepie do rynku
pracy, adaptacyjnosci zasobéw
pracy. Charakteryzuje poziom
bezrobocia; wysoki poziom jest
bariera rozwojowa niedopaso-
wania struktury podazy pracy

i popytu na prace ze wzgledu

na posiadane kwalifikacje,
wyksztatcenie, zawod czy miejsce
zamieszkania
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru
wskaznika

6.3.2. Udzial zarejestrowanych
bezrobotnych
absolwentéw w ogdlnej
liczbie bezrobotnych

Do absolwentéw zaliczono osoby w wieku
18-30 lat, ktore ukonczyty szkote w okresie
ostatnich 12 miesiecy i nie kontynuujq nauki.
Za bezrobotnego absolwenta uwaza sie
osobe bezrobotng zarejestrowang w okresie
do 12 miesiecy od dnia ukonczenia (potwier-
dzonego dyplomem, $wiadectwem lub
innym dokumentem) nauki w szkole, kur-
séw zawodowych trwajgcych co najmniej 24
miesigce lub nabycia uprawnien do wykony-
wania zawodu jako osoba niepetnosprawna

Swiadczy m.in. o niedopasowa-
niu struktury wyksztatcenia do
potrzeb rynku pracy

6.3.3. Udziat zarejestrowanych
bezrobotnych
poprzednio
pracujacych w ogdlnej
liczbie bezrobotnych

Osoby poprzednio pracujace to osoby, ktére
kiedykolwiek wykonywaty prace na podsta-
wie stosunku pracy, stosunku stuzbowego,
umowy o prace naktadcza oraz inng prace
zarobkowa, a takze prowadzity pozarolni-
czg dziatalno$¢ gospodarcza (stan w dniu 31
XII)

Jedna z wazniejszych determinant
sytuacji bezrobotnych na rynku
pracy, szans i skuteczno$ci poszu-
kiwania pracy jest przesztosc¢
zawodowa zarejestrowanych
0s6b, w tym staz pracy. Majac na
uwadze przeszto$¢ zawodowa
bezrobotnych, mozna w ogdlnej
liczbie oséb poszukujacych pracy,
figurujacych w rejestrach powia-
towych urzedéw pracy wyrdznic
osoby, ktére poprzednio praco-
waly (np. na podstawie stosunku
pracy, stosunku stuzbowego, itp.
lub prowadzity pozarolnicza dzia-
talnos$¢ gospodarcza) i obecnie
poszukuja nowej pracy

6.4. Ptynnosc¢ rynku pracy

6.4.1. Wskaznik ptynnosci Liczba bezrobotnych, ktérzy podjeli S Jest powszechnie stosowanym
rynku pracy prace w danym okresie sprawozdawczym wskaZnikiem charakteryzujacym
w przeliczeniu na 100 nowo odptyw z zasobéw bezrobocia do
zarejestrowanych bezrobotnych w tym zasobéw pracujacych
czasie
6.4.2. Saldo bezrobocia na 100 | R6znica miedzy liczba bezrobotnych S Im wieksza jest réznica miedzy
nowo zarejestrowanych | wyrejestrowanych w ciggu roku a liczba liczba 0s6b nowo zarejestrowanych
bezrobotnych zarejestrowanych w tym samym a wyrejestrowanych, tym wyzsza
okresie w stosunku do 0s6b nowo warto$¢ wskaznika. Jezeli naptyw
zarejestrowanych bezrobotnych jest wiekszy od
odptywu, zasoby bezrobocia ulegaja
zwiekszeniu i wskaznik przyjmuje
wartosci ujemne. Warto$¢ wskaz-
nika wieksza od 0 $wiadczy nato-
miast o zmniejszaniu sie zasobow
bezrobocia - naptyw bezrobotnych
jest mniejszy od odptywu
6.4.3. Przecietna liczba nowo | Oferty pracy - sa to zgtoszone przez D Swiadczy o niedostatecznym
zarejestrowanych pracodawcow wolne miejsca zatrudnienia tworzeniu nowych miejsc pracy
bezrobotnych i miejsca przygotowania zawodowego na w relacji do naptywu oséb poszu-
przypadajaca na 1 stanowisku pracy oraz przyjete do realizacji kujacych pracy
oferte pracy zgtoszona | miejsca pracy w ramach prac interwencyjnych,
w ciggu roku rob6t publicznych i stazuy, a takze w ramach
umow zlecenia i uméw o dzieto
6.5. Efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej
6.5.1 Liczba bezrobotnych Pomoc w aktywnym poszukiwaniu S Swiadczy o efektywnosci dziatan

uczestniczacych

w szkoleniach w zakre-
sie aktywnego
poszukiwania pracy
oraz zajeciach
aktywizacyjnych

w przeliczeniu na 100
wyrejestrowanych
bezrobotnych

pracy polega na przygotowywaniu oséb

bezrobotnych i poszukujacych pracy do

lepszego radzenia sobie w poszukiwaniu

i podejmowaniu zatrudnienia przez:

- uczestnictwo w szkoleniu z zakresu
umiejetnosci poszukiwania pracy oraz

- uczestnictwo w zajeciach aktywizacyjnych.

Pomoc w aktywnym poszukiwaniu pracy

jest udzielana przez powiatowe urzedy

pracy w ramach klubéw pracy

zmierzajacych do aktywizacji
zawodowej bezrobotnych
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Grupy wskaznikow

6.5.2. Odsetek bezrobotnych,

ktoérzy podjeli prace

w trakcie lub po
ukonczeniu stazu

albo programu
przygotowania zawodo-
wego w ogdlnej liczbie
bezrobotnych, ktérzy
ukonczyli staz albo
program przygotowania
zawodowego

Definicja wskaznika

Program przygotowania zawodowego
obejmuje

e praktyczng nauke zawodu dorostych,
umozliwiajaca uzyskanie tytutu
zawodowego lub tytutu czeladnika;
przyuczenie do pracy dorostych,
pozwalajace zdoby¢ wybrane
kwalifikacje zawodowe lub
umiejetnosci niezbedne do
wykonywania okreslonych zadan
zawodowych

Uzasadnienie wyboru
wskaznika

Swiadczy o skutecznoéci systemu
posrednictwa pracy i aktywizacji
zawodowej

Swiadczy o braku skuteczno$ci
(niskiej efektywnosci) systemu
posrednictwa pracy i aktywizacji
zawodowej

6.5.3. Liczba bezrobotnych, Aktywne formy pomocy bezrobotnym D
ktérzy po skorzystaniu | - to dziatania zmierzajace do ograniczenia
z aktywnych form wielko$ci bezrobocia na danym terenie,
pomocy bezrobotnych | polegajace na przygotowaniu bezrobotnych
zarejestrowali sie po i poszukujacych pracy do lepszego radzenia
raz kolejny na 100 sobie w poszukiwaniu i podejmowaniu
bezrobotnych nowo zatrudnienia. Wérod takich dziatan wyrdznia
zarejestrowanych sie w szczegdlnosci: szkolenia z zakresu

umiejetnosci poszukiwania pracy, staz

u pracodawcy, prace interwencyjne i roboty

publiczne

6.6. Wynagrodzenia

6.6.1. Przecietne miesieczne | Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto | S
wynagrodzenie brutto | dotyczy podmiotéw gospodarczych, w ktérych
liczba pracujacych przekracza 9 oséb.
Sktadnikami wynagrodzen s3:
wynagrodzenia osobowe, wyptaty
z tytutu udziatu w zysku i w nadwyzce
bilansowej w spétdzielniach, dodatkowe
wynagrodzenia roczne dla pracownikdw
jednostek sfery budzetowej, wynagrodzenia
bezosobowe, wynagrodzenia agencyjno-
-prowizyjne, honoraria

Wielko$¢ i struktura wynagro-
dzen jest jedna z determinant
popytu na prace. Swiadczy
takze o kondycji finansowej
przedsiebiorstw

Swiadczy o zréznicowaniu
dochodéw

6.6.2. Wskaznik zr6znicowania | [loraz przecietnego miesiecznego D
decylowego wynagrodzenia brutto liczonego dla
przecietnych grupy 10% osé6b o najwyzszym poziomie
wynagrodzen brutto dochodéw (X decyl) i przecietnego

miesiecznego wynagrodzenia brutto dla

grupy 10% osdb o najnizszym poziomie
wynagrodzen (najnizszy decyl).

Dane dotyczg 0séb petnozatrudnionych oraz

niepetnozatrudnionych, ktére przepracowaty

caly miesiac pazdziernik (2010 1)

w podmiotach gospodarki narodowej

o liczbie pracujacych powyzej 9 os6b

Na podstawie analizy korelacji i zmiennosci cech diagnostycznych wyeliminowano z wstepnego
zestawu cech diagnostycznych cechy stabo zréznicowane i skorelowane z innymi cechami a pozostate
utworzyty finalny zestaw wskaznikow diagnostycznych:

Rynek pracy - zatrudnienie

e Liczba pracujacych na 100 oséb w wieku 15 lat i wiecej

Praca w warunkach zagrozenia

e Zatrudnieni w warunkach zagrozenia na 100 oséb pracujacych

e Liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy na 100 oséb pracujacych
Rynek pracy - zasoby rejestrowanego bezrobocia

e Stopa bezrobocia rejestrowanego (w %)

e Udziat bezrobotnych absolwentéw (do 12 miesiecy od dnia ukoriczenia nauki) w og6lnej liczbie
bezrobotnych
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Plynnos¢ rynku pracy

e Wskaznik ptynnosci rynku pracy

e WskaZnik salda bezrobocia na 100 nowo zarejestrowanych

e Przecietna liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypadajaca na 1 oferte pracy zgto-
szong w ciggu roku

Efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej

e Liczbabezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach w zakresie aktywnego poszukiwania pracy
oraz zajeciach aktywizacyjnych w przeliczeniu na 100 wyrejestrowanych bezrobotnych

e Odsetek bezrobotnych, ktorzy podjeli prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu
przygotowania zawodowego w ogdlnej liczbie bezrobotnych, ktorzy ukonczyli staz albo pro-
gram przygotowania zawodowego (w %)

e Liczba bezrobotnych, ktérzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych zareje-
strowali sie po raz kolejny na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych

Wynagrodzenia
e Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto (w zi)

Rynek pracy - zatrudnienie

Jak podkreslono w dokumencie Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007-2013, wysoki poziom
zatrudnienia ma kluczowe znaczenie w budowaniu spdjnosci spoteczno-gospodarczej, w tym przeciw-
dziataniu ubdstwu, wyréwnywaniu szans na rynku pracy réznych grup spotecznych (np. oséb star-
szych czy niepetnosprawnych), poprawie warunkéw i poziomu zycia.

Poziom zatrudnienia w wojewddztwie dolnoslaskim jest zréznicowany - od 12,5 do 47,9%. Powiatem
o najkorzystniejszej sytuacji w tym zakresie jest polkowicki (47,9%) w ktérym prawie potowa ludnos$ci
w wieku 15 lati wiecej znalazta zatrudnienie. Bardzo dobra sytuacja, w poréwnaniu do pozostatych powia-
tow, dotyczy takze mieszkancow Wroctawia (36,9%), powiatu wroctawskiego (36,8%) i Legnicy (34,9%).
W najmniej korzystnej sytuacji znajduje sie ludno$¢ powiatu gérowskiego (12,5%). Jedynie co 6sma
osoba znalazta zatrudnienie. Wskaznik przyjat bardzo niskg warto$¢ roéwniez w powiecie legnickim
(13,2%). Mniejsze niz 15,0% zatrudnienie cechuje rowniez powiaty lwowecki (14,3%), jeleniogorski
(14,6%) i ztotoryjski (14,9%).

Uwzgledniajac wskazania indeksu zatrudnienia dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miary
czastkowej (rys. 3.1) i na jej podstawie dokonano klasyfikacji powiatow.

Tabl. 3.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie rynek pracy - zatrudnienie

I grupa II grupa III grupa IV grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. polkowicki 5. otawski 11. watbrzyski 18. strzelinski
2. m. Wroctaw 6. m.Jelenia Géra 12. olesnicki 19. ktodzki
3. wroctawski 7. lubinski 13. bolestawiecki 20. trzebnicki
4. m. Legnica 8. zgorzelecki 14. $redzki 21. lubanski
9. glogowski 15. wotowski 22. dzierzoniowski
10. Swidnicki 16. milicki 23. jaworski
17. kamiennogorski 24. zabkowicki
25. ztotoryjski
26. jeleniogorski
27. lwoéwecki
28. legnicki
29. goérowski
(0,527;1,000] (0,256; 0,527] (0,114; 0,256] [0,000; 0,114]
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Pierwsze dwie grupy, charakteryzujace sie relatywnie duzym zatrudnieniem skupiajg zaledwie potowe
powiatéw, w tym 3 miasta na prawach powiatu Wroctaw Legnice i Jelenig Gére. W grupie I poziom
zatrudnienia przekracza 30%, za$ w grupie Il jest wyzszy niz 21,0%.

Grupa IIl obejmuje powiaty o relatywnie niskim poziomie zatrudnienia, gtéwnie zlokalizowane w pod-
regionie wroctawskim. Do grupy IV, najbardziej licznej (ponad 1/3 powiatéw) zaliczono powiaty, w kt6-
rych poziom zatrudnienia nie przekracza 16,5%. Nalezg do niej przede wszystkim powiaty podregionu
jeleniogorskiego i watbrzyskiego.

Dystans powiatéw do wzorca (punkt 1,0) zaprezentowano na rys. 3,1.

Rys. 3.1. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie rynek pracy
- zatrudnienie, z wyréznieniem obszaréw problemowych

bolestawiecki
m. Wroctaw 1 000 - --___ dzierzoniowski
m. Legnica -7 “~~__ glogowski

P

m. Jelenia Goéra -~ ~ @ gorowski
. 3

“s, jaworski
N

klodzki

legnicki

trzebicki 7" lubitiski
L ___. IVgrupa (bardzo
-7 lwowecki u niskipoziom warto$ci
\.* miernika)
) --7  milicki

$widnicki
N
N
sredzki -

strzelinski o= do---- -=~7" " oleénicki o
polkowicki ofawski Obszary problemowe

Do obszaréw problemowych w aspekcie rynek pracy - zatrudnienie zaliczy¢ mozna powiat:
gorowskKi i legnicki.

Wielkos$¢ zatrudnienia w powiecie géorowskim nie przekracza 13,0%, w powiecie legnickim wynosi
za$ niewiele ponad 13,0%. Oba powiaty zlokalizowane sg w podregionie legnicko-gtogowskim. Sg
to niewielkie liczebnie powiaty; gérowski jest najmniej zaludnionym powiatem w wojewddztwie
dolnoslaskim (jego ludnos¢ stanowi okoto 0,6% mieszkancéw wojewodztwa). Powiat gorowski
obejmuje cztery gminy, w tym dwie miejsko-wiejskie i dwie wiejskie. Dominujgca funkcje w tym
obszarze peni rolnictwo, uzytki rolne stanowiag 64,0% jego powierzchni.

Powiat legnicki jest dziewigtym pod wzgledem powierzchni powiatem wojewo6dztwa dolnosla-
skiego. Ma charakter rolniczy, uzytki rolne stanowig blisko 72,0% ogétu jego powierzchni, co daje
mu pigte miejsce w wojewodztwie. Na terenie powiatu funkcjonuje 351 duzych gospodarstw rol-
nych prowadzacych wysokotowarowa produkcje roslinng i zwierzeca. Duze znaczenie gospodarcze
ma gospodarka lesna i rybactwo, a takze zasoby kruszyw budowlanych (kopalnie bazaltu i kwar-
cytu). W ciggu ostatnich lat ulegto likwidacji w tym powiecie wiele zaktadéw przetwoérczych (mle-
czarskich, miesnych, cukrowych). Ponadto, z uwagi na przyjete zatozenia metodologiczne za obszar
problemowy mozna przyjac takze powiat Iwowecki.
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Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie rynek pracy - zatrudnienie jest powiat: polkowicki.

Powiat polkowicki wyrazZnie odstaje od pozostatych pod wzgledem wielkoSci zatrudnienia. Prawie
co drugi mieszkaniec tego powiatu (w wieku 15 lat lub wiecej) znalazt zatrudnienie. Gospodarka
powiatu zwigzana jest przede wszystkim z wielkim przemystem wydobywczym (miedzi, soli i sre-
bra). Od kilku lat w polkowickim obszarze Legnickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej funkcjonujg
fabryki miedzynarodowych koncernéw samochodowych i budowlanych. Ponadto do obszaréw
wzrostu mozna zaliczy¢ takze Wroctaw i powiat wroctawski, w ktérych co 3 mieszkaniec jest
osobg pracujaca.

Praca w warunkach zagrozenia

Niski poziom bezpieczenstwa pracy i szkodliwo$¢ warunkéw pracy jest jedng z gtéwnych determi-
nant stanu zdrowia ludnosci, zaréwno fizycznego, jak i psychicznego, wptywa na wielko$¢ i dostepnos¢
zasobow ludzkich. Zobrazowanie sytuacji w tym aspekcie obejmuje ocene natezenia czynnikéw szko-
dliwych oraz liczby wypadkéw przy pracy.

Do czynnikéw zagrozenia w miejscu pracy zaliczy¢ mozna czynniki zwigzane ze Srodowiskiem pracy
(substancje chemiczne i przemystowe pyly zwtdékniajace, a takze hatas, wibracje, goracy lub zimny
mikroklimat itp.), z ucigzliwo$cig pracy (wymuszona pozycja ciata, nadmierne obcigzenie fizyczne
itp.) oraz mechaniczne (praca przy maszynach szczeg6lnie niebezpiecznych (m.in. pilarki tarczowe
i taSmowe, strugarki wyréwniarki i grubiarki, obrabiarki kombinowane?).

Najtrudniejsza sytuacja ma miejsce w powiecie polkowickim, w ktérym na 100 os6b pracuja-
cych, okoto 37 pracuje w warunkach zagrozenia. Co pigty zatrudniony w powiatach gtogowskim
(19,7%) i lubinskim (19,8%) pracuje w warunkach zagrozenia. Najmniejszg wartos$¢ wskaznika
odnotowano w Jeleniej Gorze (1,8%), a takze w powiatach gérowskim (2,2%), ztotoryjskim
(2,3%) i legnickim (2,4%). Mniej niz 4,0% zatrudnionych narazonych na czynniki szkodliwe dla
zycia i zdrowia cechuje powiat bolestawiecki (3,1%), Legnice (3,5%) oraz powiaty strzelinski
i lubanski (po 3,9%).

Za wypadek przy pracy uwaza sie nagte zdarzenie wywotane przyczyng zewnetrzng powodujgce uraz
lub $mier¢, ktore nastgpito w zwigzku z pracg podczas wykonywania przez pracownika zwyktych czyn-
nosci lub polecen przetozonych, czynnosci na rzecz pracodawcy, nawet bez polecenia, w czasie pozo-
stawania pracownika w dyspozycji pracodawcy miedzy siedzibg pracodawcy a miejscem wykonywa-
nia obowigzku wynikajgcego ze stosunku pracy?.

Czynniki uznane za warunki zagrozenia dla Zycia i zdrowia w miejscu pracy stanowia jedng z naj-
czestszych przyczyn wypadkow przy pracy. Taka sytuacje mozna zaobserwowac¢ w powiecie polko-
wickim, w ktérym na 1000 os6b pracujacych okoto 28 zostaje poszkodowanych w wypadkach przy
pracy, a takze lubinskim (21,0%o). Wysoka warto$¢ wskaznika odnotowano réwniez w powiatach
legnickim (19,5%0), gérowskim (18,2%o) i gtogowskim (17,3%0). Najmniejszg wypadkowos$cia
pracy cechuje sie powiat kamiennogorski 7,8%o. Warto$¢ wskaznika nie przekraczajacg 10 osob
poszkodowanych na 1000 pracujacych odnotowano réwniez w powiatach lubanskim (8,2%o) i jele-
niogodrskim (9,3%o).

Biorac pod uwage wielkos$ci obu wskaznikéw, dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miary czastko-
wej, ktéra obrazuje ogdlng sytuacje ludnosci powiatéw pod wzgledem pracy w warunkach zagrozenia.
Na podstawie warto$ci miary czastkowej okreSlono grupy powiatéw zroznicowane pod wzgledem
warunkow pracy (tabl. 3.3.).

! Wiecej informagji - zob. zatgcznik nr 4 ustawy o systemie oceny zgodnosci z dnia 30 sierpnia 2002 r. (Dz.U. Nr 204, poz. 2087).

2 Wiecej informacji - zob. art. 3 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych z dnia

30 pazdziernika 2002 . (Dz. U.nr 167 z 2009 r,, poz. 1322).
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Tabl. 3.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie praca w warunkach zagrozenia

1. lubanski 8. trzebnicki 20. otawski 27. gtogowski
2. zlotoryjski 9. ktodzki 21. Sredzki 28. lubinski
3. m.Jelenia Géra 10. dzierzoniowski 22. gérowski 29. polkowicki
4. kamiennogdrski 11. zgorzelecki 23. milicki
5. jeleniogérski 12. zabkowicki 24. jaworski
6. lwowecki 13. strzelinski 25. $widnicki
7. bolestawiecki 14. m. Wroctaw 26. legnicki
15. wotowski
16. olednicki
17. wroctawski
18. m. Legnica
19. watbrzyski
(0,844; 0,960] (0,759; 0,844] (0,598; 0,759] [0,000; 0,598]

Mieszkancy ponad 2/3 powiatéw wykonujg swojg prace zawodowa w relatywnie dobrych warunkach.
Do grupy I zaliczone zostaty powiaty podregionu jeleniogérskiego (oprocz jaworskiego), w tym Jelenia
Gora. Natomiast do grupy Il nalezy wiekszo$¢ powiatéw zlokalizowanych w podregionach watbrzy-
skim i wroctawskim, a takze Wroctaw i Legnica.

Grupe III cechuje umiarkowany poziom zatrudnienia w warunkach zagrozenia, ale relatywnie wysoka
wypadkowos$¢ w miejscu pracy. W ostatniej grupie znalazly sie trzy graniczace ze soba powiaty, zloka-
lizowane w po6tnocnej czesci wojewodztwa. Wielu mieszkancow tych powiatéw pracuje w warunkach
zagrozenia.

Rozrzut warto$ci miernika oraz dystans powiatéw do wzorca - punkt (1,0), ze wskazaniem obszaréw
problemowych oraz potencjalnych obszaréw wzrostu, zaprezentowano na rys. 3.2. Powiaty wojewddz-
twa dolnoS$laskiego charakteryzuje znaczne zréznicowanie w zakresie warunkéw pracy. Od pozosta-
tych wyraznie odstaje powiat polkowicki.

Rys. 3.2. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie praca
w warunkach zagrozenia, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Za obszar problemowy w aspekcie praca w warunkach zagrozenia mozna uzna¢ powiat: polko-
wicki a takze lubinski i glogowski.

Powiat polkowicki cechuje sie najwiekszym zatrudnieniem w warunkach zagrozenia oraz najwiek-
szg liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy, w poréwnaniu do pozostatych powiatow
wojewodztwa dolnoslaskiego. W powiecie dominuje przemyst wydobywczy, ktéry stanowi jedng
z najbardziej niebezpiecznych dla zycia i zdrowia gatezi gospodarki.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie praca w warunkach zagrozenia jest w szczegélnosci
powiat: lubanski.

Cechuje go najnizsza wypadkowo$¢ oraz relatywnie niski odsetek ludnos$ci pracujacej w warun-
kach zagrozenia. Korzystng sytuacjg w tym zakresie charakteryzuje sie rowniez powiat zlotoryjski,
Jelenia Gora oraz powiat kamiennogorski. S to powiaty o przewazajacej funkcji ustugowo-han-
dlowej, w szczegdlnosci turystycznej. Powiat kamiennogorski oraz Jelenia Gora sg objete Specjalng
Strefa Ekonomiczng Matej Przedsiebiorczosci. W Jeleniej Gorze i powiecie ztotoryjskim dominuje
rowniez produkcja budowlano-montazowa.

Rynek pracy - zasoby rejestrowanego bezrobocia

Wynikiem niedopasowania struktury podazy pracy i popytu na prace jest zjawisko bezrobocia. Wsréd
czynnikéw pogtebiajacych bezrobocie - od strony popytowej - wymienia sie m.in. rozbiezno$¢ podazy
i popytu na okreslony rodzaj pracy (tzw. bezrobocie strukturalne), zbyt wysokie dla pracodawcow
koszty pracy, niepokrywajace korzysci ekonomicznych ptynacych z zatrudnienia pracownika, aspekty
prawne. Bezrobocie ma swoje przyczyny rowniez od strony popytowej, kiedy osoby chcace pracowac
i zdolne do pracy nie znajdujg zajecia odpowiadajgcego ich aspiracjom, mozliwo$ciom i wymaganiom
finansowym.

Z jednej strony wysoki poziom bezrobocia stanowi bariere rozwojowa, zaréwno w sferze gospodarczej,
jak i spotecznej. Moze powodowac spadek produktywnosci, upadek lokalnych przedsiebiorstw (spo-
wodowany zmniejszonym zapotrzebowaniem na dobra i ustugi) lub odptyw kapitatu w inne regiony
kraju i nieche¢ inwestoréw. Diugotrwate bezrobocie stanowi jedng z podstawowych przyczyn ubostwa
i wykluczenia spotecznego. Z drugiej strony wystepowanie bezrobocia moze tez posrednio wywierac
korzystny wptyw na sytuacje spoteczno-gospodarcza, w tym na konkurencyjnos¢ na rynku pracy (sty-
muluje wzrost poziomu wyksztatcenia i kwalifikacji zawodowych), zwiekszanie naktadéw na inwesty-
cje w kapitat ludzki, obnizenie inflacji (poprzez zmniejszenie presji na wzrost ptac i ostabienie popytu
na towary i ustugi), racjonalizacje zatrudnienia i poprawe efektywnos$ci gospodarowania.

Nasilenie zjawiska bezrobocia wsréd ludnosci lokalnej obrazuje stopa bezrobocia rejestrowanego.
Okresla sie ja na podstawie stosunku liczby 0séb bezrobotnych do liczby ludnosci aktywnej ekono-
micznie (zasobu sity roboczej danej populacji), tj. bezrobotnych i pracujacych.

Wedtug ustawy o promocji rynku pracy bezrobotnym zarejestrowanym jest osoba niezatrudniona i nie
wykonujgca zadnej pracy zarobkowej, ale zdolna i gotowa do podjecia zatrudnienia w petnym wymia-
rze czasu pracy (badz w przypadku niepetnosprawnych - do co najmniej w potowy tego wymiaru czasu
pracy), nieuczaca sie w szkole (z wyjatkiem szkot dla dorostych lub szkét wyzszych w systemie wieczo-
rowym albo zaocznym), zarejestrowana w powiatowym urzedzie pracy oraz poszukujgca zatrudnienia
lub pracy zarobkowej, dodatkowo spetniajgca réwniez inne warunki.

Bardzo niskie natezenie zjawiska bezrobocia obserwuje sie w powiecie wroctawskim (5,0%) oraz we
Wroctawiu (5,5%), w ktorych tylko jeden na 20 mieszkancow jest zarejestrowany w urzedzie pracy.
Relatywnie niskim bezrobociem (nie przekraczajagcym 10,0%) cechuje sie takze miasto Legnica (9,2%)
oraz powiaty polkowicki (9,6%) i lubinski (9,7%). Najwyzsze bezrobocie odnotowano w powiatach
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gorowskim i ztotoryjskim (po 26,6%). Bardzo wysoki poziom cechuje rowniez powiaty lubanski, lwo-
wecki i ktodzki (po 24,7%) oraz jaworski (23,6%). W powiatach tych blisko co czwarty mieszkaniec
jest osobg bezrobotna.

Jednym z miernikéw bezrobocia strukturalnego jest wskaznik obrazujacy udziat bezrobotnych absol-
wentoéw (do 12 miesiecy od dnia ukonczenia nauki) w ogélnej liczbie bezrobotnych. Wysokie wartos$ci
tego wskaZnika $wiadczg o stabej adaptacyjnosci zasobow pracy, wynikajacej z niedopasowania struk-
tury podazy pracy (ze wzgledu na posiadane kwalifikacje, wyksztatcenie) do popytu na prace, zgtasza-
nego przez przedsiebiorstwa i instytucje.

Relatywnie dobrze dopasowana strukturg zasobdw pracy do potrzeb lokalnego rynku pracy cechujg
sie powiaty Swidnicki (2,5%) i jeleniogdrski (2,9%). Dobra sytuacja charakteryzuje takze Jelenig Gore
(3,2%), powiaty ktodzki (3,5%), watbrzyski i lwéwecki (3,7%) oraz dzierzoniowski (3,9%). Najgorsza
sytuacja wystepuje w powiatach trzebnickim (10,9%) i gérowskim (10,1%) oraz lubinskim (9,6%),
w ktérych okoto co dziesigty absolwent nie znajduje zatrudnienia przynajmniej przez rok od ukoncze-
nia nauki. Wysoki poziom bezrobocia wsrod absolwentéw charakteryzuje takze powiaty polkowicki
(7,3%), milicki (6,8%), Sredzki (6,6%), oles$nicki (6,5%) i wotowski (6,1%).

Na podstawie wartos$ci obu rozpatrywanych wskaznikow dla kazdego powiatu okreslono wielkos$¢
miary czastkowej i na jego podstawie dokonano podziatu powiatow na grupy obrazujace skale zjawi-
ska bezrobocia (tabl. 3.4)

Tabl. 3.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie rynek pracy - zasoby rejestrowa-

nego bezrobocia
°we : PDd : we : PDd
0 PO 0 ed DO D DO 0 DAIrazo PO 0
1. m.Jelenia Gora 7. zgorzelecki 14. strzelinski 25. wotowski
2. wroctawski 8. ofawski 15. dzierzoniowski 26. jaworski
3. m. Wroctaw 9. polkowicki 16. olednicki 27. zlotoryjski
4. Swidnicki 10. watbrzyski 17. kamiennogoérski 28. trzebnicki
5. m. Legnica 11. bolestawiecki 18. legnicki 29. goérowski
6. glogowski 12. jeleniog6rski 19. ktodzki
13. Sredzki 20. lwéwecki
21. lubinski
22. zabkowicki
23. milicki
24. lubanski
(0,690; 0,824] (0,544; 0,690] (0,426; 0,544] [0,046; 0,426]

W grupie I znalazty sie powiaty, w ktorych problem bezrobocia dotyka dosy¢ maty odsetek ludnosci.
Mniej korzystng sytuacja cechuja sie powiaty zaliczone do II grupy. Do powiatow Il grupy zaliczonych
zostato wiekszo$¢ powiatdw podregionu watbrzyskiego oraz niektore z powiatow zlokalizowanych
w pozostatych podregionach. Najgorsza sytuacja cechuje powiaty IV grupy, wsrod ktérych znajdujg sie
graniczace powiaty gorowski trzebnicki i wotowski, a takze zlokalizowane obok siebie powiaty jawor-
ski i ztotoryjski.

Rozrzut warto$ci miernika oraz dystans powiatéw do wzorca - punkt (1,0), ze wskazaniem obszaréw
problemowych oraz potencjalnych obszaréw wzrostu, zaprezentowano na rys. 3.3.
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Rys. 3.3. Dystans powiatoéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie rynek pracy -
zasoby rejestrowanego bezrobocia, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Obszarem problemowym w aspekcie rynek pracy - zasoby rejestrowanego bezrobocia sg powiaty:
gorowskKi a takze trzebnickKi i ztotoryjski.

W powiecie goérowskim i ztotoryjskim zjawisko bezrobocia przyjeto bardzo wysoki poziom. Powiat
gorowski charakteryzuje sie jednym z najmniejszych udziatow kapitatu zagranicznego w wojewo6dz-
twie, przemystu oraz budownictwa. W powiecie trzebnickim, przy srednim poziomie stopy bezrobo-
cia, bardzo niekorzystna sytuacja dotyczy absolwentow.

Wsrod powiatéw wojewddztwa dolnoslaskiego trudno jest wskaza¢ powiaty wyr6zniajace sie szcze-
gblnym potencjatem rozwojowym w aspekcie rynek pracy - zasoby rejestrowanego bezrobocia.
Umownie mozna przyjac, Ze potencjalnymi obszarami wzrostu s3: Jelenia Gora, powiat wroctaw-
ski i Wroclaw.

Pewng prawidtowoscig obserwowang w wojewddztwie dolnoslaskim i kraju, jest relatywnie dobra
sytuacja na rynkach pracy w miastach, co przejawia sie zaréwno wyzszym wskaznikiem zatrudnie-
nia, jak i nizsza stopa bezrobocia. Relatywnie dobra sytuacje zaobserwowa¢ mozna takze na obsza-
rach podmiejskich (powiat wroctawski).

Plynnosc rynku pracy

Poziom aktywnosci ludnosci lokalnej w poszukiwaniu pracy oraz efektywnosci dziatan majgcych
na celu rownowazenie podazy i popytu na prace w pewnym zakresie obrazujg wskazniki ptynnosci.
Pozwalajg one okresli¢ przeptywy miedzy zasobami bezrobotnych i pracujacych.

Wielko$¢ odptywu z zasobéw bezrobocia do zasobdw pracujacych obrazuje wskaznik ptynnosci rynku
pracy. Sytuacja poszczegdlnych powiatow wojewddztwa dolnoslaskiego nie rozni sie znacznie w tym
zakresie. W powiecie strzelinskim na 100 nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypada 47,7 oséb
bezrobotnych, ktérzy w tym samym okresie podjeli prace. Mozna zatem przyja¢, ze prawie potowa
0sOb bezrobotnych zarejestrowanych w tym powiecie znajdzie prace. Relatywnie dobra sytuacja
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cechuje takze powiaty strzelinski (47,7), dzierzoniowski (46,4) i ktodzki (46,2), a takze kamiennogdr-
ski (44,9) i gtogowski (44,1). Znacznie mniejszg ptynnos$ciag rynku pracy cechuje sie Wroctaw i Jelenia
GOra, w ktorych niespetna co 3 osoba bezrobotna znajduje prace (wskaznik przyjat wartosci odpo-
wiednio 32,3 i 32,7). Dosy¢ trudna sytuacja jest takze w powiatach polkowickim (33,7), ztotoryjskim
(34,0) i gérowskim (34,6).

[stotng informacje o sytuacji lokalnego rynku pracy niesie réwniez wskaznik salda bezrobocia. Jezeli
naptyw bezrobotnych jest wiekszy od odplywu, zasoby bezrobocia ulegaja zwiekszeniui wskaznik
przyjmuje wartosci ponizej zera. Warto$¢ wskaznika wieksza od zera $§wiadczy natomiast o zmniej-
szaniu sie zasobow bezrobocia - naptyw bezrobotnych jest mniejszy od odptywu. Sytuacja wiekszo-
$ci powiatéw wojewddztwa jest dosy¢ trudna. Tylko niespetna 1/3 powiatéw odnotowata dodatnie
wartosci tego wskaznika.

Najkorzystniejsza sytuacja cechowata powiat dzierzoniowski (6,4), dosy¢ dobra réwniez powiat zgo-
rzelecki (5,0). Bardzo niskie saldo bezrobocia odnotowano w powiatach gérowskim (-9,9) i jeleniogér-
skim (-9,7), a takze zabkowickim (-7,7), lubinskim (-7,6), mie$cie Jelenia Géra (-7,4) i powiecie ole$nic-
kim (-7,2). W powiecie strzelinskim sytuacja pozostata bez zmian (0,0), w powiecie otawskim zmienita
sie nieznacznie w zakresie zasobéw bezrobotnych.

Stopien rownowazenia popytu na prace podaza pracy, a posrednio takze efektywnos$¢ funkcjonowa-
nia systemu posrednictwa pracy w pewnym zakresie obrazuje relacja przecietnej liczby nowo zareje-
strowanych bezrobotnych przypadajacej na 1 oferte pracy zgtoszong w ciggu roku. Najkorzystniejsza
sytuacja w tym zakresie cechuje sie powiat wroctawski, w ktorym na 17 nowo zarejestrowanych bez-
robotnych przypada 10 ofert pracy. W dobrym potozeniu znajduje sie rowniez powiat $widnicki i mia-
sto Legnica (po 2,3), powiat gtogowski (2,4) oraz bolestawiecki i zgbkowicki (po 2,5). Zdecydowanie
najtrudniejsza sytuacja wystepuje w powiecie jeleniogorskim, w ktérym na 10 ofert pracy przypada
az 61 nowo zarejestrowanych bezrobotnych. Relatywnie zta sytuacja jest rowniez w powiatach lwo-
weckim (4,7) oraz powiecie lubanskim i mie$cie Wroctaw (4,6).

Uwzgledniajac wielko$ci powyzszych wskaznikow dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miernika
czastkowego obrazujacego ptynnos¢ rynku pracy i na jego podstawie dokonano podziatu powiatéw na
grupy roznigce sie sytuacja zawodowa spotecznosci lokalnych (tabl. 3.5.).

Tabl. 3.5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartos$ci miernika w aspekcie rynek pracy - ptynnos¢ rynku pracy

I grupa Il grupa III grupa IV grupa
wysoKi poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. dzierzoniowski 8. zgorzelecki 16. ztotoryjski 24. lwowecki
2. glogowski 9. ofawski 17. jaworski 25. olesnicki
3. strzelinski 10. m. Legnica 18. legnicki 26. m. Wroctaw
4. kamiennogoérski 11. bolestawiecki 19. Sredzki 27. m. Jelenia Géra
5. $widnicki 12. trzebnicki 20. wotowski 28. gorowski
6. ktodzki 13. wroctawski 21. polkowicki 29. jeleniogorski
7. watbrzyski 14. zabkowicki 22. lubinski
15. milicki 23. lubanski
(0,650; 0,856] (0,503; 0,650] (0,345; 0,503] [0,103; 0,345]

Do grupy I zaliczono powiaty zlokalizowane gtéwnie w potudniowej cze$ci wojewoddztwa. Wyrdzniaja
sie one relatywnie dobrym dopasowaniem podazy i popytu na prace. Dosy¢ dobra sytuacja cechuja
sie takze powiaty zaliczone do grupy I, ale wiekszos¢ z nich cechuje ujemne saldo bezrobocia. Potowa
z tych powiatow zlokalizowana jest w podregionie wroctawskim.

Ujemne saldo bezrobocia oraz niskie wartosci wskaznika ptynnosci rynku pracy charakteryzujg powiaty
grupy III. Najtrudniejsza sytuacja w zakresie wszystkich wskaznikéw dotyczy powiatéw grupy IV.
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Rys. 3.4. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie plynnos¢
rynku pracy, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Obszarem problemowym w aspekcie ptynno$¢ rynku pracy jest w szczegolnosci powiat jelenio-
gorski. Cechuje sie najwiekszg liczba bezrobotnych przypadajacych na 1 oferte pracy, a takze bardzo
niskim saldem bezrobocia.

Trudna sytuacjg charakteryzuje sie takze powiat gorowski, ze wzgledu na bardzo staba ptynnos¢
rynku pracy oraz najnizsze w wojewodztwie saldo bezrobocia oraz Jelenia Gora.

Za potencjalny obszar wzrostu w aspekcie plynno$¢ rynku pracy mozna uzna¢ powiat
dzierzoniowski.

W powiecie tym odnotowano najwyzsze saldo bezrobocia oraz bardzo wysokie wartosci wskaz-
nika ptynnosci rynku pracy. Dominujgcg branzg jest przemyst (funkcjonuje tu m.in. drugi co do
wielkoSci osrodek kamieniarstwa w Polsce), a takze rolnictwo, rozwijane sg rowniez ustugi (w tym
agroturystyka). Nowe zaktady przemystowe powstaja przede wszystkim w dzierzoniowskiej cze-
Sci Watbrzyskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej. Obecnie dziatalno$¢ prowadzi tam 14 firm, ktdre
zatrudniajg ponad 1600 osob.

Ponadto do obszaru tego zaliczy¢ mozna takze powiat glogowski i strzelinski.

Efektywnos$c¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej

System posrednictwa zawodowego ma na celu aktywizacje zawodowa ludnosci bezrobotnej poprzez
skrocenie czasu poszukiwania zatrudnienia, podniesienie lub dopasowanie kwalifikacji zawodowych
do wymogéw lokalnego rynku pracy, przeciwdziatanie ubdstwu i wykluczeniu spotecznemu oraz obni-
zenie kosztéw zwigzanych z ,utrzymywaniem” oséb bezrobotnych.

Efektywnos$¢ dziatan zmierzajacych do aktywizacji zawodowej bezrobotnych mozna w pewnym zakresie
zmierzy¢ odnoszac liczbe bezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach w zakresie aktywnego poszuki-
wania pracy oraz zajeciach aktywizacyjnych do 100 wyrejestrowanych bezrobotnych. Liderem w tym
zakresie jest powiat gorowski (15,7). Relatywnie dobra sytuacja dotyczy takze powiatéw olesnickiego
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(9,5), zabkowickiego (8,0), a takze legnickiego (7,9) i trzebnickiego (7,8). Niewystarczajaca aktywizacja
zawodowa 0s6b bezrobotnych cechuje sie powiat otawski, w ktérym nie prowadzono w 2010 roku zad-
nych szkolen ani zajec z tego zakresu, a takze powiaty watbrzyski (0,04) i Swidnicki (0,07).
Dopasowanie prowadzonych dziatan aktywizacyjnych do wymogéw rynku pracy obrazuje odsetek
bezrobotnych, ktérzy podjeli prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu przygotowa-
nia zawodowego w ogdlnej liczbie bezrobotnych, ktérzy ukonczyli staz albo program przygotowa-
nia zawodowego. Najwieksza skuteczno$cig wykazat sie trzebnicki urzad pracy, w ktérym ponad 2/3
bezrobotnych objetych programem po jego ukonczeniu uzyskata prace (64,3). Zadowalajace wyniki
uzyskano rowniez w powiatach milickim (60,2), zgorzeleckim (59,0), ztotoryjskim (58,8) i strzelin-
skim (56,5).

Najstabsze wyniki uzyskano w powiatach polkowickim (18,0) i zgbkowickim (18,5) w ktérych nie-
spetna co 5 osoba uczestniczaca w tych dziataniach uzyskata prace. W powiecie lwéweckim i Jeleniej
Gorze tylko jedna na cztery osoby objete stazem lub programem przygotowania zawodowego uzyskata
prace (odsetki wyniosty odpowiednio 26,0 i 26,7).

Niesprawne funkcjonowanie systemu aktywizacji zawodowej, badZ niepewna sytuacja przedsie-
biorstw na rynku (spowodowana np. kryzysem gospodarczym, badzZ trudng sytuacja finansowg) moze
powodowac niska skutecznos$¢ urzeddw pracy. Sytuacje w tym zakresie opisuje wskaznik liczby bez-
robotnych, ktorzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnym zarejestrowali sie po raz
kolejny w przeliczeniu na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych.

Problem ten w najmniejszym stopniu dotyczyt mieszkancow powiatow zgorzeleckiego (13,3%)i ole-
$nickiego (13,7%). Wartosci wskaznika nie przekraczajgce 15,0% odnotowano réwniez w powiatach
wroctawskim (14,4%) oraz kamiennogoérskim, Swidnickim i Jeleniej Gorze (po 14,9%). Szczeg6lnie
trudng sytuacja w tym zakresie cechowaly sie natomiast powiaty ztotoryjski (35,1%) i zabkowicki
(33,3%). W powiatach gérowskim (25,6%), jaworskim (24,3%) i polkowickim (24,1%) co czwarta
osoba, ktora skorzystata z form aktywizacji zawodowej powrdcita do grupy bezrobotnych.

Na podstawie rozpatrywanych wskaznikéw dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miernika czast-
kowego obrazujacego efektywnos$¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej i na jego
podstawie dokonano podziatu powiatéw na grupy zréznicowane ze wzgledu na efektywnos$¢ systemu
posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej (tabl. 3.6.).

Tabl. 3.6. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie efektywno$¢ systemu posrednictwa
pracy i aktywizacji zawodowej

I grupa Il grupa III grupa IV grupa
wysoKi poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. trzebnicki 7. m.Legnica 15. dzierzoniowski 24. bolestawiecki
2. zgorzelecki 8. legnicki 16. m. Wroctaw 25. Sredzki
3. milicki 9. goérowski 17. m. Jelenia Gora 26. zlotoryjski
4. oles$nicki 10. Swidnicki 18. otawski 27. wotowski
5. kamiennogérski 11. strzelinski 19. jaworski 28. polkowicki
6. jeleniogdrski 12. lubinski 20. lubanski 29. zabkowicki
13. ktodzki 21. wroctawski
14. glogowski 22. watbrzyski
23. lwowecki
(0,591; 0,790] (0,498; 0,591] (0,412; 0,498] [0,202; 0,412]

Do grupy [ trafity niektore powiaty podregionu jeleniogorskiego i wroctawskiego. Cechowatly sie one
relatywnie duza efektywnoscig systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej. Powiaty grupy II
wykazaly sie dosy¢ dobrg efektywnoscia systemu doszkalania zawodowego, ale wiele oséb po skorzy-
staniu z aktywnych form pomocy bezrobotnym, ponownie zarejestrowato sie w urzedzie pracy. Potowe
tej grupy reprezentujg powiaty zlokalizowane w podregionie legnicko-gtogowskim.
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Znaczng czes$¢ grupy III stanowili mieszkancy podregionu jeleniogorskiego, w tym mieszkancy Jeleniej
GOry. W tej grupie znaleZli sie takze wroctawianie. W relatywnie trudnej sytuacji sg osoby mieszkajace
w powiatach grupy IV.

Rys. 3.5. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie efektywnos$¢
systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowe;j
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Za obszar problemowy w aspekcie efektywno$¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawo-
dowej mozna przyjac¢ powiat: zabkowicki.

Cechowat sie on relatywnie stabg sytuacjg w odniesieniu do pozostatych powiatéw (cho¢ nienajgor-
sza w stosunku do wzorca), w szczeg6lnosci bardzo niskim odsetkiem bezrobotnych, ktorzy podjeli
prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu przygotowania zawodowego oraz bardzo
duza liczba bezrobotnych, ktérzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych zareje-
strowali sie po raz kolejny.

Dosy¢ trudng sytuacja charakteryzuje sie takze powiat polkowicki. W powiecie tym odnotowano
najnizszy odsetek bezrobotnych, ktérzy podjeli prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo pro-
gramu przygotowania zawodowego, a takze relatywnie duzg liczbe bezrobotnych, ktérzy po skorzy-
staniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych zarejestrowali sie po raz kolejny.

Ponadto zgodnie z przyjeta metodologia w obszarze tym winien sie miescic¢ takze powiat wotowski,
w ktorym odnotowano bardzo niski odsetek bezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie efektywno$¢ systemu posrednictwa pracy i aktywiza-
cji zawodowej jest powiat trzebnicki.

Mimo Ze od wzorca dzieli go dosy¢ duzy dystans, wyrdznit sie on w szczeg6lnosci najwyzszym
odsetkiem bezrobotnych, ktérzy podjeli prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu
przygotowania zawodowego. Relatywnie korzystng sytuacja cechuje sie takze powiat zgorze-
lecki. Odnotowano w nim najnizszg liczbe bezrobotnych, ktorzy po skorzystaniu z aktywnych form
pomocy bezrobotnych zarejestrowali sie po raz kolejny w przeliczeniu na 100 bezrobotnych nowo
zarejestrowanych.

Zgodnie z przyjeta metodologia obszarem wzrostu okresli¢ mozna takze powiat milicki.
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Wynagrodzenia

Poziom wynagrodzen ma decydujacy wplyw na dostepno$¢ dobr i ustug konsumpcyjnych. Brak moz-
liwosci zaspokojenia réznorodnych potrzeb z powodu ztej sytuacji finansowej znajduje odzwiercie-
dlenie w pogarszaniu sie jakoSci zycia i zwiekszaniu dysproporcji spotecznych, a takze nadmiernie
obcigza finanse panstwa i powoduje spadek konsumpcji, co przektada sie na pogorszenie sytuacji
przedsiebiorstw.

Jedna z determinant popytu na prace oraz kondycji finansowej przedsiebiorstw jest wielkosS¢ i struk-
tura wynagrodzen. Wskaznikiem dajacym pewien poglad na sytuacje w tym zakresie jest przecietne
miesieczne wynagrodzenie brutto. Obliczane jest on na podstawie relacji sumy wynagrodzen oso-
bowych brutto, honorariéw wyptaconych niektérym grupom pracownikéw za prace wynikajace
Z umowy o prace, wyptat z tytutu udziatu w zysku lub w nadwy?zce bilansowej w spé6tdzielniach oraz
dodatkowych wynagrodzen rocznych dla pracownikéw jednostek sfery budzetowej do przecietnej
liczby zatrudnionych w danym okresie (po wyeliminowaniu osé6b wykonujacych prace naktadcza oraz
zatrudnionych za granicg).

Powiat lubinski w rankingu wojewd6dzkim, a nawet ogdlnopolskim, jest niekwestionowanym liderem
(6012,95 zt). Wynagrodzenie w tym powiecie jest o 1/5 wyzsze niZ w mieScie stotecznym Warszawa
oraz o Y4 wyzsze niz w miescie Katowice. W wojewddztwie dolnoslaskim wyrdzniajg sie takze Wroctaw
(3675,85 zt) oraz powiaty polkowicki (3326,76 zt) i watbrzyski (3281,07 zt). Najmniejsze wynagrodze-
nie odnotowano w powiecie gérowskim (2598,06 zt). Jest ono 0 3414,89 zt niZsze niz w powiecie lubin-
skim i okoto 1/3 nizsze niz we Wroctawiu. W powiatach lubanskim (2600,59 zt), milickim (2620,28 zt),
jaworskim (2654,67 z1), ole$nickim (2672,93 z1) i jeleniogorskim (2699,92 z1) przecietne miesieczne
wynagrodzenie brutto nie przekracza 2700,00 zt.

Grupy powiatéw wyodrebnione ze wzgledu na poziom wynagrodzen przedstawiono w tabl. 3.7.

Tabl. 3.7. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie wynagrodzenia

1. lubinski 3. polkowicki 10. $widnicki 19. m. Legnica
2. m. Wroctaw 4. watbrzyski 11. trzebnicki 20. legnicki
5.  wroctawski 12. $redzki 21. lwowecki
6. ztotoryjski 13. m. Jelenia Gora 22. zabkowicki
7. zgorzelecki 14. strzelinski 23. kamiennogdrski
8. wotowski 15. gltogowski 24. jeleniogdrski
9. otawski 16. dzierzoniowski 25. olesnicki
17. ktodzki 26. jaworski
18. bolestawiecki 27. milicki
28. lubanski
29. goérowski
(0,276; 1,000] (0,124; 0,276] (0,055; 0,124] [0,000; 0,055]

Ze wzgledu na ekstremalnie wysokie warto$ci wskaznika wynagrodzen w powiecie lubinskim, pozo-
state powiaty odbiegaja znacznie od niego. Warto$¢ wynagrodzen w powiatach (poza lubinskim) byta
dos¢ zblizona i niewiele réznigca sie od $redniej wojewddzkiej.

Do grupy I nalezg powiaty o najwyzszym przecietnym miesiecznym wynagrodzeniu brutto w woje-
wodztwie. Poziom wynagrodzen odnotowany w powiatach grupy Il mozna okresli¢ jako $redni. Staba
sytuacjg w tym zakresie cechujg sie powiaty grupy IIl. Najmniej zadowalajacy poziom wynagrodzen
charakteryzuje powiaty grupy IV. Pie¢ sposrod 11 powiatéw tej grupy zlokalizowanych jest w podre-
gionie jeleniog6rskim.

Rozrzut wartosci miernika czastkowego oraz dystans powiatow do wzorca (1,0) przedstawiono narys.
3.6.
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Rys. 3.6. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernikaréwnej 1) waspekcie wynagrodzenia

bolestawiecki
m. Wroctaw ¢ ,000-

dzierzoniowski
m. Legnica _ R

__glogowski

m. Jelenia Goéra _-

wroctawski

1
1
1
1
1

-
wotowski ¢

L ____. IVgrupa (bardzo
.2~ lwowecki |_| niskipoziom wartosci
miernika)

.
.

~ " milicki

strzelinski "= lo---- --~" " oleénicki [ J
polkowicki otawski Obszary problemowe

Do obszaréw problemowych w aspekcie wynagrodzenia mozna przyja¢ powiaty: gorowski,
lubanski i milicki.

Powiaty te nie tylko stabo wypadajg na tle pozostatych powiatéw wojewddztwa dolnoslaskiego, ale
takze znajduja sie one w ostatniej setce rankingu krajowego.

Do powiatéow o trudnej sytuacji w tym zakresie, osiggajacych poziom wynagrodzen znacznie
ponizej Sredniej krajowej (3435,00 zt) naleza réwnieZz powiaty jaworski, olesnicki i jeleniogérski.
Wynagrodzenia w wymienionych powiatach s3 tylko nieznacznie wyzsze od najnizszego wynagro-
dzenia w powiatach zaliczonych do obszaréw problemowych.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie wynagrodzenia jest powiat lubinski.

Powiat ten jest zdecydowanym liderem nie tylko w poréwnaniu do powiatéw wojewddztwa dol-
noslaskiego, ale rowniez na tle pozostatych powiatéw Polski (w tym m. st. Warszawy, m. Katowice).
Relatywnie dobrg sytuacja w odniesieniu do pozostatych powiatéw cechuje sie rowniez Wroctaw.
Mimo Ze znacznie odbiega on od powiatu lubinskiego, to dzieli go dosy¢ duzy dystans w poréwnaniu
do pozostatych powiatéw. W rankingu ogélnopolskim zajmuje 19 miejsce wsrod powiatow.

Zroznicowanie powiatow pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika
rozwoju w zakresie rynku pracy / adaptacyjnosci zasobow pracy

Oceniajgc sytuacje powiatow pod wzgledem wszystkich aspektéw tgcznie mozna stwierdzic, ze cecho-
waly sie one niewielkim zrdznicowaniem - wspotczynnik zmiennosci przyjat wartos¢ 17,1%. Powiaty
wojewodztwa dolnos$laskiego cechujg sie wyraznym zréznicowaniem w szczegdlnosci w zakresie
poziomu wynagrodzen i zatrudnienia. W przypadku zatrudnienia wspo6tczynnik zmiennosci osiggnat
co prawda ekstremalnie wysoki poziom, ale byto to spowodowane znacznie r6znigca sie od pozosta-
tych sytuacjg powiatu lubinskiego. Nie uwzgledniajac tego powiatu wspoétczynnik zmiennosci przyjat
znacznie nizszg, ale i tak bardzo wysoka wartos$¢ (80,3%).
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Biorac pod uwage wartoS$ci wskaznikow opisujacych rynek pracy oraz ustalony poziom waznosci kaz-
dego wskaznika i aspektu, dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miary syntetyczne;.

Wsrod powiatow nie mozna wskaza¢ wyraznego lidera w zakresie wszystkich rozpatrywanych aspek-
téw. Zaden z powiatéw nie osiggnat wartoéci miary syntetycznej bliskiej jednosci (pierwszy powiat
w rankingu nie przekroczyt poziomu 0,60) ani bliskiej zera (ostatni powiat w rankingu uzyskat warto$¢
nieco ponad 0,25). Sytuacja powiatéw zajmujgcych wysokie (niskie) lokaty w rankingu nie jest wyréw-
nana i do ich przewag (zagrozen) zaliczy¢ mozna tylko wybrane aspekty. Czesto powiat wykazujacy
silne strony w zakresie wybranych aspektéw, cechuje sie stabg sytuacja pod wzgledem pozostatych
aspektéw. Na przyktad powiat polkowicki zajat pierwsza lokate pod wzgledem zatrudnienia, ale ostat-
nig odnos$nie pracy w warunkach zagrozenia. Mozna natomiast zauwazy¢ wyrazng kumulacje nieko-
rzystnych zjawisk w powiecie zamykajacym ranking (gérowski).

Wykorzystujac metode trzech $rednich, podobnie jak w przypadku poszczegélnych aspektow, takze
w odniesieniu do obszaru rynek pracy / adaptacyjnos¢ zasobéw pracy dokonano Klasyfikacji powia-
téw wedtug syntetycznego miernika, wyodrebniajac 4 grupy poziomu wskaznika.

Na rys. 3.9. zaprezentowano powiaty uporzadkowane ze wzgledu na wartosSci miernika syntetycznego
oraz oznaczono wyodrebnione grupy powiatow.

W grupie [, charakteryzujacej sie najkorzystniejszg sytuacja na rynku pracy, znalazly sie m.in. najwiek-
sze miasta powiatowe Wroctaw i Legnica.

WSsr6d mocnych stron powiatéw zaliczonych do grupy Il (w tym Jeleniej Géry) mozna zaliczy¢ duza
ptynnos¢ rynku pracy oraz efektywnos$c¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej, a takze
mniej szkodliwe warunki zatrudnienia i niski poziom rejestrowanego bezrobocia.

Powiaty grupy Il wyrézniajg sie umiarkowang szkodliwo$cig warunkéw pracy, poziomem bezrobocia,
a takze ptynnoscia rynku pracy oraz efektywnoscig systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodo-
wej, ale niskim poziomem zatrudnienia i wynagrodzen.

Grupe 1V od grupy trzeciej odrdznia znacznie nizszy poziom zatrudnienia, mniej szkodliwe warunki
pracy, wieksze bezrobocie, mniejsza ptynnosc¢ rynku pracy i nizszy poziom wynagrodzen.

Za obszar problemowy w zakresie rynku pracy / adaptacyjnosci zasobdw pracy mozna uznac powiat
gorowskKi.

Powiat gérowski w wiekszo$ci rozpatrywanych aspektéow (za wyjatkiem efektywnos$ci systemu
posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej) przyjat bardzo niskie lokaty, ale osiggnat umiarkowanie
niska warto$¢ miary syntetycznej. Do jego szczegdlnie stabych stron nalezg kluczowe aspekty decy-
dujace o sytuacji spoteczno-gospodarczej powiatu oraz poziomie i jakosci zycia ludnosci lokalnej, tj.
wielko$¢ zatrudnienia i bezrobocia oraz poziom wynagrodzen.

Do niekorzystnych zjawisk cechujacych powiat gorowski, w szczegétowym zakresie, mozna zaliczy¢:
v najnizszy poziom zatrudnienia w wojewodztwie (12,5%),

v' najwyzsza (na rowni z powiatem zlotoryjskim) stope bezrobocia rejestrowanego (26,6%),

v' najnizszg warto$¢ salda bezrobocia (-9,9),

v" najwiekszg liczbe bezrobotnych, ktérzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezro-
botnych zarejestrowali sie po raz kolejny, na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych (25,6).
Zwtlaszcza, Ze rGwnoczesnie cechowat sie najwieksza liczba bezrobotnych uczestniczacych w szko-
leniach w zakresie aktywnego poszukiwania pracy oraz zajeciach aktywizacyjnych w przeliczeniu na
100 wyrejestrowanych bezrobotnych (15,7),

v najnizszym w wojewddztwie przecietnym miesiecznym wynagrodzeniem brutto (2598,06 z1).
Ponadto, do obszaru w tym zakresie zaliczy¢ mozna takze powiaty jaworski i zgorzelecki, ktore
cechowat niski poziom zatrudnienia, wysoka stopa bezrobocia, zwiekszanie sie zasoboéw bezrobot-
nych i niskie wynagrodzenia.
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Zaden z powiatow nie osiggnat wartoéci miary syntetycznej bliskiej jednosci, ale na tle pozostatych
wyro6zniaty sie powiat wroctawski i miasto na prawach powiatu Legnica, ktére na tej podstawie
mozna uznac za rejony majgce pewien potencjat i okresli¢ jako potencjalne obszary wzrostu.

Powiat wroctawski cechuje relatywnie niski poziom bezrobocia (2. lokata), wysoki poziom zatrudnienia
(3. lokata), a takze dosy¢ wysoki poziom wynagrodzen (5. lokata). Wyrdznit sie on w szczegélnosci:

v najnizszg stopg bezrobocia rejestrowanego (5,0%),
v' najnizszg przecietng liczbg nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypadajacg na 1 oferte
pracy zgtoszong w ciggu roku do urzedu pracy (1,7),

v" niewielka liczbg bezrobotnych, ktérzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobot-
nych zarejestrowali sie po raz kolejny, na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych (14,4),

v" wysokim poziomem zatrudnienia (36,8%),

v" dosy¢ wysokim poziomem przecietnego miesiecznego wynagrodzenia brutto (3195,3 zt), ale
ponizej Sredniej krajowej.

Sytuacja Legnicy, rozpatrujac warto$ci miernikéw czastkowych, jest dosy¢ dobra. W zakresie ptynno-
Sci rynku pracy oraz efektywnosci systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej zajmuje ona
wyzsze lokaty niZ powiat wroctawski.

Do jej gtéwnych atutéw nalezy:

v" relatywnie wysoki, podobny jak w powiecie wroctawskim, poziom zatrudnienia (34,9%),

v relatywnie niska stopa bezrobocia rejestrowanego (9,2%),

v" relatywnie niewielka przecietna liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypadajaca na
1 oferte pracy zgtoszona w ciggu roku do urzedu pracy.
Ponadto zgodnie z przyjeta metodologia do tych obszaréw zaliczy¢ mozna takze Wroclaw.

Rys. 3.7. Zroznicowanie powiatow wedlug wartos$ci miernika syntetycznego w zakresie rynku pracy / ada-
ptacyjnosci zasobow pracy oraz czastkowych miernikéw dla badanych aspektow
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Rys. 3.8. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci czastkowych miernikéw w wybranych aspektach rynku pracy /
adaptacyjnosci zasobow pracy
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Rys. 3.9. Powiaty wedlug grup poziomu warto$ci miernika syntetycznego w zakresie rynku pracy / adaptacyj-
nosci zasobéw pracy, z wyréznieniem obszaréw problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 3.8. Rynek pracy / adaptacyjnos¢ zasobow pracy - wartosci finalnych wskaznikow diagnostycznych dla powiatow w 2010 r.

WYSZCZEGOLNIENIE

Zatrudnienie

liczba pracujacych na 100 oséb
w wieku 15 lat i wiecej

Praca w warunkach
zagrozenia

zatrudnieni w warunkach
zagrozenia na 100 os6b

pracujacych

liczba poszkodowanych
w wypadkach przy pracy

na 100 oso6b pracujacych

Zasoby rejestrowanego
bezrobocia

stopa bezrobocia
rejestrowanego
(w %)

udziat bezrobotnych
absolwentow (do 12 miesiecy
od dnia ukonczenia nauki)
w ogo6lnej liczbie bezrobotnych
(w %)

Ptynnosc¢ rynku pracy

wskaznik

ptynnosci rynku pracy

salda bezrobocia
na 100 nowo zarejestrowanych

Powiaty:
bolestawiecKi.......couvvenne. 19,8 3,1 13,1 14,9 55 35,5
dzierzoniowsKi.........cco.... 15,8 4,6 13,1 22,3 3,9 46,4
gtogowsKi ... 23,6 19,7 17,3 4,0 44,1
GOTOWSKI ..vvvveeerreceeennenen 12,5 2,2 18,2 26,6 10,1 34,6
JAWOTSKi.revevrrreeessreneeneens 15,7 6,8 16,6 23,6 5,8 38,7 -4,0
jeleniogorsKi ......coueveeen.. 14,6 6,8 9,3 22,9 2,9 36,8 -9,7
kamiennogoérsKi............. 16,9 7,3 7,8 22,1 4,2 44,9 1,3
|G (016 VA < F 16,3 5,0 12,7 24,7 3,5 46,2 -1,0
1€GNICKI wovvrreverrrereeereseneens 13,2 2,4 19,5 20,0 5,2 41,6 -4,1
TubansKi.......coeerevsmererreneens 15,9 3,9 8,2 24,7 4,3 36,1 -1,5
J1E10) 1 1)« P 26,4 19,8 21,0 9,7 9,6 36,8 -7,6
IWOWECK coovevrerevreereerseneeen 14,3 6,5 10,6 24,7 3,7 35,0 -2,6
10011003« OO 17,6 7,6 16,1 17,6 6,8 36,8 -0,5
(o) (=3 11 1ol « PO 20,1 6,5 13,4 16,1 6,5 36,1 -7,2
(03 A TAS] '« S 29,3 4,3 16,2 11,4 5,9 41,3 0,1
POIKOWICKI cvvevveserererenses 47,9 37,3 27,8 9,6 7,3 33,7 -3,7
SrZElASKi oo 16,4 3,9 14,0 173 s oo
[ (16 VA < P 19,7 6,1 15,5 13,5 6,6 37,5 -0,7
SWIdNiCKiummrumererereererrennees 21,8 8,8 15,6 13,8 2,5 40,3 2,4
(rZEbNiCKi o 16,0 48 125 13,6 40,7 1,0
WatbrzysKi. . eeeeeerereeeees 20,4 7,9 13,6 19,1 3,7 38,0 3,6
WOLOWSKI covovreeerrrerrrnrennns 19,1 6,5 13,2 21,0 6,1 38,6 -3,3
wroctawsKi......ceereereenen. 36,8 5,8 13,9 5,0 5,5 37,1 -4,0
Z3abKOWicKi ..o 15,6 5,4 13,1 22,7 4,6 42,3 -7,7
zgorzelecKi.....oowneene. 25,0 9,4 10,8 13,2 4,8 36,8 5,0
Z OtoryjsKi cveeweneeeerinires 14,9 2,3 10,4 26,6 4,8 34,0 -0,8
Miasta na prawach powiatu:
Jelenia Gora......ccooveerreenee. 29,2 1,8 10,7 10,9 3,2 32,7 -7,4
Legnica....oeeeeereerneeens 34,9 3,5 15,7 9,2 4,7 40,3 -2,6
Wroctaw ......cccverereveererennne 36,9 4,1 14,0 5,5 5,4 32,3 -4,4
Podstawowe parametry statystyczne:
warto$¢ maksymalna 47,9 37,3 27,8 26,6 10,9 47,7 6,4
warto$¢ minimalna 12,5 1,8 7,8 5,0 2,5 32,3 =99
$rednia wojewddzka 25,3 7,2 14,6 13,1 5,0 38,7 -1,6
zmiennos$¢ (w %) 36,4 100,2 23,9 53,4 36,7 11,6 -268,2
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Tabl. 3.8 - cd.

Ptynnos¢ rynku Efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji
pracy (dok.) zawodowej

Wynagrodzenia

WYSZCZEGOLNIENIE

bezrobotnych przypadajgca
na 1 oferte pracy zgtoszona
w ciggu roku
szkoleniach
w zakresie efektywnego poszukiwania
przeliczeniu
na 100 wyrejestrowanych bezrobotnych
zawodowego
(w %)
liczba bezrobotnych, ktorzy
po skorzystaniu
z aktywnych form pomocy bezrobotnym

gramu przygotowania zawodowego
w ogolnej liczbie bezrobotnych, ktérzy

pracy oraz zajeciach aktywizacyjnych w
ukonczyli staz albo program przygotowania
zarejestrowali sie po raz kolejny na 100

przecietna liczba nowo zarejestrowanych
liczba bezrobotnych uczestniczacych w
odsetek bezrobotnych, ktérzy podjeli prace
w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo pro-
bezrobotnych nowo zarejestrowanych
przecietne miesieczne wynagrodzenie

Powiaty:

bolestawiecKi......ccoevunne 2,5 0,2 35,2 17,0 2789,80
dzierzoniowsKi......ceuueu. 3,2 2,3 37,9 15,3 2832,05
glogowsKi ......coceveerernecenn. 34,8 18,2 2914,21
GOTOWSKI .vvvvvrerererieenens 29,0 25,6 2598,06
JAWOTSKi. oo 47,3 24,3 2654,67
jeleniogérski 40,4 15,6 2699,92
kamiennogoérski.. 2,9 2,2 53,4 14,9 2701,25
S o) VA« PO 3,7 5,0 46,7 22,7 2803,23
| (72410 3 N 4,0 7,9 44,5 21,5 2737,49
lubanski. 4,6 3,3 34,9 18,0 2600,59
TUIASKI. .o 26 35 42,9 18,1
lwowecki 4,7 3,5 26,0 15,7 2714,29
milicki.... 3,0 3,0 60,2 17,4 2620,28
oles$nicki 4,3 9,5 30,3 13,7 2672,93
[0} AT < S — 3,4 0,0 46,1 17,8 3030,98
polkoWicKi.....ooowereerrereennes 2,6 4,4 18,0 24,1 #
StrzelinsKi......oooereeveneens 3,3 2,2 56,5 22,1 2958,48
R (L0 A« (RN 4,1 1,0 34,7 18,2 2993,49
SWIANICKi.urrveeereresereeesnnee 2,3 0,1 51,0 14,9 3008,78
T 39 78 16,0 3004,13
WatbrzysKi.....ooccomeeeerereenes 2,6 0,0 48,7 20,3 3281,07
WOLOWSKI .oovvvrevererrvienenns 4,0 0,6 35,6 21,7 3036,22
WroctawsKi......oeeeeireninns 1,7 1,2 33,5 14,4 3195,30
ZabKOWICKi c.vourererererere 2,5 8,0 18,5 33,3 2709,91
zgorzelecKi....ooiivnnnen. 3,3 4,5 59,0 133 3133,95
ZHOtOTYSKi o 26 48 58,8 3159,35
Miasta na prawach powiatu:

Jelenia GOTra.......cocevvveeneene 4,1 4,5 26,7 14,9 2969,75
LeGNICa. courerrmrererererseerrerenns 2,3 5,2 47,6 18,5 2763,74
Wroctaw 4,6 2,2 42,7 17,7 3675,85
Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna 6,1 15,7 64,3 35,1 #

warto$¢ minimalna 1,7 0,0 18,0 13,3 2598,06
Srednia wojewddzka 3,1 3,5 41,2 19,1 3412,4
zmienno$¢ (w %) 28,5 128,4 31,8 28,3 19,3

72 RYNEK PRACY / ADAPTACYJNOSC ZASOBOW PRACY



INNOWACYJNOSC I EFEKTYWNOSC PRZEDSIEBIORSTW

Zgodnie z koncepcjg gospodarki opartej na wiedzy (GOW), jednym z wazniejszych czynnikow deter-
minujacych tempo i poziom rozwoju gospodarczego regionu jest innowacyjnos$¢ oraz transfer i wyko-
rzystanie wiedzy. Rozwo6j innowacyjnos$ci i wprowadzanie nowych, istotnie ulepszonych produktéw,
a takze nowoczesnych, zaawansowanych technologii przyczynia sie do pehiejszego wykorzystania
zasobow pracy, do wzrostu wydajnosci i tworzenia nowych miejsc pracy oraz polepszenia pozycji
regionu, jak i wsparcia wzrostu konkurencyjnosci przedsiebiorstw.

Dziatalno$¢ innowacyjng przedsiebiorstw przemystowych (dyfuzje innowacji) scharakteryzowano
udziatem jednostek innowacyjnych w ogélnej liczbie przedsiebiorstw oraz wielko$cig naktadéw na dzia-
falno$¢ innowacyjng w przeliczeniu na badane przedsiebiorstwo prowadzace dziatalno$¢ innowacyjna.

Do oceny efektéow dziatalnosci innowacyjnej przedsiebiorstw przyjeto wskaznik w postaci udziatu
w badanym roku przychodéw ze sprzedazy produktéw nowych lub istotnie ulepszonych, wprowadzo-
nych na rynek w ciggu ostatnich trzech lat, w wartosci przychodéw ogoétem. Wskaznik ten stanowi
wazng informacje o wptywie innowacji produktowych na ogélna strukture przychodéw i poziom inno-
wacyjnosci przedsiebiorstw.
O poziomie innowacyjnosci przedsiebiorstw przemystowych swiadczy rowniez stopien wyposazenia
w Srodki automatyzacji proceséw produkcyjnych, zainstalowane w wydziatach bezposrednio produk-
cyjnych, w narzedziowniach oraz w innych wydziatach pomocniczych. Przeksztalcanie gospodarki
w bardziej zaawansowang technologicznie, szybki wzrost produkgcji, ktéry charakteryzuje rozwoj
wspotczesnego przemystu wymagaja systematycznego podnoszenia poziomu organizacji i automaty-
zacji przedsiebiorstw przemystowych, polegajacej na zastapieniu lub ograniczeniu udziatu cztowieka
przez urzadzenia (lub zestawy maszyn i urzadzen) wykonujace okreSlone, powtarzalne czynnoSci
automatycznie.
Dzieki ukierunkowaniu na réznego rodzaju ulepszenia i nowosci, przedsiebiorstwa moga osiggnac
wiele korzysci ekonomicznych, m.in. innowacje i niekonwencjonalne wykorzystywanie zasobéw wie-
dzy przyczyniaja sie do zwiekszenia efektywnosci przedsiebiorstw. Natomiast korzystna sytuacja
finansowa przedsiebiorstw, wzrost efektywnosci stymuluje wzrost naktadéw inwestycyjnych przed-
siebiorstw, wzbogacajac potencjat gospodarczy regionu.
W niniejszym badaniu podstawowymi wskaZznikami efektywnos$ci sg wskazniki finansowe, ktére maja
na celu ocene sytuacji ekonomiczno-finansowej jednostek gospodarczych wojewodztwa.
Wyniki dziatalno$ci prowadzonej przez podmioty gospodarcze scharakteryzowano za pomoca
wskaznika ilustrujacego odsetek przedsiebiorstw o dodatnim wynik finansowym (wykazujacych
zysk) oraz wielko$¢ przychodéw netto ze sprzedazy produktéw, towaréw i ustug w przeliczeniu na
przedsiebiorstwo.
Ponadto, uwzgledniono w analizie wskazZnik rentowno$ci przedsiebiorstw, ktéry jest uwazany za fun-
damentalny miernik efektywnosci ich dziatania.
Zaproponowane w tym zakresie tematycznym wskazniki umozliwiajg w uktadzie przestrzennym:
e monitorowanie innowacyjnosci w przedsiebiorstwach przemystowych w przekroju powia-
téow (natezenie dziatan innowacyjnych, poziom naktadéw inwestycyjnych, stopieni wyposazenia
w Srodki automatyzacji proceséw produkcyjnych),
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e monitorowanie wynikow finansowych podmiotéw gospodarczych (w tym efektywnosci dziatalno-
Sci przedsiebiorstw),

e identyfikacje obszaréw wyrdzniajgcych sie: wysokim poziomem innowacyjnosci, dobra kondycja
finansowa przedsiebiorstw, efektywnoscia dziatalno$ci oraz identyfikacje obszardw, ktére charak-
teryzuje niski poziom rozwoju (niska sktonno$¢ przedsiebiorstw do dziatalnosci innowacyjnej,
niski poziom naktadéw innowacyjnych, stabe wyniki finansowe przedsiebiorstw).

W tabl. 4.1. zamieszczono wstepny zestaw wskaznikéw diagnostycznych pogrupowanych w dwa
obszary tematyczne, ktére wytypowane zostaty do oceny sytuacji powiatéw wojewodztwa dolnosla-
skiego w zakresie innowacyjnosci i efektywnosci przedsiebiorstw w 2010 roku.

Tabl. 4.1. Innowacyjnos$¢ i efektywnos$¢ przedsiebiorstw - wstepny zestaw potencjalnych wskaznikow

diagnostycznych

5.1. Przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle

5.1.1. Udziat jednostek
innowacyjnych
w zakresie innowacji
produktowych lub
procesowych w ogdl-
nej liczbie przedsie-
biorstw (w %)

Udziat jednostek innowacyjnych w ogdlnej
liczbie przedsiebiorstw, w ktérych praco-
wato wiecej niz 9 oséb (stan w dniu 31 XII).
Przedsiebiorstwo innowacyjne (w zakresie
innowacji produktowych i procesowych)
jest to przedsiebiorstwo, ktére w badanym
okresie wprowadzito na rynek przynajmniej
jedna innowacje produktowg lub procesowa
(nowy lub istotnie ulepszony produkt badz
nowy lub istotnie ulepszony proces)

Wskaznik ten $§wiadczy o nate-Zeniu
dziatan innowacyjnych podejmowa-
nych przez przedsiebiorstwa

5.1.2. Naktady na dziatal-
nos$¢ innowacyjna
w przemysle przy-
padajace na innowa-
cyjne przedsiebior-
stwo, ktére poniosto
naktady ( ceny bie-
zace; w tys. zt)

Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w zakre-
sie innowacji produktowych i procesowych
w przemysle (ceny biezace) w przedsiebior-
stwach o liczbie pracujacych powyzej 9 oséb.
Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng obej-
muja naktady na: badania naukowe i prace
rozwojowe (B+R), zakup wiedzy ze Zrédet
zewnetrznych, zakup oprogramowania,
naktady inwestycyjne na $rodki trwate nie-
zbedne do wprowadzenia innowacji, szko-
lenie personelu zwigzane z dziatalnoscia
innowacyjng, marketing dotyczacy nowych
lub istotnie ulepszonych produktéw oraz
pozostate przygotowania do wprowadzenia
innowacji produktowych i procesowych

Wskaznik obejmujacy catos¢
wydatkow przeznaczonych na
innowacje produktowe i procesowe
(biezace i inwestycyjne) Swiadczy
0 prorozwojowym nastawieniu
przedsiebiorstw

5.1.3. Udziat przychodéw
netto ze sprzedazy
produktéw nowych
lub istotnie ulepszo-
nych wprowa-
dzonych na rynek
w latach 2008--2010
w przychodach ze
sprzedazy ogétem
(w %)

Udziat przychod6w ze sprzedazy w 2010 r.
produktéw nowych lub istotnie ulepszonych
wprowadzonych na rynek w latach 2008-
2010 w przychodach ze sprzedazy ogotem.
Przychody ze sprzedazy ogétem obejmuja:
e przychody netto ze sprzedazy produk-
téw (wyrobdw i ustug),
e  przychody netto ze sprzedazy towa-
réow i materiatow.
Przychody netto ze sprzedazy produktow sa
to kwoty nalezne z tytutu sprzedazy wyro-
béw gotowych w podmiotach wytwarzaja-
cych te wyroby

Stuzy do oceny efektéw dziatalnosci
innowacyjnej przedsiebiorstw

5.1.4. Udziat przedsiebiorstw
przemystowych wyko-
rzystujacych kompu-
tery (duze, minikom-
putery, mikrokompu-
tery) do sterowania
i regulacji procesami
technologicznymi
w przedsiebiorstwach
ogbtem (w %)

W ogblnej liczbie przedsiebiorstw objetych
badaniem udziat przedsiebiorstw, ktére
wykorzystujg komputery (duze, minikom-
putery i mikrokomputery) do sterowania

i regulacji procesami technologicznymi
wykonujace okreslone czynnosci bez udziatu
cztowieka (stan w dniu 31 XII)

Charakteryzuje stopien wyposa-
zenia przedsiebiorstwa w srodki
automatyzacji procesé6w produk-
cyjnych majace na celu samo-
czynne sterowanie, regulowanie
urzadzen technicznych oraz kon-
trolowanie przebiegu proceséw
technologicznych
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5.2. Efektywnos¢ przedsiebiorstw (niefinansowych)

5.2.1. Odsetek przedsie-
biorstw wykazu-
jacych zysk netto
(w %)

W ogo6lnej liczbie przedsiebiorstw objetych
badaniem udziat przedsiebiorstw o dodat-
nim wyniku finansowym netto.

Wynik finansowy na dziatalno$ci gospo-
darczej jest to suma wyniku finansowego
na sprzedazy produktéw, towaréw i mate-
riatéw, wyniku na pozostatej dziatalnosci
operacyjnej oraz wyniku na operacjach
finansowych.

Wynik finansowy netto (zysk lub strata)
otrzymujemy po pomniejszeniu wyniku
finansowego brutto o obowigzkowe
obcigzenia

Wozrost odsetka przedsiebiorstw
wykazujacych zysk netto Swiadczy
o poprawie efektywno$ci prowa-
dzonej dziatalno$ci gospodarczej,
a takze o rosnacej atrakcyjnosci
inwestycyjnej

5.2.2. Wskaznik rentow-
nosci obrotu netto
(w %)

Wskaznik rentownosci obrotu netto stanowi
relacje wyniku finansowego netto do przy-
chodoéw z catoksztattu dziatalnosci

Wskaznik rentowno$ci obrotu
zwany wskaznikiem zyskowno$ci
lub wskaznikiem stopy zysku infor-
muje o udziale zysku w wartosci
sprzedazy, to znaczy, jaki procent
zysku przynosi dana warto$¢
sprzedazy.

Wskaznik ten okre$la, jak korzystnie
przedsiebiorstwo produkuje i sprze-
daje swoje produkty.

Im nizszy jest ten wskaznik, tym
wieksza warto$¢ sprzedazy musi
by¢ zrealizowana, aby osiagna¢
okreslong kwote zysku. Natomiast
im wyzszy poziom wskaznika, tym
wyzsza jest efektywnos¢ ponie-
sionych naktadéw i osiggnietych
przychodéow

5.2.3. Przychody netto ze
sprzedazy produk-
téw, towarow i mate-
riatéw na 1 przedsie-
biorstwo (w tys. zt)

Przychody netto ze sprzedazy produktow,
towardw i materialéw to kwoty nalezne

z tytutu sprzedazy wyrobow gotowych

w podmiotach wytwarzajacych te wyroby
oraz ustug w podmiotach prowadza-

cych dziatalno$¢ ustugowa oraz towaréw
i materiatéw (w tym takze kwoty nalezne
z tytutu sprzedazy opakowan wielokrotnego
uzytku).

Przychody netto ze sprzedazy produk-
tow, towardw i materiatéw ustalane sg na
poziomie ceny sprzedazy netto, to znaczy
pomniejszonej o udzielone rabaty, opusty,
bonifikaty oraz dotacje, bez VAT

Im wyzszy wskaznik sprzedazy
netto, tym przedsiebiorstwa na
danym obszarze generuja wieksze
przychody ze wszystkich rodzajow
dziatalno$ci i dzieki temu potencjal-
nie przynosza wiekszy zysk

5.2.4. Wskaznik poziomu
kosztow z cato-
ksztattu dziatalnosci

Wskaznik poziomu kosztéw stanowi relacje
kosztéw uzyskania przychodéw z cato-
ksztattu dziatalno$ci do przychodéw z cato-
ksztattu dziatalnosci

Im nizszy wskaznik, tym sytuacja
finansowa przedsiebiorstw jest
korzystniejsza

W wyniku analizy danych, obejmujgcej badanie zmiennoSci i korelacji cech diagnostycznych, opraco-
wana zostata lista wskaznikéw finalnych, na podstawie ktérych skonstruowano syntetyczne miary
rozwoju. Wiekszo$¢ wytypowanych cech diagnostycznych istotnie réznicowata potencjal rozwojowy
powiatow (V > 10%). Jedynie w aspekcie efektywnos¢ przedsiebiorstw (niefinansowych) dwie cechy
okazaty sie nieistotnie zr6znicowane. Tymi cechami byly: udziat przedsiebiorstw wykazujacych zysk
netto w ogolnej liczbie przedsiebiorstw, oraz wskaznik poziomu kosztéw z catoksztattu dziatalnosci.

Pozostate cechy, po wyeliminowaniu nieistotnych z punktu widza przyjgtych zatozen, utworzyly finalny
zestaw wskaznikow diagnostycznych:
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Przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle

e udziat jednostek innowacyjnych w zakresie innowacji produktowych lub procesowych w ogol-
nej liczbie przedsiebiorstw (w %)

e naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w przemysle przypadajace na innowacyjne przedsiebior-
stwo, ktdre poniosto naktady (ceny biezace; w tys. zt)

e udziat przychodéw netto ze sprzedazy produktéw nowych lub istotnie ulepszonych wprowa-
dzonych na rynek w latach 2008 - 2010 w przychodach ze sprzedazy ogotem (w %)

e udziat przedsiebiorstw przemystowych wykorzystujacych komputery (duze, minikomputery,
mikrokomputery) do sterowania i regulacji procesami technologicznymi w przedsiebiorstwach
ogoétem (w %)

Efektywnos¢ przedsiebiorstw (niefinansowych)

e wskaznik rentownosci obrotu netto (w%)

e przychody netto ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatéw na 1 przedsiebiorstwo (w tys.
zt)

Przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle

Ocena sytuacji powiatéw w zakresie innowacyjnosci przedsiebiorstw przemystowych przeprowadzona
zostata na podstawie 4 wskaznikdw, z ktorych jeden charakteryzowat naktady w tym obszarze, kolejne
dwa aktywno$¢ i efekty w postaci liczby przedsiebiorstw innowacyjnych oraz przychodéw z produkcji
wyrobéw nowych lub istotnie ulepszonych. Ostatni wskaznik wytypowany do analizy obrazowat wyko-
rzystanie wyspecjalizowanych komputeréw do sterowania i regulacji proces6w technologicznych.
Wszystkie cechy diagnostyczne istotnie réznicowaty powiaty wojewddztwa pod wzgledem inno-
wacyjnosci, przy czym najwieksze zréznicowanie dotyczyto naktadéw na dziatalno$¢ innowacyjng
przedsiebiorstw (wspotczynnik zmiennosci wyniost 171,2%). Najbardziej wyrownany byt udziat
przedsiebiorstw innowacyjnych w powiecie (wspotczynnik zmiennosci okoto 25,3%) oraz tych wyko-
rzystujacych komputery w procesach produkcyjnych (46,2%).

Pod wzgledem naktadéw na dziatalno$¢ innowacyjng w przemysle, a wiec w aspekcie, ktory sprzyja
zwiekszeniu efektywnosci i konkurencyjnosci przedsiebiorstw, najwiecej w 2010 roku wydatkowaty
przedsiebiorstwa innowacyjne w powiecie lubinskim (przecietnie 63,8 mln zt na 1 przedsiebiorstwo)
i byta to wielkos$¢ ponad dziesieciokrotnie wieksza niz Srednia dla wojewddztwa dolnoslaskiego (5,6
mln zt na 1 innowacyjne przedsiebiorstwo). W kolejnych powiatach naktady byty blisko czterokrotnie
nizsze niz w powiecie lubinskim i wynosity odpowiednio: 16,6 mln zt w powiecie bolestawieckim, 13,5
mln w mieScie Jelenia Gora, 9,9 mln zt w jeleniogérskim oraz 9,5 mln zt w kamiennogérskim. Znaczaco
mniejsze kwoty odnotowano w powiatach: gtogowskim (jedynie 71,8 tys. zt na 1 innowacyjne przed-
siebiorstwo), gorowskim (188,0 tys. z1), Sredzkim (193,3 tys. z1) oraz zgorzeleckim (215,6 tys. z1).
Biorac pod uwage aktywno$¢ przedsiebiorstw w zakresie innowacji produktowych lub procesowych,
taka dziatalno$¢ podjeto 16,6% przedsiebiorstw wojewodztwa dolnoslaskiego, przy czym najwiek-
szy odsetek odnotowano w powiatach: strzelinskim (26,7% og6tu przedsiebiorstw przemystowych),
miescie Jelenia Gora (25,0%) i ole$nickim (23,4%). Duza aktywno$¢ wykazaty takze przedsiebiorstwa
przemystowe miasta Legnicy oraz powiatow wroctawskiego i otawskiego (powyzej 20,0%). Mniej
niz 10% przedsiebiorstw wykazato sie dziatalnoscig innowacyjng w powiatach: Sredzkim, legnickim
i gorowskim (w tym ostatnim 5,6%).

Jednym z miernikéw efektéw dziatalno$ci innowacyjnej sa przychody ze sprzedazy produktéw nowych
lub istotnie ulepszonych. W wojewo6dztwie dolnoslagskim z przychodéw ze sprzedazy produktow
nowych lub istotnie ulepszonych wprowadzonych na rynek w latach 2008 - 2010 przedsiebiorstwa
przemystowe uzyskaty okoto 6,0% przychodéw netto, przy czym najwiecej przedsiebiorstwa powia-

76



téw: trzebnickiego (21,1%), wotowskiego (13,4%), olesnickiego (13,3%) oraz dzierzoniowskiego
(13,0%). Najmniejszy udziat ze sprzedazy produktéw nowych lub istotnie ulepszonych odnotowano
w powiatach: Sredzkim (0,01%), gtogowskim (0,08%), lubiniskim (0,4%) i strzelinskim (0,6%).
Przejawem wykorzystania nowoczesnych technik w procesach produkcyjnych jest odsetek wyko-
rzystywanych do sterowania i regulacji proceséw technologicznych komputeréw, minikomputeréw
i mikrokomputeréw. Jedynie w powiecie gérowskim ani jedno z przebadanych przedsiebiorstw nie
zadeklarowato wykorzystania komputeréw w procesach produkcyjnych. Nieznaczny odsetek przed-
siebiorstw wykorzystywat komputery w powiatach milickim (2,1%) oraz legnickim (2,7%). Z kolei
najwiekszy udziat zadeklarowaty przedsiebiorstwa powiatéw: wotowskiego (25,0%), bolestawiec-
kiego (19,0%) oraz $redzkiego, wroctawskiego, lubanskiego i lubinskiego (powyzej 18,0%). Ogétem
w wojewodztwie wykorzystanie komputeréw w procesach zadeklarowato okoto 10% przedsiebiorstw
przemystowych.

W tabl. 4.2. przedstawiono wyodrebnione metodg trzech $rednich grupy powiatéw w aspekcie przed-
siebiorstwa innowacyjne w przemysle.

Tabl. 4.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - przedsiebiorstwa innowacyjne

w przemysle
s we : we : PDd : "w
0 PO 0 cd PO 0 DO D DAIrazo DO 0
1. lubinski 7. m.Legnica 14. jeleniogoérski 23. $redzki
2. wroctawski 8. dzierzoniowski 15. polkowicki 24. ztotoryjski
3. wotowski 9. lwodwecki 16. watbrzyski 25. jaworski
4. m.]Jelenia Géra 10. otawski 17. lubanski 26. milicki
5. trzebnicki 11. $widnicki 18. kamiennogoérski 27. gtogowski
6. oles$nicki 12. bolestawiecki 19. m. Wroctaw 28. legnicki
13. strzelinski 20. ktodzki 29. goérowski
21. zabkowicki
22. zgorzelecki
(0,435-0,586] (0,330-0, 435] (0,245-0, 330] [0,052- 0, 245]

Sytuacja w powiatach w aspekcie innowacyjnos¢ w przemysle mierzona czastkowym syntetycznym mier-
nikiem rozwoju byta relatywnie wyréwnana. Nie ma powiatdow o wyrdzniajacej si¢ pozytywnie sytuacji
w regionie, jedynie powiat gorowski znaczaco odstaje od pozostatych ze wzgledu na niski poziom innowa-
cyjnosci wyrazony wszystkimi cechami diagnostycznymi z tego aspektu.

Grupa 1 o najwyzszym poziomie rozwoju w regionie zawiera 6 powiatow (w tym miasto Jelenia Gora).
Powiatow o $rednim poziomie byto 7 (w tym miasto Legnica). Najliczniejsza grupg stanowity powiaty o niskim
poziomie rozwoju (9 jednostek, w tym miasto Wroctaw). Grupa IV o bardzo niskim poziomie rozwoju zawie-
rata 7 powiatow, w tym na ostatnim miejscu gorowski.
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Rys. 4.1. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie przedsiebior-
stwa innowacyjne w przemysle, z wyr6zZnieniem obszaréw problemowych

bolestawiecki
m. Wroctaw 1,000 - dzierzoniowski

_ glogowski

~_ gérowski
N

wroctawski ktodzki
wolowski | ( 7 legnicki
walbrzyski © 7' lubanski
trzebnicki ._ 7 ubifiski

___. IVgrupa (bardzo

Swidnicki \\\ TY--C /,/ Iwowecki Ll niskipoziom warto$ci
Gredzki - -~ milicki miemnika)
strzelinski T o-lo---- -=="" " ole$nicki
polkowicki olawski L Obszary problemowe

Zgodnie z przyjeta metodologia, do obszaréw problemowych w aspekcie przedsiebiorstwa inno-
wacyjne w przemysle zaliczono powiaty: legnicki i gtogowski, a w szczegdlnosci gorowski, ktory
znaczaco odbiega od pozostatych ze wzgledu na udziat jednostek innowacyjnych i przedsiebiorstw
przemystowych wykorzystujacych komputery w ogdlnej liczbie przedsiebiorstw przemystowych.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle to powiaty:
lubinski, wroclawski i wotowskKi.

Dos¢ dobrg sytuacje odnotowano takze w m. Jelenia Gora.

Efektywnos$¢ przedsiebiorstw (niefinansowych)

Analize efektywnosci przedsiebiorstw niefinansowych przeprowadzono z uwzglednieniem wskaznika
rentownosci netto oraz wartos$ci uzyskanych przychodéw netto ze sprzedazy produktéw, towaréw
i materiatow. Obie te cechy wyraZnie réznicowaty powiaty.

Duza zmienno$¢ w przypadku wspoétczynnika rentownosci netto wigzata sie ze skrajnie odmienng
sytuacjq przedsiebiorstw w wybranych powiatach. W przypadku dwéch powiatéw przedsiebiorstwa
wykazaty ujemna wartos¢ wskaznika i byty to zgbkowicki (-12,7%) oraz lubanski (-1,8%). Najwyzsze
warto$ci wskaznika rentownosci netto wykazy przedsiebiorstwa niefinansowe powiatu lubinskiego
(24,3% przy wartosci dla wojewddztwa dolnoslaskiego wynoszacej 6,2%) i znacznie mniej kolejno
Jelenia Gora (10,0%) oraz powiat trzebnicki (6,8%).

W 2010 roku przedsiebiorstwa wojewddztwa dolnoslaskiego uzyskaty przecietnie 103 mln zt przy-
chodoéw netto ze sprzedazy produktow, towarow i materiatow w przeliczeniu na 1 przedsiebiorstwo.
Zdecydowanie najwyzsze przychody odnotowaty przedsiebiorstwa niefinansowe powiatu lubinskiego,
tj. 478 mln z1, a niemal potowe mniej powiatu polkowickiego, tj. 257 mln zt oraz wroctawskiego - 240
mln zt. Ze wzgledu na wielko$¢ przychoddw ze sprzedazy w rankingu powiatow ostatnie miejsca zajety
powiaty: gérowski (12 mln zt), lubanski (18 mln zt) i legnicki (23 mln zt).

78 INNOWACYJNOSC I EFEKTYWNOSC PRZEDSIEBIORSTW



Najkorzystniejsza sytuacje w regionie w aspekcie efektywnos$ci przedsiebiorstw (niefinansowych)
odnotowaty przedsiebiorstwa powiatu lubinskiego, ktore uzyskaty najwyzsza warto$¢ wskaznika ren-
towno$ci obrotu netto oraz najwyzsze przychody netto ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatow
na 1 przedsiebiorstwo. Dwa pozostate powiaty I grupy o najwyzszym poziomie rozwoju to polkowicki
i wroctawski. Jednakze ich sytuacja znacznie odbiegata od tej w powiecie lubinskim - zdecydowanego
lidera w tym obszarze. Miasta na prawach powiatu trafity do grupy 7 jednostek o srednim poziomie
rozwoju (II grupa). Najliczniejsza Il grupe stanowity powiaty o niskim poziomie rozwoju (13 jedno-
stek). IV grupe, o bardzo niskim poziomie rozwoju, utworzyto 6 powiatdw, przy czym zdecydowanie
najmniej korzystng sytuacje odnotowano w powiecie zgbkowickim.

Tabl. 4.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - efektywnos¢ przedsiebiorstw
(niefinansowych)

I grupa Il grupa III grupa IV grupa

wysoKi poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom

1. lubinski 4. watbrzyski 11. strzelinski 24. kamiennogorski
2. polkowicki 5. m. Legnica 12. dzierzoniowski 25. lwowecki
3. wroctawski 6. m.Jelenia Gora 13. ktodzki 26. ztotoryjski
7. m. Wroctaw 14. Swidnicki 27. goérowski
8. olesnicki 15. milicki 28. lubanski
9. Sredzki 16. glogowski 29. zabkowicki
10. trzebnicki 17. jaworski
18. wotowski
19. zgorzelecki
20. otawski
21. legnicki
22. bolestawiecki
23. jeleniogdrski
(0, 4280- 1,000] (0, 2975- 0, 4280] (0, 2288- 0, 2975] [0,0372- 0, 2288]

Rys. 4.2. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika rownej 1) w aspekcie efektywnos¢
przedsiebiorstw (niefinansowych), z wyréznieniem obszaréw problemowych
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INNOWACYJNOSC I EFEKTYWNOSC PRZEDSIEBIORSTW 79



Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie efektywnos$¢ przedsie-
biorstw (niefinansowych) zaliczono powiaty: gorowski i lubanski, a w szczegdlnosci zabkowicki
- przede wszystkim z uwagi na niskg rentownos¢ przedsiebiorstw.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie efektywnos¢ przedsiebiorstw (niefinansowych) to przede
wszystkim powiat lubinski - zdecydowany lider. Ponadto mozna tu réwniez zaliczy¢ powiaty polko-
wicki i wroctawski, ktore charakteryzowaty sie o potowe nizszg warto$cig miary rozwoju.

Zroznicowanie powiatow pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika
rozwoju w zakresie innowacyjnosci i efektywnosci przedsiebiorstw

Wartos$ci dwdch miernikéw czastkowych staty sie podstawg obliczenia miary syntetycznej w zakresie
innowacyjnosci i efektywnosci przedsiebiorstw w 2010 roku. Miara syntetyczna przyjeta wartosSci od
0,597 (miasto Wroctaw) do 0,083 (powiat gérowski). Sytuacja w powiatach byta umiarkowanie zré6z-
nicowana. Wspoétczynnik zmiennosci dla miary syntetycznej wynosit 39,3%, dla miernika w aspekcie
innowacyjnos¢ przedsiebiorstw przemystowych - 37,2%, natomiast bardziej zr6znicowana byta sytu-
acja w zakresie efektywnosci przedsiebiorstw (niefinansowych) - 52,7%.

Do obszar6ow problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w zakresie innowacyjnosc¢ i efektyw-
nos$¢ przedsiebiorstw zaliczono powiaty: legnicki, zabkowicki i gorowski.

Powiat gorowski zostat oceniony jako najmniej innowacyjny (biorac pod uwage przedsiebiorstwa prze-
mystowe zlokalizowane na jego obszarze) - 29. lokata. Pod wzgledem efektywnoSci zajat 27. lokate, za
powiatami lubanskim i zgbkowickim. Powiat zgbkowicki najgorzej wypadt pod wzgledem efektyw-
nosci przedsiebiorstw (29. lokata), natomiast w zakresie innowacyjnosci zajat 21. lokate. Najstabsza
strong powiatu legnickiego byta innowacyjnos¢ przedsiebiorstw przemystowych (28. lokata).

Potencjalne obszary wzrostu w zakresie innowacyjnosci i efektywnosci przedsiebiorstw tworza
powiaty: lubinski, wroctawski oraz m. Jelenia Gora.

Zdecydowanym liderem w temacie innowacyjnosci i efektywnosci przedsiebiorstw byt powiat lubin-
ski, ktory uzyskatl najwyzsze wartos¢ czastkowych miernikéw rozwoju w obu aspektach:

v 0,586 w przypadku innowacyjnosci przedsiebiorstw przemystowych, gtéwnie z uwagi na bar-
dzo wysokie naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w przeliczeniu na 1 przedsiebiorstwo (1.1okata),

v 1,000 w ocenie efektywnosci przedsiebiorstw pierwsze lokaty dla wskaznika rentownosci
przedsiebiorstw oraz przychodéw netto ze sprzedazy produktéw, w obu przypadkach z bardzo duza
przewaga nad drugim w rankingu powiatem.

Pozostate obszary wzrostu w zakresie innowacyjnosc i efektywnos$¢ przedsiebiorstw to powiat wro-
ctawski (2. lokata) oraz miasto Jelenia Gora (3. lokata).

Na rys. 4.3. przedstawiono grupy powiatow wyodrebnione na podstawie metody trzech Srednich.
Najliczniejsza byta grupa III o niskim poziomie rozwoju liczaca 10 powiatéw. Osiem powiatéw charak-
teryzowato sie bardzo niskim poziomem rozwoju.
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Rys. 4.3. Zréznicowanie powiatow wedlug wartosci miernika syntetycznego w zakresie innowacyjnos¢ i efek-
tywnos¢ przedsiebiorstw oraz czastkowych miernikéw dla badanych aspektow
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Rys. 4.4. Powiaty wedlug grup poziomu warto$ci czastkowych miernikéw w wybranych aspektach innowa-
cyjnosci i efektywnosci przedsiebiorstw
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Rys. 4.5. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci miernika syntetycznego w zakresie innowacyjnosci i efek-
tywnosci przedsiebiorstw, z wyréznieniem obszaréw problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 4.4. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie innowacyjnosci i efektywnosci
przedsiebiorstw

MERNIKI CZASTKOWE

MERNIK SYNTETYCZNY przedsiebiorstwa innowacyjne efektywnosc przedsiebiorstw

POWIATY w przemysle (niefinansowych)
warto$¢ warto$¢
miernika miernika

warto$¢

.. lokata
miernika

‘ lokata

Lubinski

Wroctawski

m. Jelenia Géra

Polkowicki 4

Olesnicki 5

Wotowski 6

Trzebnicki 0,393 7 0,480 5 0,306 10
m. Legnica 0,382 8 0,408 7 0,355

Watbrzyski 0,346 9 0,321 16 0,371 4
Dzierzoniowski 0,323 10 0,368 8 0,278 12
Strzelinski 0,317 11 0,336 13 0,297 11
m. Wroctaw 0,311 12 0,283 19 0,338 7
Swidnicki 0,304 13 0,345 11 0,264 14
Otawski 0,296 14 0,353 10 0,239 20
Bolestawiecki 0,290 15 0,343 12 0,237 22
Lwoéwecki 0,286 16 0,357 9 0,216 25
Jeleniogorski 0,279 17 0,328 14 0,230 23
Sredzki 0,274 18 0,231 23 0,317 9
Ktodzki 0,273 19 0,277 20 0,268 13
Kamiennogérski 0,255 20 0,289 18 0,222 24
Zgorzelecki 0,255 21 0,260 22 0,249 19
Jaworski 0,236 22 0,215 25 0,258 17
Milicki 0,230 23 0,197 26 0,262 15
Lubanski

Glogowski

Ztotoryjski

Legnicki

Zabkowicki

Gorowski

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna 0,793 29 0,586 29 1,000 29
warto$¢ minimalna 0,114 1 0,052 1 0,037 1
zmienno$¢ w % 39,3 X 37,2 X 52,7 X
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Tabl. 4.5. Innowacyjnos¢ i efektywnos¢ przedsiebiorstw - wartosci finalnych wskaznikéw diagnostycznych dla powiatéw
w2010~

Efektywnos¢ przedsiebiorstw
(niefinansowych)

Przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle

WYSZCZEGOLNIENIE

udziat jednostek innowacyjnych w zakresie inno-
produktowych lub procesowych w ogélnej
liczbie przedsiebiorstw
(w %)
naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w przemysle
przypadajace na innowacyjne przedsiebiorstwo,
ktdre poniosto naktady
(ceny biezace; w tys. zt)
udziat przychoddw netto ze sprzedazy produk-
tow nowych lub istotnie ulepszonych wprowa-
dzonych na rynek w latach 2008-2010 w przy-
chodach ze sprzedazy ogétem (w %)
udziat przedsiebiorstw przemystowych wyko-
rzystujacych komputery (duze, minikomputery,
mikrokomputery) do sterowania i regulacji pro-
cesami technologicznymi w przedsiebiorstwach
ogotem (w %)
wskaznik rentowno$ci obrotu netto
przychody netto ze sprzedazy produktow,
towarow i materiatéw na 1 przedsiebiorstwo
(w tys. z1)

Powiaty:

bolestawiecKi.........c......... 11,9 16553,3 1,1 19,0 2,5 40997,8
dzierzoniowski. 15,2 1216,1 13,0 9,5 5,2 45672,1
gtogowsKi ....coovveereeeriennes 15,6 71,8 0,1 6,3 5,2 26923,2
GOTOWSKI covveveereereererienna 5,6 188,0 4,3 - 0,4 11829,1
jaworski.. 13,3 1444,2 2,4 8,9 4,1 40295,1
jeleniogorsKi .......cooeveeene. 18,4 9901,3 4,8 8,2 2,1 39435,4
kamiennogoérsKi............. 12,5 9491,0 8,0 7,5 2,4 27982,1
|1 (06 VA 1« F 12,8 2905,0 9,4 7,0 5,7 29871,5
legnicki...ooooeeneceneeenrerenns 8,1 3205,0 8,8 2,7 4,1 22773,5
TubansKi......ooceeereeeenrreeeens 11,4 1385,8 3,9 18,2 -1,8 18097,3
T ™ @ ¢ 04 =
IWOWECKI covvvvrreerrerrersneeens 13,3 673,0 10,9 13,3 1,6 32867,1
1001 1763 < 16,7 3172,3 2,8 2,1 5,3 28978,5
(0] (=1 1 (6]« FP 23,4 1859,7 13,3 9,3 4,9 92766,6
0taWSKi oo 20,9 1746,4 6,5 8,8 0,5 67637,3
POlIKOWICKi.coouuevererereries 15,7 # 6,6 9,8 # #
N 3223,6 0,6 6,7 59 54894,2
[ (T VA< (R, 9,3 193,3 0,0 18,6 5,5 78681,2
$widnicki.... 16,2 2717,2 9,2 10,0 4,8 38131,4
trzebnicki ......coveeerenerennns 14,1 701,1 6,8 51335,5
watbrzysKi......ccooccccsneeennn. 12,0 11149 3,4 154782,6
wotowskKi ... 15,6 1385,7 1,1 75095,7
wroctawski 22,1 7880,1 11,5 18,6 2,2 239612,3
Z3abKoOWicKi ..o 12,8 3526,3 4,7 10,6 -12,7 46504,0
zgorzelecki.... 17,8 215,6 2,2 8,9 3,1 45817,6
ZotoryjskKi .oreeerereenreenes 12,8 1435,0 7,2 51 1,9 22958,5
Miasta na prawach

powiatu:

Jelenia Gora.......ccceeeervenee. 25,0 13482,5 7,7 15,4 10,0 43446,4
Legnica.....coeeeereeeeeeseernees 22,5 5657,3 3,8 14,1 5,0 120244,5
Wroctaw ........oorveerrenrenneens 17,5 5115,0 3,9 7,5 4,0 116377,4
Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna 26,7 # 21,1 25,0 24,3 #
warto$¢ minimalna 5,6 71,8 0,0 - -12,7 11829,1
$rednia wojewddzka 16,6 5561,7 6,0 10,8 6,2 103122,9
zmienno$¢ (w %) 25,3 171,2 74,8 46,2 X 83,8
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