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Protokot z posiedzenia Regionalnego Komitetu Ster ujacego
ds. Rozwoju Regionu w dniu 31 maja 2006 roku
0 godz. 11.00.

Posiedzenie Regionalnego Komitetu Sterujacego ds. Rozwoju Regionu (RKS) odbyto si¢
w siedzibie Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego we Wroctawiu, w sali 1221.
W posiedzeniu uczestniczyto 28 cztonkow Komitetu, 11 cztonkéw byto nieobecnych.
W obradach uczestniczyto niezbedne quorum tj. 20 cztonkéw z prawem gtosu (lista obecnosci
w zalaczeniu).

1. Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie Komitetu rozpoczat Pan Ireneusz Ratuszniak Dyrektor Wydziatu Funduszy
Europejskich i Polityki Regionalnej, serdecznie witajac przybytych cztonkéw w tym
przedstawicieli Ministerstw. Jednoczesnie poinformowal, iz w zwiazku z chwilowa
nieobecnoscia Pana Marszatka Pawta Wréblewskiego, dyskusje dotyczace rekomendacji
projektow odbeda si¢ po przedstawieniu przygotowanych prezentacii.

2. Przyjecie porzadku obrad

Nastepnie Pan Ireneusz Ratuszniak przedstawit propozycje porzadku obrad, ktory zostat
jednogtosnie przyjety.

Otwarcie posiedzenia.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z posiedzenia RK'S, ktére odbyto sie w dniu 11.04.2006 roku.
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Podsumowanie naboru projektow zgtoszonych w ramach Dziatania 3.1 ZPORR ,,Obszary
wiejskie”, ocenionych pozytywnie pod wzgledem formalnym i merytoryczno-
technicznym — Karina Milan, Kierownik Dziatu EFRR, Wydziat Wdrazania Programéw
Regionalnych.

5. Podsumowanie naboru projektow zgtoszonych w ramach Dziatania 3.2 ZPORR ,Obszary
podlegajace restrukturyzacji”’, ocenionych pozytywnie pod wzgledem formalnym
i merytoryczno-technicznym — Karina Milan, Kierownik Dzialu EFRR, Wydziat
Wdrazania Programéw Regionalnych.

6. Podsumowanie naboru projektow zgtoszonych w ramach Dziatania 3.3 ZPORR
.Zdegradowane obszary migjskie, poprzemystowe i powojskowe’, ocenionych
pozytywnie pod wzgledem formalnym i merytoryczno-technicznym — Karina Milan,
Kierownik Dziatu EFRR, Wydziat Wdrazania Programéw Regionalnych.

7. Prezentacja zalozenh Ramowego Planu Redlizacji Dziatania 2.2 ,, Wyréwnywanie szans
edukacyjnych poprzez programy stypendialne” na rok 2006 — przedstawiciel Wydziatu
Edukacji i Nauki UMWD



8. Dyskusja—dziatanie 3.1 ZPORR

9. Podjgcie uchwaly w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskdw w ramach Dziatania 3.1 ZPORR
,Obszary wiejskie”.

10. Dyskusja— Dziatanie 3.2 ZPORR

11. Podjecie uchwaty w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskdw w ramach Dziatania 3.2 ZPORR
,Obszary podlegajace restrukturyzacji”.

12. Dyskusja— Dziatanie 3.3 ZPORR

13. Podjecie uchwaty w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europeskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskéw w ramach Dziatania 3.3 ZPORR
»Zdegradowane obszary miejskie, poprzemystowe i powojskowe”

14. Dyskusja

15. Podjecie Uchwaty w sprawie zatwierdzenia Ramowego Planu Realizacji Dziatania 2.2
ZPORR ,, Wyréwnywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne ” narok
2006

3. Przyjecie protokolu z posiedzenia RK S, ktére odbylo sie w dniu 8 listopada 2005 roku

Pan Ireneusz Ratuszniak Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki Regionalne)
poinformowat, ze w regulaminowym terminie uwage do Protokotu wniést Pan Wiestaw
Wabik —Zastgpca Burmistrza Polkowic a nast¢pnie odczytat tres¢ zgtoszonych uwag.

Ponadto zapytat czy czlonkowie Komitetu maja inne uwagi do projektu protokotu
z posiedzenia Komitetu z dnia 11 kwietnia 2006 roku. Do protokotu nie wniesiono innych
uwag. W wyniku gtosowania protokoét zostat przyjety 19 gtosami, brak sprzeciwu, 1 gtos
wstrzymujacy (osmiu cztonkow Komitetu przybyto na posiedzenie po gtosowaniu).

Nastepnie Pan Ireneusz Ratuszniak Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki
Regionalne] przedstawit informacje dotyczace stanu prac nad Regionalnym Programem
Operacyjnym dla wojewddztwa dolnoslaskiego na lata 2007-2013. Poinformowat, ze 15 maja
br. odbyto si¢ spotkanie z przedstawicielami Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, na ktérym
uznano Regionalny Program Operacyjny dla wojewddztwa dolnoslaskiego na lata 2007-2013
za jeden z najlepiej przygotowanych w Polsce. Ponadto przedstawit limity srodkéw na
poszczegllne priorytety zaproponowane przez Ministerstwo. Zgodnie z ta propozycja 40%
srodkdw ma by¢ obligatoryjnie przeznaczone na wsparcie sektora produkcyjnego, 7% na
infrastrukturg spoteczna i ochrong zdrowia (w tym max. 3% na ochrong zdrowiai opieke nad
dzieckiem), 20% na male projekty infrastrukturalne oraz 2% na wspdiprace
migdzyregionalna.

Ponadto poinformowal, ze zakonczyly si¢ konsultacje spoteczne i w najblizszym czasie
zostanie opracowana najnowsza wersia RPO, ktora bedzie podstawa do dokonania oceny
ex-ante oraz oceny oddziatywania na srodowisko. Po ocenie ex-ante zostana przeprowadzone
kolejne konsultacje spoteczne w tym z RKS . Na przetomie wrzesnia i pazdziernika projekt
RPO zostanie zaakceptowany po stronie polskiel i zostanie przekazany do Komigji
Europejskiej. Pozwoli to na zaakceptowanie RPO przez Komisje Europegjska na poczatku
2007 roku i bedzie to juz formalna podstawa do uruchomienia naboru wnioskow.



Nastgpnie Pan Ireneusz Ratuszniak Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki
Regionalne] przedstawit problemy natury formalno-prawej zwiazane z uruchomienie pomocy
finansowej w okresie programowania 2007-2013:

- koniecznos¢ zmiany ustawy o finansach publicznych dotyczacych zamiany

zarzadzania programem,

- opracowanie ustawy 0 zasadach wspierania rozwojul.
Spetnienie ww. warunkow pozwoli na uruchomienie naboru wnioskow w wojewodztwie
dolnoslaskim w potowie 2007 roku.

4. Podsumowanie naboru projektéw zgloszonych w ramach Dzialania 3.1 ZPORR
. Obszary wigjskie”, ocenionych pozytywnie pod wzgledem formalnym i merytoryczno-
technicznym — Karina Milan, Kierownik Dzialu EFRR, Wydzial Wdrazania Programow
Regionalnych (prezentacja).

5.Podsumowanie naboru projektéw zgloszonych w ramach Dzialania 3.2 ZPORR
,Obszary podlegajace restrukturyzacji”, ocenionych pozytywnie pod wzgledem
formalnym i _mervytoryczno-technicznym — Karina Milan, Kierownik Dzialu EFRR,
Wydzial Wdrazania Programéw Regionalnych (prezentacja).

6. Podsumowanie naboru projektéw zgloszonych w ramach Dzialania 3.3 ZPORR
.Zdegradowane obszary mieskie, poprzemydowe i powojskowe’, ocenionych
pozytywnie pod wzgledem formalnym i merytoryczno-technicznym — Karina Milan,
Kierownik Dziatlu EFRR, Wydzial Wdrazania Programow Regionalnych (prezentacja).

Pan Dyrektor Pan Ireneusz Ratuszniak podzigkowat za przedstawione prezentacje i poprosit
Pana Zenon Tagowskiego o prezentacje zatozen Ramowego Planu Realizacji Dziatania 2.2 na
2006 rok.

7. Prezentacj a zalozen Ramowego Planu Realizacji Dziatania 2.2 , Wyréwnywanie szans
edukacyjnych poprzez programy stypendialne’ na rok 2006 — Zenon Tagowski
Dyrektor Wydzialu Edukacji i Nauki UMWD

Pan Dyrektor Zenon Tagowski poinformowal, ze zgodnie z najnowszymi zmianami
dotyczacymi Uzupelnienia ZPORR zniesiono koniecznos¢ przedstawiania faktur w celu
uzyskania refundacji co powinno znacznie skroci¢ czas otrzymania stypendiow przez
uczniow.

8. Dyskus a- dziatanie 3.1 ZPORR

Dyskusje rozpoczal Pan Marszalek Pawel Wroblewski, ktory przybyt na posiedzenie
przepraszajac za spoznienie.

Pani Karina Milan, Kierownik w Wydziale Wdrazania Programéw Regionalnych
uzupetnigjac swoja prezentacje poinformowata, ze wnioski dotyczace odnawialnych zrédet
energii zostaly ztozone zar6wno w dziataniu 3.1 , Obszary wiejskie” — Gmina Winsko oraz
w dziataniu 3.2 ,Obszary podlegajace restrukturyzacji” — Gmina Zmigrad.



Pan Dariusz Kucharski, Urzad Miasta Wroclawia (w zastepstwie czionka Pana Macigja
Bluja — Skarbnika Wroctawia) zapytat czy przedstawiona w prezentacji nadwyzka alokacji
z dziatania 3.1 pokryje braki srodkow w innych dziataniach, ktore sa przedmiotem obrad
Komitetu.

Pan Ireneusz Ratuszniak Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki Regionalnej
poinformowat, iz nadwyzka srodkéw z dziatania 3.1 nie moze zostac przesunigta na inne
dziatania przez Regionalny Komitet Sterujacy, gdyz nie ma on takich uprawnien. Ponadto
poinformowal, ze w dziataniu 3.1 jest lista rezerwowa projektow, dla ktorych nabdr
wnioskéw byt prowadzony w 2004 roku, a ktore ze wzgledu na koniecznos¢ zarezerwowania
srodkéw na projekty podlegajace notyfikacji (bedace przedmiotem obrad), nie otrzymaty
dofinansowania

Pan Krzysztof Smolnicki, Dolnoslaska Fundacja Ekorozwoju poruszyt kwestie dotyczaca
projektow z zakresu odnawialnych zrédet. Poinformowat, ze projekty Gminy Winsko —
dziatanie 3.1 i Gminy Zmigréd — dziatanie 3.2 s3 bardzo podobne pomimo, ze zostaty ztozone
do innych dziatan. Ponadto poinformowat, ze projekty uzyskaty podobna ocen¢ Panelu
Ekspertéw. Zwrdcit réwniez uwage na projekt Gminy Zmigrod, ktéry jego zdaniem jest
bardzo dobrym projektem, wysoko ocenionym i o dobrej efektywnosci ekonomicznej,
ponadto zwrécit uwage, ze Gmina Zmigréd lezy w obszarze Natury 2000
i dziatania zmierzajac do ochrony powietrza na tym obszarze powinny by¢ szczegllnie
wspierane. Podkreslit rownie, ze gdyby ten projekt zostat ztozony do dziatania 3.1
otrzymatyby dofinansowanie. W zwiazku z powyzszym poprosito o przesunigcie projektu
gminy Zmigréd naliscie rankingowey.

Pan Marszalek Pawel Wroblewski poprosit o uporzadkowanie dyskusji i przegtosowanie
listy projektow w ramach dzialania 3.1 wg. kolejnosci powstatej w wyniku ocen Panelu
Ekspertdw gdzie jest wystrczajaca ilos¢ srodkdéw dla wszystkich projektréw i gdzie
rekomendacja listy nie budzi kontrowergji.

9. Podjecie uchwaly w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europe skiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskéw w ramach Dzialania 3.1 ZPORR
,Obszary wig skie”.

Pan Marszatek Pawel Wréblewski odczytal tres¢ uchwaty, ktéra w wyniku gtosowania
zostata podjete jednogtosnie (Uchwata nr 84/111/06 w zataczeniu).

10. Dyskugja - dzialanie 3.2 ZPORR

Prowadzacy obrady Pan Marszalek Pawel Wroéblewski rozpoczynajac dyskusie nad
rekomendacja projektow w ramach dziatania 3.2 zaproponowat aby najdrozszy projekt na
liscie rankingowej tj. projekt gminy Miejskigj Olesnica przesuna¢ z miejsca 4 na 10, w ten
sposob dofinansowanie mogtyby otrzyma¢ wszystkie ztozone projekty a Gmina Olesnica
mogtaby otrzyma¢ dofinansowanie w wysokosci okoto 4,3 min zi. Poprosit o inne
ewentualne propozycje dotyczace ww. listy rankingowse

Pani Renata Berent — Mieszczanowicz Dolnoslaski Zwiazek Organizacji Pozarzadowych
»WROS’ poparfa propozycj¢ zgtoszona przez Pana Marszatka i poprosita, iz pod uwage
nalezy w pierwszej kolejnosci bra¢ projekty, ktére maja charakter wieloptaszczyznowy i stuza



rozwiazaniu probleméw kultury, turystyki, bezrobocia. Podkreslita, ze na przedstawionej
liscie sa takie wiasnie projekty i nalezy im umozliwié otrzymanie dofinansowania

Pan Aleksander Marek Skorupa Burmistrz Brzegu Dolnego rOwniez popart propozycije
zlozona przez Pana Marszatka oraz zapytat czy w wyniku przesunigcia Gmina Olesnica
otrzyma potowg wnioskowanej kwoty.

Pan Ireneusz Ratuszniak Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki Regionalnej
poinformowat, ze Gmina Olesnica otrzyma na realizacje projektu 4 min 349 tysiccy.
Jednoczesnie przypomniat o koniecznosci uzasadnia przez RKS dokonywanych przesunig¢.

11. Podjecie uchwaly w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europej skiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskéw w ramach Dzialania 3.2 ZPORR
. Obszary podlegajace restrukturyzacji”.

Prowadzacy obrady Pan M arszalek Pawel Wrdblewski przystapit do procedury gtosowania
nad przesunigciem projektu Gminy Migjskigj Olesnica pt. ,,Budowa basenu krytego wraz
Z urzadzeniami budowlanymi i infrastrukturatowarzyszaca w Olesnicy” miejsca 4 na migjsce
10. W wyniku gtosowania projekt zostat przesunigty 27 gtosdw ,za” i 1 gtos ,, wstrzymujacy

Sig”.
Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnit, ze projekty z listy rankingowej kompleksowo
I wieloptaszczyznowo oddziatywaja na region migdzy innymi na ochrong srodowiska
i zrbwnowazony rozwoj regionul.

Nastepnie Pan Marszalek Pawel Wroblewski odczytal tres¢ uchwaty, ktéra w wyniku
gtosowania zostata podjcte jednogtosnie (Uchwata nr 85/111/06 w zataczeniu).

12. Dyskug a - dzialanie 3.3 ZPORR

Prowadzacy obrady Pan M arszalek Pawet Wroblewski rozpoczynajac dyskusje podkreslit,
iz bedzie to bardzo trudna dyskusja. Ponadto poinformowat, ze w ramach tego dziatania
mozna bylo sktada¢ wnioski na inwestycje, ktore mozna byto realizowac w innych
dziataniach oraz bedzie mozna realizowat rowniez w przysztym okresie programowania
2007-2013 tj. projekty drogowe, infrastruktura ochrony srodowiska, hal sportowych. Majac
na uwadze powyzsze Pan Marszatek Pawel Wroblewski zaproponowat aby w pierwszej
kolejnosci umiesci¢ na liscie projekty dotyczace rewitalizacji i odnowy rynkéw — centréw
miast tj. projekty Ladka Zdroju, Dusznik Zdroju, Chocianowa, Twardogory, Bolestawca oraz
projekt Legnicy.

Pan Aleksander M arek Skorupa Burmistrz Brzegu Dolnego zapytat o projekt Trzebnicy.

Pani Karina Milan, Kierownik w Wydziale Wdrazania Programéw Regionalnych
poinformowata, ze projekt Trzebnicy dotyczy renowacji Ratusza i ulicy Drzymaty.

Pan Mirostaw Bartolik, Zastgpca Prezydenta Watbrzycha (w zastepstwie cztonka Komitetu
Pana Romana Kruczkowskiego) stwierdzit, ze mimo iz dysproporcja migdzy liczba ztozonych
projektow a dostepnymi srodkami jest ogromna i budzi watpliwosci, to nie nalezy za gminy
decydowac o ich strategii rozwoju. Zgtaszane projekty wynikaja wiasnie z tych priorytetow
strategii  rozwoju. Majac na uwadze powyzsze zaproponowal zachowanie rankingu



utworzonego zgodnie z punktacja Panelu Ekspertow. Ponadto poinformowat, ze w ramach
systemu aplikowania o srodki istnieja rowniez pewne ograniczenia i nie zawsze gmina moze
aplikowac do kazdego dziatania lub programu. Jednoczesnie poinformowat, ze projekt Gminy
Watbrzych, ktéry znalazt si¢ na miejscu 4 jest juz realizowany i jest wiasnie takim zadaniem
strategicznym gminy.

Pan Prof. Andrzg Los, Osrodek Inicjatyw Obywatelskich wyrazit watpliwos¢ odnosnie
niektorych projektow zgtoszonych w ramach dziatania 3.3. Dziatanie to zgodnie
z zamierzeniami miato by¢ odpowiednikiem inicjatywy URBAN, do ktérego nie mogta
przystapi¢ Polska i ma stuzy¢ rewitalizacji obszaréw zdegradowanych. Czes¢ zgtoszonych
projektow nie wpisuje sic w te zatozenia. Ponadto podkreslit, iz rewitalizacji nie mozna
ogranicza¢ do centéw miast.

Pan Marszatek Pawel Wrdéblewski poinformowat, iz zaproponowane przez niego
rozwigzanie pozwoli przesuna¢ w dot listy wiasnie te projekty, ktére nie dotycza
bezposrednio rewitalizacji centréw miast a budowy drég, sal sportowych itp.

Pan Prof. Andrzg Los, Osrodek Inicjatyw Obywatelskich zgodzit si¢ z opinia, iz
Watbrzych w catosci jest obszarem zdegradowanym i powinien podlega¢ rewitalizacji, ktéra
moze by¢ np. modernizacja jednej z gtdwnych drog natomiast podkreslit, iz jego zdaniem za
rewitalizacj¢ nie mozna uzna¢ budowy hali sportowe czy budowy obwodnicy nowego
osedla. Zaproponowat aby wybra¢ i umiesci¢ na poczatku listy projekty bezposrednio
odnoszace sig¢ do rewitalizacji a pozostate uszeregowac zgodnie z punktacja Panelu
Ekspertow.

Pan Robert Raczynski Prezydent Lubina popart propozycje Pana Marszatka i stwierdzat, ze
w pierwsze] kolejnosci nalezy dofinansowat projekty, ktore tacza w sobie elementy
rewitalizacji obszarow migjskich jak 1 rewitalizacje obszaréw powojskowych
i poprzemystowych. Ponadto stwierdzit, iz jego zdaniem projekty dotyczace basenéw, drog
i hal sportowych nie s3 dziataniami rewitalizacyjnymi.

Ponadto stwierdzit, iz wszystkie powyzsze elementy taczy projekt zgtoszony przez Gming
Chocian6w i nalezy umiesci¢ go na pierwszym miejscu listy rankingowej. Poinformowat, iz
Gmina Chocianéw jest obszarem posowieckim i dodatkowo zdegradowanym obecnoscia
wojsk sowieckich i posiada zdegradowany secesyjny Rynek, ktory wymaga odnowy.
Podkreslit rowniez, ze Gmina Chociandw byta jedna z pierwszych, ktéra przygotowata
projekt rewitalizacyjny i pomimo negatywnej oceny UMWD uzyskal akceptacje
Ministerstwa

Pan Stawomir Hunek Sudecki Zwiazek Pracodawcdéw popart argumenty Pana Mirostawa
Bartolika, Zastepcy Prezydenta Watbrzycha i podkreslit, ze dziatanie 3.3 dotyczy rewitalizacji
obszarow zdegradowanych, powojskowych i poprzemystowych. Sposréd ww. dziedzin co
najmniej dwie tj. obszar zdegradowany i poprzemystowy dotycza Walbrzycha. Ponadto
wyrazit watpliwos¢ co do tego czy odnowa elewacji kamienic moze przynies¢ lepszy efekt
rewitalizacyjny niz odnowa zdegradowanej w wyniku dziatalnosci przemystowej ulicy
w centrum miasta. Podkreslit, iz jego zdaniem projekt Watbrzycha wpisuje si¢ w idee
rewitalizacji, nie mozna ogranicza¢ rewitalizacji jedynie do odnowy elewacji. Mgac na
uwadze powyzsze, poinformowat, iz opowiada si¢ za pozostawieniem listy rankingowej bez
zmian z ewentualnym przesunieciem projektu Gminy Chociandw, ktéry jest wart uwagi.



Pan Marszatek Pawel Wroblewski podreslit, iz dokonujac rekomendacji nie mozna
wybidérczo rekomendowaé projekty odpowiadajac sic za konkretnymi przedsiewzieciami
Walbrzycha czy Chocianowa. Nalezy szukac obiektywnego uszeregowania listy.

Pan Piotr Roman, Prezydent Bolestawca poinformowat, ze projekt Gminy Bolestawiec, ktory
znalal si¢ na 19 migjscu listy rankingowej dotyczacy odnowy Starego Rynku nie polega
jedynie na odnowie kamienic. Poinfomowal, ze projekt zostal opracowany w ramach projektu
,Phare Projekt Pipeline” wdrazanego przez ,Wiadze Wdrazajaca”, w ramach ktorego
opracowano nie tylko sam wniosek aplikacyjny ale takze inne dokumenty wymagane do
aplikacji. Jednoczesnie poinformowal, ze w ramach tego projektu firma wybrana przez
Wiadze Wdrazajaca przygotowata dokumentacje dla zadan realizowanych réwniez w innych
wojewOdztwach. Z informacji przezkazanych przez Wtiadze Wdrazajaca wynika, ze
wigkszos¢ tych przedsiewzigé otrzymywata 90% punktacji przyznawanej przez Panele
Eksprtéw, natomiast w wojewoddztwie dolnoslaskim projekty Bolestawca otzrzymaty okoto
70%, dlatego jego zdaniem oceny ekspertow maja charkter wzgledny. Ponadto podkreslit, iz
odnowa Rynku ma réwiez znaczacy aspekt turstyczny, gdyz do Bolestawca wjezdza kazdy
turysta jadacy europejskim korytarzem transportowym i z tego powodu miasta to nie powinno
przynosi¢ wsytdu.

Pan M arszatek Pawel Wr6blewski wyjasnit, ze ocena Panelu Ekspertow jest ocena projektu,
jego wykonalnosci techniczngj, finansoawej a nie ocena kwestii czy drogi sa lepsze niz
odnowa kamienic czy budowa hal sportowych. Ponadto przypomniat, ze drogi mozna byto
realizowa¢ w innych dziataniach i bedzie mozna realizowa¢ w okresie programowania 2007-
2013. Podkresit, iz nalezy szukac obiektywnego klucza uszeregowania projektow.

Pan Aleksander Marek Skorupa Burmistrz Brzegu Dolnego poinformowat, ze jego
zdaniem rewitalizacja dotyczy odbudowy terenéw niedostepnych zajetych przez przemyst czy
wojsko. Dlatego jego zdaniem preferencyjnie nalezy potraktowaé projekty, ktére udostepniaja
tereny przemystowe lub wojskowe.

Pan Artur Urbanski Burmistrz Jawora poinformowat, iz jego zdaniem obszar zdegradowany

to nie tylko degradacja materialna ale jest to rowniez problem bezrobocia i biedy spotecznej
a rewitalizacja jest procesem przywrocenia funkcji uzytkowych obszarom, ktére obecnie nie
dziataja. Jednoczesnie popart wniosek Pan Prezydenta Raczynskiego dotyczacy wniosku
Chocianowa, gdyz uwzglednia wszystkie elementy dotyczace rewitalizacji obszaréw
zdegradowanych oraz popiera propozycje Pana Marszatka.

Pan Janusz Mikulicz Wojt Gminy Kunice podkreslit, ze wniosek Chocianowa byt ztozony
wczesnigl | po uznanym przez ministerstwo odwotlaniu zostat oceniony pozytywnie
I umieszczony na liscie rezerwowej. W jego opinii po tym powinien by¢ umieszczony na
pierwszym miejscu bo byt wczesnigj ztozony.

Pani Renata Berent — Mieszczanowicz Dolnoslaski Zwiazek Organizacji Pozarzadowych
~WROS" stwierdzita, ze nalezy przyznat dofinansowanie na te projekty, ktére maja
strategiczne znaczenie dla wnioskodawcy a takze dla catego regionu. Poprosita rowniez
0 sporzadzenie mapy pokazujace] poziom przyznanej pomocy, ktéra mogtaby pomaoc
w sprawiedliwym podziale srodkow.

Pan Prof. Andrzg Los, Osrodek Inicjatyw Obywatelskich nie zgodzit si¢ z propozycja
przyznawania srodkow kierujaca sie wielkoscia przyznanej pomocy postugujac Sie



przyktadem Gminy Krosnice, ktora efektywnie pozyskiwata srodki ze ZPORR w wyniku
ciezkiej pracy nad przygotowywaniem wnioskow aplikacyjnych i tej ciezkiej pracy nie nalezy
kara¢ tylko dlatego, ze inni nie dostali srodkdw bo ich wnioski nie sa tak dobrze
przygotowane. Ponadto poinformowal, iz biorac pod uwage dysproporcje srodkdéw nalezy
pozosta¢c wiernym zapisom dziatania

Poinformowat, iz w wyniku dyskusji padty dwie konkretne propozycje uszeregowania listy t.
propozycja zgtoszona przez Pana Marszatka dotyczaca umieszczenia na pierwszych
miejscach projektéw dotyczacych rewitalizacji centrébw miast oraz druga propozycja aby
pozostawi¢ uszeregowanie zgodne z ocena Panelu Ekspertow, ae ze szczegdlnym
uwzglednieniem tych projektow, ktére maja charakter $cisle rewitalizacyjny i dotycza
terenéw zdegradowanych a na koniec listy przesuna¢ te projekty, ktore nie maja takiego
charakteru np. hale sportowe.

Pan Robert Raczynski Prezydent Lubina nawiazujac do wczesniejsze] swojej wypowiedzi
dotyczacej projektu Chocinowa oraz do problemu obszaréw zdegradowanych w wyniku
dziatalnosci gorniczej poinformowat, iz podobne zniszczenia w tkance miejskiej i w drogach
wystepuja rowniez w Lubinie ale zgodnie z prawem gorniczym roszczenia sktadane sa do
podmiotéw powodujacych te zniszczenia i sa one usuwane. Natomiast Watbrzych jest
rowniez miastem gorniczym i zdegradowanym w wyniku dziatalnosci wydobywczej, w
ktorym nie ma juz do kogo zgtasza¢ roszczen o ich naprawe dlatego jego zdaniem na
pierwszym migjscu nalezy umiesci¢ projekt Gminy Chociandw a na drugim miejscu projekt
Watbrzycha.

Pan Mirostaw Bartolik, Zast¢pca Prezydenta Watbrzycha (w zastepstwie cztonka Komitetu
Pana Romana Kruczkowskiego) stwierdzil, ze gminy powinny samodzielnie decydowaé
0 dziataniach dla nich strategicznych natomiast poinformowat, ze Gmina Watbrzych
samodzielnie rozwiazuje problem rewitalizacji srodmiescia finansujac go z wiasnych zrédet,
natomiast srodki z EFRR chce pozyska¢ na rownie wazne dziatania zwiazane z modernizacja
gtownych drog.

Pan Piotr Roman, Prezydent Bolestawca nie zgodzit si¢ z wypowiedzia Pana Prof. Losia, ze
projekty, ktore uzyskaty mniej punkdéw sa zte i nie powinny otrzymaé dofinansowania.
Ponadto w ramach Interregu wnioski przygotowane przez Bolestawiec uznawane sa za
najlepsze zar6no po stronie Polskigj jak i Niemieckig).

Pan Prof. Andrzeg Los, Osrodek Inicjatyw Obywatelskich poinformowal, iz swoja
wypowiedzia nie chciat nikogo urazi¢ ale jednoczesnie podkreslit, ze powinna by¢ ona
odnoszona do gmin, ktore wielokrotnie uzyskuja niskie oceny i nie otrzymuja
dofinansowania, gdyz oznacza to ze ta niska ocena to nie jest wina przypadku lecz pewnych
brakow.

Pan Aleksander Marek Skorupa Burmistrz Brzegu Dolnego zwrdcit uwage, ze jezeli
rozpatruje si¢ przesuniccie na liscie projektéw poprzemystowych to nalezy tu zwrdci¢ uwage,
na projekt Gminy Malczyce, ktéraw catosci jest terenem poprzemystowym.

Pan M ar szatek Pawet Wroblewski ponownie podkreslit, iz chodzi o rozwiazanie systemowe
anie o glosy za pojedynczymi projektami.

Pan Stanistaw Kosnikowski Wroctawska Stacja Sanitarno Epidemilogiczna (Ministerstwo
Zdrowia) poinformowat ze zgodnie z przedstawiona propozycja projekty Gminy Chociandw



i Walbrzycha wyczerpia okoto 90% dostepnej alokacji. Natomiast w wypadku propozycji
Pana Marszatka krag beneficjentéw bytby wickszy okoto 6 i to wyczerpie okoto potowe puli
apdznigj projekty wspomniane wyzej .

Pan Ryszard Wawryniewicz, Zastepca Prezydenta Swidnicy poprosit o przedstawienie
listy uszeregowanej zgodnie z propozycja Pana Marszatka dotyczaca rewitalizacji centrow
miast i odniesienie jej do dostepnej alokacji.

Pan Marszalek Pawel Wrdblewski ponownie przedstawit propozycje uszeregowania listy
zgodnie z kluczem w ktérym na pierwsze migjsca przesunigte zostana projekty dotyczace
rewitalizacji centrow miast i tak:

Gmina Ladek Zdrgj

Gmina Duszniki Zdrgj

Gmina Trzebnica

Gmina Twardogéra

GminaBolestawiec

Teatr im. H.Modrzejweskiej z Legnicy

Gmina Chocianéw jako projekt o jednym z najwyzszych budzetéw

Oraz pozostale projekty zgodnie z ocena Panelu Ekspertéw.

Noghk~wdhpE

Pan Robert Raczynski Prezydent Lubina zapytal, dlaczego chcemy ukara¢é Gming
Chocianéw obnizonym dofinansowaniem skoro ztozyta wniosek wczesnigj i juz raz zostata
umieszczona na liscie rezerwowej wigC teraz powinien zostac umieszczony na pierwszym
miejscu.

Pan Ireneusz Ratuszniak, Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki Regionalnej
poinformowat, iz tak przedstawionej zasady nie mozna przyja¢ gdyz jest to sprzeczne
z zapisami Podrecznika procedur wdrazania ZPORR, ktéry stanowi, ze w przypadku
stworzenia listy rezerwowej i ogtoszenia kolejnego konkursu w ramach tego samego dziatania
a to miato miejsce w wypadku dziatania 3.3 ,,Projekty z listy rezerwowej poddawane s¢ pod
obrady Regionalnego Komitetu Sterujgcego i Zarzgdu Wojewddztwa razem z projektami
zgloszonymi w ramach kolginego konkursu w formie jedng listy rankingows. Jest to
jednoznaczne z rownym traktowaniem projektéw zgfoszonych w nowym naborze i projektow z
listy rezerwowej na etapie ich rekomendacji przez Regionalny Komitet Sterujgcy i wyboru
przez Zarzagd Wojewddztwa.” Ponadto poinformowat, iz Gmina Chociandw ziozyla juz
deklaracje, iz jest w stanie zrealizowac projekt przy zmniejszonym dofinansowaniu

i dotozeniu ze srodkow wiasnych.

Pan Robert Raczynski Prezydent Lubina ztozyt propozycje aby w taki sam sposob jak
Gminie Chocianéw obnizy¢ dofinansowanie wszystkim projektom.

Pan M ar szatek Pawet Wrdblewski, poinformowat, iz tego nie mozna zrobi¢. Procedurataka
dotyczy jedynie tzw. koncdwki dostepnych srodkow.

Pan Mirostaw Bartolik, Zast¢pca Prezydenta Watbrzycha (w zastepstwie cztonka Komitetu
Pana Romana Kruczkowskiego) poprosit o pozostawienie samorzadom ich samorzadnosci
I ponownie poprosit o pozostawienie listy bez zmian.

Pan Ireneusz Ratuszniak, Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki Regionalnej
poinformowat, ze w przysztym okresie programowania 2007-2013 realizowany bedzie



priorytet dotyczacy rewitalizacji miast, w ktorym Gminy otrzymaja srodki na realizacje
stworzonych przez siebie programOw rewitalizacji i same beda wybieraé projekty, ktére maja
zosta¢ zrealizowane w ramach w/w programow.

Pan Dariusz Kucharski, Urzad Miasta Wroclawia (w zastepstwie czionka Pana Macigja
Bluja — Skarbnika Wroctawia) uwaza, ze nie mozna preferowat jedynie centrow miast.
Gminy przygotowujac programy rewitalizacji decydowaty, ktére obszary chca zgtosi¢ do
wspracia ze srodkéw europejskich i jesli wybraty obszar, ktory nie jest centrum miasta
a wymaga takigj interwencji to nie mozna ich za to kara¢ tym bardzigj, ze przygotwane sa
zgodnie z wymogami Uzupetnia ZPORR, w ktorym nie wskazano jako priorytetéw centrow
miast. Majac na uwadze powyzsze popiera propozycje Pana Bartolika i Losia aby przyjac
uszeregowanie zgodne z oceng Panelu Eksprtow a wyeliminowac projekty, ktore nie wpisuja
Sie w dziatanie.

Pan Prof. Prof. Andrzeg Los, Osrodek Inicjatyw Obywatelskich odnoszac si¢ do projektu
zgtoszonego przez Gming Malczyce, ktory idealnie wpisuje sie w dziatanie i dotyczy
obszarow poprzemystowych i zostat wysoko oceniony przez Panel Ekspertéw natomiast
w wyniku arbitralngj decyzji o przyznaniu dofinansowania na rewitalizacje centrow miast
whniosek tez zostanie pozbawiony szans na dofinansowanie.

Pan Marszalek Pawel Wroblewski poinformowal, iz w zwiazku pojawigjacymi si¢
w dyskusji propozycjami uszeregowania listy zaproponowat o przystapienie do gtosowania
nad zgtoszonymi propozycjami.

Nastepnie przystapit do gtosowania nad propozycja pozostawienia listy rankingowej zgodnie
z ocena Panelu Ekspertéw. W wyniku gtosowania powyzsza propozycja zostata odrzucona
(10 gtosow za, 16 gtosdw przeciw i 2 gtosy wstrzymujace sig).

Pan Stawomir Hunek Sudecki Zwiazek Pracodawcow poprosit o prezentacje klucza wedtug
ktérego miatyby zosta¢ uszeregowane wnioski.

Pan M arszatek Pawel Wr éblewski poinformowat ze chodzi o przesuniccie na poczatek listy
projektow dotyczacych rewitalizacji centrow miast.

Pan Prof. Prof. Andrzeg) Los, Osrodek Inicjatyw Obywatelskich ponownie zaproponowat
aby przyja¢ uszeregowanie zgodne z ocena Panelu Eksprtéw a wyeliminowat projekty, ktore
nie wpisuja si¢ w dziatanie.

Pan Marszatek Pawel Wrdblewski zapytat kto oceni czy projekty wpisuja sie w dziatanie
czy nie.

Pan Ireneusz Ratuszniak, Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki Regionalnej
poinformowat, ze nie moznatego rozstrzygac kierujac sie tylko tytutem projektu bo czesto po
analizie opisu projektu widac, ze wpisuje sie w UZPORR. Wszystkie przedstawione projekty
S zgodne z UZPORR.

Pan Prof. Prof. Andrze Los, Osrodek Inicjatyw Obywatelskich zapytat, w jaki sposob
budowa hali sportowej przyczyni si¢ rewitalizacji terenu.

Pan Ireneusz Ratuszniak, Dyrektor Wydziatu Funduszy Europejskich i Polityki Regionalnej
poinformowat, ze UZPORR rewitalizacj¢ przedstawia w sposob wieloptaszczyznowy rowniez
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jako rewitalizacje spoteczna. Sale gimnastyczne moga stuzy¢ do zagospodarowania czasu
mitodziezy na obszarach rewitalizowanych. RKS podegymujac decyzje 0 przesunigciu projektu
musi kierowat si¢ wytycznymi 1Z ZPORR oraz zapisami Strategii Rozwoju Wojewddztwa.
Ponadto poinformowat, iz rynki tych miast sa jednoczesnie wizytowka regionu, gdyz
w zdecydowanej wigkszosci sa to migjscowosci turystyczne, ktore sa jednoczesnie wizytdwka
dziatania programu.

Pan Piotr Roman, Prezydent Bolestawca odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Prof. Losia
zapytal na jakie] podstawie bez zapoznania sSi¢ z realiami danego projektu moze oceni¢ czy
dany projekt wpisuje si¢ w dziatanie czy nie. Podkreslit, ze tytut nie moze decydowat
o kwalifikacji i ocenie projektul.

Pan Marszalek Pawel Wréblewski zaapelowat aby wznies¢ si¢ ponad lokalne podziaty
I interesy i przedstawi¢ rozwiazane systemowe.

Pani Renata Berent — Mieszczanowicz Dolnoslaski Zwiazek Organizacji Pozarzadowych
»WROS’ stwierdzita, ze nalezy glosowa¢ nad kazdym projektem pamigtajac o tym, iz
najlepiel aby projekt ten miat kompleksowy wptyw na problemy srodowiska.

Prowadzacy obrady Pan M ar szatek Pawel Wrdblewski przystapit do procedury gtosowania.

Pierwsze gtosowanie dotyczylo przesuniecia projektu Gminy Miegjskiej Ladek Zdroj pt.
,Odbudowa 24 zabytkowych kamienic na Ladecki Rynku w ramach rewitalizacji - etap 11" na
pozycje nr 1. W wyniku gtosowania projekt zostat przesunicty 19 gtosow ,za’ 6 gtosow
przeciw i 1 glos ,,wstrzymujacy sig”.

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnil, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowane] wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.

Drugie gtosowanie dotyczyto przesunigcia projektu Gminy Miejskiej Duszniki Zdrgj pt.
» Rewitalizacja zabytkowego rynku w Dusznikach Zdroju - etap 1" na pozycj¢ nr 2. W wyniku
glosowania projekt zostal przesunicty 21 gtosdow ,za’ 3 glosy przeciw i 4 glosy
»Wstrzymujace sig”.

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnil, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowanej wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.

Trzecie gltosowanie dotyczylo przesuniecia projektu Gminy Miejskiej Trzebnicy pt.
» Rewitalizacja zabytkowej czgsci Trzebnicy celem zwickszenia atrakcyjnosci gospodarcze)
I turystycznej miasta - etap 1” na pozycje nr 3. W wyniku gtosowania projekt zostat
przesunigty 23 gtosdw ,,za” 2 gtosy przeciw i 3 gtosy ,wstrzymujace sig”.

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnit, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
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rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowane] wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.

Czwarte gtosowanie dotyczyto przesuniecia projektu Gminy Migjskiej Twardogora
pt. ,Przebudowa ptyty Rynku w Twardoglrze wraz z sieciami wodno-kanalizacyjnymi,
sieciami energetycznymi i oswietleniem terenu” na pozycje nr 4. W wyniku gtosowania
projekt zostal przesunigty 22 gtosow ,za” 3 gtosy przeciw i 3 glosy ,,wstrzymujace si¢”.

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnit, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowanej wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.

Piate glosowanie dotyczyto przesunigcia projektu Gminy Miejskiej] Bolestawiec pt.
»Wybrukowanie powierzchni Rynku wraz z projektem matej architektury oraz
zagospodarowanie ul. Prusa na pasaz pieszy wybrukowany kostka granitowa w Bolestawcu”
na pozycje nr 5. W wyniku gtosowania projekt zostat przesunicty 21 gtosow ,za’ 3 gtosy
przeciw i 3 glosy ,wstrzymujace Si¢” oraz jeden glos wstrzymujacy Sie¢ z przyczyn
formalnych (w glosowaniu z przyczyn formalnych nie brat udziatu Pan Piotr Roman
Prezydent Bolestawca wstrzymujac si¢ od gtosu zgodnie z zasada bezstronnosci).

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnil, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowanej wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.

Széste gtosowanie dotyczyto przesunigcia projektu Teatru im. Heleny Modrzejewskigj
w Legnicy pt. ,Rewitalizacja obiektow Teatru im. H. Modrzejewskiej w Legnicy” na pozycje
nr 6. W wyniku gtosowania projekt zostal przesunicty 19 gtosdw ,za’ 5 gtosow przeciw
i 4 glosy ,wstrzymujace si¢”.

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnil, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowane] wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.

Sibdme gtosowanie dotyczyto przesuniecia projektu Gminy Chocianéw pt. ,Zwigkszenie
potencjatu gospodarczego Gminy Chocianbw przez rewaloryzacje zabytkowego centrum
miasta’ na pozycje nr 7. W wyniku gtosowania projekt zostat przesunigty 25 gtosow ,za’
brak gtosdw przeciw i 3 gtosy ,,wstrzymujace si¢” .

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnil, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowane] wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.
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Pan Ryszard Wawryniewicz, Zastepca Prezydenta Swidnicy poprosit aby konytnowac
glosowane zgodenie z przedstawionym kluczem rowiez dla projektow dla ktérych nie
wystarczy srodkéw, gdyz w iinym wypadku bedzie to pewna niekonsekwencja podejmowane]
decyzji.

Osme gtosowanie dotyczylo przesunigcia projektu Gminy Swiebodzice pt. Rewitalizacja
Starego Miasta w Swiebodzicach - Etap |I” na pozycje nr 8. W wyniku gtosowania projekt
zostal przesunigty 24 gtosow ,,za’ 1 gtos przeciw i 2 gtosy ,wstrzymujace sig”.

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnil, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowane] wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.

Dziewiate gtosowanie dotyczylo przesunigcia projektu Gminy Watbrzych pt. Adaptacja do
nowych funkcji czesci Srodmiescia Watbrzycha potozonej przy ul. Stowackiego 6a i 6b” na
pozycje nr 9. W wyniku gtosowania projekt zostat przesunigty 22 gtosy ,za’ 1 gltos przeciw
i 4 glosy ,wstrzymujace sig” oraz jeden glos wstrzymujacy si¢ z przyczyn formalnych
( w gtosowaniu z przyczyn formalnych nie brat udzialu Pan Piotr Roman Prezydent
Bolestawca wstrzymujac si¢ od gtosu zgodnie z zasada bezstronnosci).

Dokonujac przesunigcia RKS uzasadnil, ze stworzona w wyniku ww. przesunigcia lista
rankingowa w ktorej na pierwszych miejscach umieszczono projekty dotyczace rewitalizacji
rynkow-centrow miast powigkszy krag beneficjentéw tego dziatania a takze kompleksowo
i wieloptaszczyznowo oddziatuja na rozwdj regionu tworzac przy tym wizytdwke
wojewddztwa, gdyz w zdecydowane] wigkszosci sa to miejscowosci turystyczne.

Pozogtale projekty zostaly uszeregowane zgodnie z punktacja uzyskana w wyniku oceny
Panelu Ekspertow.

13. Podjecie uchwaly w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europej skiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskéw w ramach Dzialania 3.3 ZPORR
. Zdegradowane obszary mie skie, popr zemystowe i powojskowe’” .

Nastgpnie Pan Marszatek Pawet Wroblewski odczytal tres¢ uchwaty, ktora w wyniku
glosowania zostata podjeta: 23 gtosy ,,za’, 1 gtos przeciw, 4 gtosy wstrzymujace si¢ (Uchwata
nr 86/111/06 w zataczeniu).

14. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia Ramoweqo Planu Realizacji Dzialania 2.2
ZPORR na 2006 rok.

Pan Marszatek Pawet Wroblewski odczytat tres¢ uchwaty, ktéraw wyniku gtosowania zostata
podjeta: 27 gtosy ,za’, 1 gtos przeciw, brak gtosdw wstrzymujace sie (Uchwata nr 87/11/06
w zalaczeniu).
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Zalaczniki do protokolu:

Lista obecnosci.
Uchwatanr 84/111/06
Uchwatanr 85/111/06
Uchwatanr 86/111/06
Uchwatanr 87/11/06

agrwbdPE

Protokot sporzadzita:
Aneta Gardynska

ZATWIERDZAM
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