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Protokot z posiedzenia Regionalnego Komitetu Ster ujacego
ds. Rozwoju Regionu w dniu 14 wr zesnia 2005 roku
0 godz. 12.00.

Posiedzenie Regionalnego Komitetu Sterujacego ds. Rozwoju Regionu (RKS) odbyto si¢
w siedzibie Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego we Wroctawiu, w sali 1221.
W posiedzeniu uczestniczyto 28 cztonkow Komitetu, 11 cztonkéw byto nieobecnych.
W obradach uczestniczyto niezbedne quorum tj. 28 cztonkéw z prawem gtosu (lista obecnosci
w zalaczeniu).

1.0twarcie posiedzenia.

Posiedzenie Komitetu rozpoczat M ar szatek Pawel Wroblewski.

2. Przyjecie porzadku obrad:

Nastepnie M ar szalek przedstawit propozycj¢ porzadku obrad:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia RKS , ktore odbyto si¢ w dniu 11 lipca 2005 roku
( Kontrakt Wojewodzki).

3. Przyjecie protokotu z posiedzenia RKS , ktore odbyto si¢ w dniu 28 lipca 2005 roku
( Dziatanie 1.5 Infrastruktura spoteczenstwa informacyjnego ZPORR).

4. Podsumowanie naboru projektéw zgtoszonych w ramach Dziatania 3.1 ,Obszary
wigjskie” ZPORR, ocenionych pozytywnie pod wzglgdem formalnym i merytoryczno-
technicznym — Stawomir Sobieszek Wydziat Funduszy Europeskich i Polityki
Regionalnej.

6. Dyskusa

5. Podjgcie uchwaty w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskbw w ramach Dziatania 3.1
,Obszary wigjskie” ZPORR.

6. Omowienie aneksu nr 2 do ramowego Planu Realizacji dziatania 2.6 ZPORR —
przedstawiciel Wydziatu Rozwoju Gospodarczego

7. Podjecie Uchwaly w sprawie zaopiniowania aneksu nr 2 do Ramowego Planu
Realizacji Dziatania 2.6 ZPORR narok 2005.

10. Sprawy rozne.

Pan Krzysztof Smolnicki, Dolnoslaska Fundacja Ekorozwoju, wnidst uwage do porzadku
obrad. Zaproponowat wprowadzenie dodatkowego punktu wynikajacego z uprawnien RKS
wskazanych w § 3 punkt 2 lit. g Regulaminu zgodnie z ktorym uchwaty Komitetu dotycza
»Opiniowania i rekomendowania Zarzadowi Wojewodztwa podziatu srodkéw w ramach
dziatania w zaleznosci od typow projektow”. Pan Krzysztof Smolnicki zaproponowat



wprowadzenie po punkcie 6 punktu ,Zaopiniowanie Zarzadowi Wojewddztwa podziatu
srodkdw w ramach dziatania 3.1 ZPORR dla poszczegolnych typdw projektow”. Propozycje
ta uzasadnit tym, iz w sytuacji gdy RKS rozdysponuje catos¢ dostepnych srodkdéw w ramach
dziatania 3.1, nie bedzie mozna przeprowadzi¢ naboru wnioskOw na projekty, ktére podlegaja
przepisom o pomocy publiczngj w tym m.in. na projekty dotyczace odnawialnych zrédet
energii, ochrony powietrza i turystyki. Pan Krzysztof Smolnicki powiedziat, ze chciatby
doktadnie wiedziec ile srodkow zostanie przeznaczonych natego rodzaju projekty. Podkreslit,
ze 8§ 3 punkt g daje RKS mozliwos¢ rekomendowania Zarzadowi Wojewddztwa podziatu
srodkéw w ramach dziatania 3.1.

M ar szatek Pawet Wroblewski przypomniat, ze nabdr wnioskdw na projekty, ktore podlegaja
przepisom o pomocy publicznej zostat juz ogtoszony. Zarzad Wojewddztwa podjat decyzje
0 przeznaczeniu okoto 1,5 min euro na projekty z tego zakresu.

Pan Aleksander Marek Skorupa, Burmistrz Brzegu Dolnego zaproponowat, aby
propozycja Pana Smolnickiego dotyczaca dodania nowego punktu do porzadku obrad zostata
przegtosowana po przedstawieniu podsumowania naboru projektow zgtoszonych w ramach
Dziatania 3.1 ,,Obszary wigjskie” (punkt 5 porzadku obrad).

M arszatek Pawel Wroblewski przypomnial, ze nabdr wnioskow na projekty podlegajace
przepisom o pomocy publiczng zostal juz ogtoszony a potencjalni wnioskodawcy zostali
poinformowani o dostepnej kwocie srodkOw w wysokosci okoto 1,5 min euro. Marszatek
Pawel Wréblewski powiedziat, ze jest to dobry wniosek na przysztos¢, aby w odniesieniu do
konkursdw, przed podjeciem decyzji przez Zarzad Wojewddztwa skonsultowaé te kwestie
z cztonkami RKS. Marszatek zaznaczyt, ze wnioskodawcy dziatania 3.1 wykonali ogromna
prace, ztozono wiele wnioskéw, a niewiele z nich bedzie mogto otrzymaé dotacje.

Pan Aleksander Marek Skorupa, Burmistrz Brzegu Dolnego wracajac do kwestii
dodatkowego punktu w porzadku obrad, zaproponowat, aby wniosek Pana Smolnickiego
zostal poddany pod gtosowanie, po punkcie 6 porzadku obrad tj. po dyskusji.

M arszatek Pawel Wrdblewski zaproponowat aby nie wprowadza¢ dodatkowego punktu do
porzadku obrad, a propozycje Pana Smolnickiego oméwi¢ w punkcie 6 poswigconym
dyskusji nad projektami z dziatania 3.1.

Pan Krzysztof Smolnicki wyrazit zgodg na propozycje Marszatka

3. Przyjecie protokolu z posiedzenia RK S , ktére odbylo sie w dniu 11 lipca 2005 roku
(K ontrakt W ojewodzki).

M arszatek Pawel Wroblewski zapytat czy sa uwagi do protokotu z posiedzenia z dnia 11
lipca 2005 roku, ktore dotyczyto Kontraktu Wojewddzkiego. Do protokotu nie wniesiono
zadnych uwag. W wyniku gtosowania protokét zostat przyjety jednogtosnie.

4. Przyjecie protokolu z posiedzenia RK S, ktére odbylo sie w dniu 28 lipca 2005 roku
( Dzialanie 1.5 Infrastruktura spoleczenstwa infor macyjnego ZPORR).

M arszatek Pawel Wroblewski zapytat czy sa uwagi do protokotu z posiedzenia z dnia 28
lipca 2005 roku, ktére dotyczyto dziatania 1.5 ZPORR. Do protokotu nie wniesiono zadnych



uwag. W wyniku gtosowania protokot zostat przyjety (27 gtosdw ,,za”, 1 gtos ,,wstrzymujacy
sig”).

5. Podsumowanie naboru projektéw zgloszonych w ramach Dzialania 3.1  Obszary
wigskie” ZPORR, ocenionych pozytywnie pod wzgledem formalnym i _merytoryczno-
technicznym — Slawomir Sobieszek Wydzial Funduszy Europejskich i Polityki
Reqionalng (prezentacja)

Prowadzacy obrady Marszalek Pawel Wroblewski podzigkowat za przedstawienie
prezentacji i rozpoczat dyskusje.

6. Dyskuga

Pani Malgorzata Kijowska, Ministersswo Srodowiska zapytata czy mozna w tej chwili
uzyskac informacje, ktére z projektow kanalizacyjnych z dziatania 3.1 zostaty wpisane w
Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw (KPOS).

Pan lIreneusz Ratuszniak, Dyrektor Wydzialu Funduszy Europegskich i Polityki
Regionalng odpowiedziat, ze na tym posiedzeniu RKS nie mozna udzieli¢ takiej informacji.
Zaznaczyt, ze kwestia czy projekt jest wpisany w KPOS podiegata ocenie paneli ekspertow,
natomiast nie byto to wymogiem formalnym, na podstawie ktérego mozna byto projekt
przyjaé lub odrzuci¢. Zatem wniosek, ktory nie byt wpisany w KPOS mdgt byé zgtoszony w
ramach naboru wnioskow do dziatania 3.1, nie mogt by¢ natomiast odrzucony z tego powodu
na etapie oceny formalnej. Na etapie oceny merytoryczno-technicznej wniosek taki mégt
uzyska¢ mnigjsza liczbe punktow i powinien znajdowaé sSi¢ na nizszej pozycji listy
rankingowe] niz pozostate projekty z zakresu ochrony srodowiska. Dyrektor Ireneusz
Ratuszniak poinformowat, ze jezeli czlonkowie RKS chca uzyska¢ informacje, ktore z
projektéw zostaty wpisane do KPOS, taka informacja moze zostaé przedstawiona na
nastgpnym posiedzeniu Komitetu.

Pani Malgorzata K ijowska, Ministerstwo Srodowiska, odpowiedziata, ze taka informacja
bylaby istotna na obecnym posiedzeniu, poniewaz zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa
Srodowiska, nalezy preferowac projekty, ktére zostaty wpisane w KPOS.

Dyrektor Ireneusz Ratuszniak, wyrazit obawe, iz bgdzie to wprowadzeniem nowego
kryterium formalnego, ktore nie byto znane wnioskodawcom na etapie sktadania wniosku.

Pani Malgorzata Kijowska, Ministerstwo Srodowiska podkreslita, ze nie chodzi o nowe
kryterium formalne, ale o informacje, ktore beda przydatne w dyskusji nad lista rankingowa
projektow z dziatania 3.1.

Pan Stawomir Sobieszek poinformowat czionkéw RKS, ze karty oceny merytoryczno-
technicznej zostaly ustalone przez Ministerstwo Gospodarki i Pracy (MGiP) po konsultacjach
z Ministerstwem Srodowiska. W kartach tych wprowadzono kryterium zwiazane z wplywem
projektu na zobowiazania przedakcesyjne. Kryterium to jest jednym z kryteriow najwyzej
punktowanych. Projekt, ktory nie wpisywat sie w KPOS mogt otrzymaé maksymalnie
1 punkt. Pan Sobieszek podkreslit, ze nie mozna zmienia¢ kryteriow ustalonych przez MGiP
na poziomie krajowym.



Pani M algor zata K ijowska, Ministerstwo Srodowiska, podkreslita, ze nie chodzi o zmiane
kryteriow, lecz o dyskusje nad sposobem gtosowania nad lista rankingowa.

Pan Robert Raczynski, Prezydent Lubina powiedziat, ze podziela watpliwosci Pani
Matgorzaty Kijowskiej. Czes¢ modernizowanych oczyszczalni, ktore znalazty sie na liscie
rankingowej, lezy w promieniu juz budowanych oczyszczalni. Zgodnie z polityka i
preferencjami Ministerstwa Srodowiska, nie nalezy rozdrabniaé¢ inwestycji kanalizacyjnych.
Oczyszczalnie sciekdw powinny by¢ komasowane wokot wigkszych osrodkéw. Pan Robert
Raczynski zgtosit propozycje aby wnioski, ktére ubiegaja si¢ 0 dofinansowanie oczyszczalni,
a ktére znagjduja si¢ w okolicach oczyszczalni juz wybudowanych, zostaly przesunicte na
koniec listy.

M arszatek Pawel Wroblewski zauwazyt, ze taka decyzja wymaga specjalistycznej wiedzy.
Zaznaczyt, ze nie wszyscy cztonkowie RKS moga taka wiedze w tym temacie posiadac.

Pan Aleksander Marek Skorupa, Burmistrz Brzegu Dolnego powiedzial, ze chciatby
zZtozy¢ propozycje, ktéra by¢ moze rozwieje wszystkie watpliwosci, ktére do tg pory
wyrazono. W ramach alokacji srodkow na dziatanie 3.1, po odjeciu kwoty 1,5 min euro
przeznaczonej na projekty notyfikowane, dostepna jest alokacja w wysokosci okoto 24 min,.
Whioskowana dotacja w zgtoszonych projektach wynosi okoto 30 min euro. Dostepne srodki
stanowia zatem okotlo 80% wnioskowanej dotacji. Z doswiadczen z projektami
kanalizacyjnymi i drogowymi wynika, ze na zadania tego typu praktyczny wskaznik
realizacyjny wynosi 0,7. Mozna zatem wybra¢ do dofinansowania wszystkie wnioski, przy
zatozeniu, ze ostatnie projekty na ktore nie starczy w tej chwili srodkéw, zostana umieszczone
na liscie rezerwowej. Projekty te beda mogty uzyska¢ dofinansowanie w momencie
pojawienia si¢ 0szczednosci poprzetargowych. Pan Aleksander Marek Skorupa podkreslit, ze
Zarzad Wojewddztwa poszedt w dobrym kierunku zaktadajac rozdysponowanie catej alokacji
na lata 2004-2006 w biezacym roku, co pozwoli na realizacje juz zgtoszonych projektow, bez
koniecznosci ogtaszania kolejnego naboru. Informacja o tym, ze w ramach dziatania 3.1
zgtoszono 205 wnioskéw, a 96 zostalo ocenionych pozytywnie, dowodzi, iz projekty
realizowane w ramach dziatania 3.1, to najwazniejsze inwestycje dla gmin dolnoslaskich.

Pan Kazimierz Janik, Wéjt Gminy Zgorzelec, zapytat na ile projektéw z dziatania 3.1,
zgodnie z obliczeniami Urzedu Marszatkowskiego, starczy srodkOw w ramach dostepnej
alokacji.

Pan Ryszard Wawryniewicz, Zastepca Prezydenta Miasta Swidnicy zaproponowat, aby
nie umieszcza¢ tych wnioskow, na ktore nie starczy w tej chwili srodkdw na lisci rezerwowsej,
ale zastosowa¢ mechanizm, zgodnie z ktérym wnioskowane dotacje zostana proporcjonalnie
pomniejszone, tak aby starczyto srodkdéw na wszystkie wybrane projekty.

Dyrektor Ireneusz Ratuszniak poinformowat, ze taka sytuacja jest formalnie niemozliwa.

Pan Ryszard Wawryniewicz, Zastepca Prezydenta Miasta Swidnicy wycofat swoja
propozycie.

Nastegpnie Pan Krzysztof Smolnicki przypomniat, ze na poprzednich posiedzeniach RKS
poruszono kwesti¢ czy projekty zgtaszane w ramach ZPORR posiadaja oceng wptywu na
obszary Natura 2000. Dotyczy to zwlaszcza inwestycji drogowych, ktore powinny mie¢ taka
oceng, nie tylko gdy inwestycja przebiega przez obszar Natura 2000, ale takze gdy znajduje



Sig W jego sasiedztwie. Pan Smolnicki podkreslit, ze posiadanie przez projekty drogowe
takich ocen jest zgodne z wymogami Unii Europejskiej (UE).

Pan Stawomir Sobieszek przypomniat, ze stosowne zmiany w prawie ochrony srodowiska
weszty w zycie w lipcu br., natomiast projekty z dziatania 3.1 zostaly ocenione pod wzgledem
formalnym i w wigkszosci przypadkdw merytoryczno-technicznym, przed tym terminem.
Projekty sa oceniane zgodnie z procedura obowiazujaca wnioskodawcow w chwili sktadania
projektow. W przypadku gdy wniosek zawiera pozwolenie na budowg, ktére zogato
prawomocnie wydane np. przez staroste, taka decyzja nie moze by¢ podwazona. Zgodnie ze
znowelizowana ustawa, konieczne jest natomiast zweryfikowanie czy dany projekt ma wptyw
na obszary Natura 2000. W terminie p6t roku od daty wejscia w zycie ustawy, kazdy projekt,
ktéry wptywa na obszary Natura 2000, musi by¢ jeszcze raz zweryfikowany na etapie
wydania decyzji o pozwoleniu na budowg. Takie dziataniaw ramach obecnie obowiazujacego
prawa beda podejmowane. Natomiast trudno wymagaé aby wnioskodawcy skiadajac wnioski
w listopadzie 2004 roku, dziatali zgodnie z przepisami, ktére obowiazuja od lipca br.

Dyrektor Ireneusz Ratuszniak uzupetnit, iz w tg kwestii nie ma jeszcze wytycznych
Instytucji Zarzadzajacej ZPORR — MGIP. W przypadku programu Interreg, w ktorym
procedura oceny i podpisywania uméw jest zblizona do programu ZPORR zastosowano
rozwiazanie zgodnie z ktérym, wnioskodawca dostarcza stosowne oswiadczenie w momencie
podpisywania umowy z Wojewoda.

M arszatek Pawel Wréblewski przypomniat, ze srodki dostgpne w ramach dziatania 3.1 to
szansa dla gmin na doréwnanie do poziomu europejskiego w zakresie infrastruktury drogowej
i wodno-kanalizacyjnej. W przypadku rekomendacji tych wnioskéw trudno oprzec sig o inne
kryterium, niz ocena merytoryczna paneli ekspertéw. Dlatego tez nie mozna szukat nowych
kryteridw, ktore by szeregowaty w inny sposdb przedstawiona list¢ rankingowa. Nastgpnie
Marszatek zaproponowat, aby rekomendowa¢ Zarzadowi Wojewoddztwa liste uszeregowana
wedtug oceny przyznanej przez panele ekspertow.

Pan Kazimierz Janik, Wojt Gminy Zgorzelec, zapytat na ile projektow z dziatania 3.1
starczy srodkoéw w ramach dostepnej alokacji.

M ar szatek Pawel Wréblewski odpowiedzial, ze starczy srodkow na 73 pierwsze projekty z
listy rankingowey.

Pani Malgorzata Kijowska, Ministerstwo Srodowiska przypomniata, ze w przypadku
wnioskéw, w ktorych pozwolenie na budowg zostato wydane niezgodnie z wymogami UE
tzn. nie ma oceny na obszary Natura 2000, moze nastapi¢ koniecznos¢ zwroty otrzymanej
dotacji. Dlatego wazne jest, aby te kwestie poruszy¢ nawet na etapie rekomendacji RKS i
doprowadzi¢ do zgodnosci z wymogami UE.

Dyrektor Ireneusz Ratuszniak poinformowat, ze dla wnioskOw zgtoszonych w ramach
naborow zakonczonych w lipcu i sierpniu br. weryfikacja jest prowadzona zgodnie z
wprowadzonymi wymogami prawa ochrony s$rodowiska. Jednakze dla wnioskéw, ktore
zostaly przyjete w listopadzie 2004 roku, takiej oceny nie mozna byto przeprowadzi¢. Nalezy
réwniez zwrcié¢ uwage, iz wymog wpisu do KPOS oraz kwestie dotyczace oddziatywania na
obszary Natura 2000 nie zostaty ujete w dokumencie Uzupetnienie ZPORR, wigc nalezatoby
Sig zastanowi¢ czy teraz mozna stawia¢ wnioskodawcom nowe wymagania. Tym bardziej, iz



najprawdopodobniej kwestie te beda weryfikowane na etapie podpisywania uméw o
dofinansowanie realizacji projektéw z Wojewoda.

Pan Aleksander Marek Skorupa, Burmistrz Brzegu Dolnego zauwazyt, ze toczony spor
jest natym etapie bezzasadny, poniewaz wnioski, ktore w toku realizacji okaza si¢ niezgodne
z wymogami UE zostana w logiczny sposob wyeliminowane. Nie mozna ocenia¢ tych
projektéw pod tym katem przed rozpoczgciem ich realizacji. Pan Aleksander Marek Skorupa
podkreslit, ze wnioskodawcy powinni we wilasnym zakresie dotozy¢ wszelkich staran aby
projekt spetniat wszystkie niezbedne wymogi zar6wno wynikajace z procedury ubiegania si¢
o srodki w ramach ZPORR jak i innych obowiazujacych prawem polskim procedur.

Pan Robert Raczynski, Prezydent Lubina powiedzial, ze wycofuje si¢ ze swoich
poprzednich watpliwosci.

Pan Janusz Jurgielaniec, przedstawiciel Wojewody, zauwazyt, iz w dyskusji pojawita si¢
niebezpieczna tendencja kwestionowania ocen paneli ekspertéw. RKS ma inne konkretne
zadania do wypetnienie. Podkreslit, iz w jego przekonaniu, lista rankingowa z dziatania 3.1 to
96 ,pierwszych” migjsc. Na etapie rekomendacji RKS nie nalezy dyskutowac o konkretnych
dokumentach, ktére stanowia zatacznik do wniosku, poniewaz kwestie te s3 weryfikowane na
etapie oceny formalngj i merytoryczno-techniczne.

Pan Janusz Mikulicz, Wojt gminy Kunice, zapytat czy przedmiotem obrad jest alokacja
srodkéw w ramach dziatania 3.1 dostepna na lata 2004-2006, poniewaz zostato odrzuconych
ponad 100 wnioskow ze wzgledow formalnych, np. z powodu braku pieczatek i parafek, co
nie znaczy, ze byly gorsze od wnioskow, ktére przeszty pozytywnie etap oceny formalnegj i
merytorycznej. Jezeli w te] chwili zostana rozdysponowane wszystkie srodki, to w ciagu
najblizszych 3 lat odrzucone wnioski ponad 100 gmin nie bgda mogty by¢ dofinansowane.

M arszatek Pawel Wroblewski przypomniat, ze sa okreslone procedury, ktorymi nalezy sie
kierowa¢ przy ocenie wnioskdw i ktorych nie mozna zmienia¢. Ponadto podkreslit, ze
niebawem rozpocznie sie podziat sSrodkow z puli dostepnej w ramach okresu programowania
2007-2013.

Dyrektor Ireneusz Ratuszniak podkreslit, ze zaden z wnioskdéw zgtoszonych w ramach
ZPORR nie zostat odrzucony wytacznie z powodu braku pieczatek lub parafek. Biedy te byty
mogty by¢ wylacznie jedna z przyczyn negatywnej decyzji o ocenie formalnej.

Pan Janusz Mikulicz, W¢jt gminy Kunice powiedziat, ze zgodnie z jego wiedza, w nowym
okresie programowania 2007-2013 nie poswiecono wiele uwagi obszarom wigjskim,
koncentrujac si¢ gtownie na obszarach metropolitarnych.

Dyrektor Ireneusz Ratuszniak odpowiedzial, ze w przysztym okresie programowania
funduszy strukturalnych obszary wiejskie zyskuja jeszcze wigksza range, poniewaz staja si¢
celem polityki rolngj a nie celem polityki strukturalnej, dlatego tez mozna si¢ spodziewac ze
na obszary wiejskie bedzie dostepnych o wiele wiecej srodkéw niz w chwili obecnej.
Whiosek ten wynika z projektow rozporzadzen dotyczacych okresu 2007-2013.

Nastepnie Marszatek Pawel Wrdblewski ponownie zaproponowat, aby rekomendowaé
Zarzadowi Wojewoddztwa liste projektéw z dziatania 3.1 uszeregowana wedtug oceny



przyznanej przez panele ekspertow. Poinformowat, iz na liscie znajduja si¢ projekty, ktore
uzyskaty ta sama liczbe punktéw i zostaty uszeregowane zgodnie z kolejnoscia alfabetyczna.

Pan Krzysztof Smolnicki powrdcit do kwestii wysokosci srodkow zarezerwowanych na
projekty notyfikowane. Zauwazyt, iz kwotata stanowi okoto 6% catosci dostepnych srodkow.
Tym samym 2 typy dziatan pochtaniaja okoto 94% dostepnych srodkdéw w ramach dziatania
3.1. Pan Smolnicki podkreslit, ze srodki dostgpne na projekty notyfikowane
w ramach dziatania 1.2 i 1.4 dotycza wytacznie duzych projektéw, natomiast mate projekty
moga by¢ finansowane wylacznie z dziatania 3.1. Taki podziat dyskryminuje zatem
wnioskodawcow dziatania 3.1. Nastepnie Pan Smolnicki ztozyt wniosek, aby RKS
rekomendowat Zarzadowi Wojewddztwa przeznaczenie srodkdw na projekty notyfikowane w
ramach dziatania 3.1 w wysokosci 4,5 min euro a nie w wysokosci 1,5 min euro.

M arszatek Pawet Wroblewski przypomnial, ze konkurs na tego rodzaju projekty zostat juz
ogtoszony, pomimo braku obowiazywania stosownych rozporzadzen. Zarzad podjat jednak
decyzje o naborze wnioskOw, majac na uwadze koniecznos¢ jak najszybszego wydatkowania
dostepnych srodkow. Ponadto zaznaczyt, ze projekty drogowe i kanalizacyjne powinny by¢
priorytetowe, poniewaz tylko ich realizacja moze utatwi¢ m.in. podniesienie atrakcyjnosci
turystycznej Dolnego Slaska.

Pan Krzysztof Smolnicki ztozyt wniosek o formalne przegtosowanie propozycji zwigkszenia
puli srodkéw na projekty notyfikowane z 6% na 18%.

Marszalek Pawet Wréblewski  poinformowal, ze wniosek Pana Smolnickiego zogtanie
poddany pod gtosownie po gtosowaniu nad przyjeciem przez RKS listy projektow z dziatania
3.1 uszeregowanych zgodnie z ocena przyznana przez panele ekspertow.

7. Podjecie uchwaly w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europe skiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskéw w ramach Dzialania 3.1 , Obszary
wigskie” ZPORR.

Tres¢ uchwaly odczytat Marszatek Pawet Wréblewski. Do uchwaty nie wniesiono zadnych
uwag. Uchwata w sprawie rekomendowania do dofinansowanie z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego (EFRR) wnioskow w ramach Dziatania 3.1 ,Obszary wiejskie”
zostala przyjeta jednomyslnie (28 gtosdw ,za’, brak sprzeciwdw, brak gtosdw
»Wstrzymujacych si¢”). Uchwata nr 60/111/05 w zataczeniu.

Nastgpnie poddano pod gtosowanie wniosek Pana Smolnickiego. W wyniku gtosowania
propozycja nie zostata przyjeta (1 gtos ,,za’, 24 gtosy ,przeciw”, 4 , gtosy wstrzymujace sig”).

8. Omodwienie aneksu nr 2 do ramowego Planu Realizacji dzialania 2.6 ZPORR —
Aldona K anicka, Wydzial Rozwoju Gospodar czego (prezentacj a)

9. Podjecie Uchwaly w sprawie zaopiniowania aneksu nr 2 do Ramowego Planu
Realizacji Dzialania 2.6 ZPORR na rok 2005.

Tres¢ uchwaly odczytat Marszatek Pawet Wréblewski. Do uchwaty nie wniesiono zadnych
uwag. Uchwata w sprawie zaopiniowania aneksu nr 2 do Ramowego Planu Realizacji
Dziatania 2.6 ZPORR na rok 2005 rok zostata przyjeta jednomysinie (28 gtosow ,za’, brak
sprzeciwow, brak gtosdw ,wstrzymujacych si¢”). Uchwata nr 61/11/05 w zataczeniu.



10. Zakonczenie posiedzenia

Konczac posiedzenie Marszatek Pawel Wroblewski wyjasnit cztonkom RKS, sytuacje
Zwiazana z ubieganiem sie 0 10% $rodkow z rezerwy celowej budzetu panstwa. Marszatek
poinformowat, iz wnioski te moga by¢ sktadane do MGIP do dnia 15 wrzesnia br. Marszatek
wyjasnit, ze panele ekspertéw zakonczyty oceng wnioskow w dniu 1 wrzesnia br., a RKS
zostal zwotany w najszybszym regulaminowym terminie. Wnioskodawcy, ktorzy beda si¢
ubiegali o te srodki zostali poinformowani o mozliwosci odbierania uchwat Zarzadu
Wojewodztwa w sprawie wyboru wnioskow z dziatania 3.1, w dniu 14 wrzesnia, po godzinie
17.00. Zgodnie z nowa procedura ubiegania si¢ o srodki z rezerwy celowej, ktéra obowiazuje
od sierpnia br., wnioskodawca moze ubiega¢ si¢ o w/w srodki w momencie posiadania
Uchwaty Zarzadu Wojewddztwa o wyborze wnioskow w ramach ZPORR, a nie dopiero po
podpisaniu umowy z Wojewoda, tak jak to obowiazywalo we wczesniejszej procedurze.

Nastepnie Marszatek Pawel Wroblewski podziekowat obecnym za udziat w obradach
i zakonczyt posiedzenie.

Zalaczniki do protokolu:

1. Listaobecnosci.
2. Uchwatanr 60/I11/05
3. Uchwat nr 61/11/05

Protokot sporzadzita:
Maja L.ukaszewska
ZATWIERDZAM



