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WPROWADZENIE

Prezentowany raport przedstawia wyniki przeprowadzonych badan statystycznych ,,Identyfikacja
i delimitacja obszarow wzrostu i obszarow problemowych w wojewoddztwie dolnoslaskim”,
zrealizowanych na zamowienie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Dolnoslaskiego zgodnie
zumowa o dzietlo nr DG-P/271/12 z dnia 13 lutego 2012 r. Wykonanie niniejszego badania jest
cze$cig dziatan podejmowanych przez wojewodztwo dolno$laskie w celu aktualizacji Strategii
Rozwoju Wojewoddztwa Dolnoslaskiego do 2020 r. oraz planowania strategicznego Dolnego Slaska
i wyznaczania obszarOw strategicznej interwencji.

Celem analizy jest okres$lenie zr6znicowania stopnia rozwoju spoteczno-gospodarczego
powiatow wojewodztwa dolnos$laskiego, przy identyfikacji jednostek zajmujacych w rankingu
najlepsze pozycje (relatywnie lepiej rozwiniete powiaty- potencjalne obszary wzrostu) i zajmujacych
najstabsze pozycje (jednostki peryferyjne — potencjalne obszary problemowe) z zastosowaniem
taksonomicznych miar rozwoju. Podstawa obliczenia taksonomicznych miernikbw rozwoju jest
zaproponowany finalny zestaw wskaznikow diagnostycznych, obliczonych na podstawie danych
gromadzonych przez resort statystyki publicznej, powstaly w wyniku przeprowadzonej obiektywnej
weryfikacji znacznie obszerniejszego wstepnego zestawu wskaznikéw. Taksonomiczne mierniki
rozwoju — wskazniki syntetyczne umozliwia okreslenie cech charakterystycznych wyrdznionych
obszar6w wzrostu i obszaréw problemowych.

Na potrzeby niniejszego raportu przyjeto, iz poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego powiatow
zalezy od potencjatow oraz barier rozwojowych wystepujacych w zakresie sytuacji demograficznej
(zagrozen demograficznych), jakosci srodowiska naturalnego, wyposazenia jednostki w infrastrukture
techniczna. aktywnos$ci gospodarczej (potencjatlu gospodarczego), rozwoju innowacyjnosci,
efektywnej dziatalno$ci przedsigbiorstw, wprowadzania nowych rozwiazan, sytuacji na rynku pracy
(adaptacyjnosci zasobu pracy), aktywnos$ci w zyciu spolecznym.

Przez obszary wzrostu i obszary problemowe rozumie si¢ wydzielone przestrzennie obszary
administracyjne lub funkcjonalne, ktore cechuja si¢ specyficznym zestawem uwarunkowan i cech
spotecznych, gospodarczych lub s$rodowiskowych, decydujacych o wystgpowaniu na ich terenie
strukturalnych barier rozwoju lub trwalych (mozliwych do aktywowania) endogenicznych
potencjatdow rozwojowych, do ktérych moze by¢ adresowana odpowiednia interwencja publiczna

Kolejnym celem analizy jest wskazanie dla danej jednostki terytorialnej — powiatu — mocnych
i stabych stron (potencjatow rozwojowych i barier wzrostu) w ramach kazdego wyréznionego zakresu
tematycznego na bazie obliczonych w ramach kazdego zakresu tematycznego syntetycznych
miernikdéw rozwoju.

Istotnym, koncowym etapem przeprowadzonej analizy wyr6znienia skupisk jednorodnych grup
jednostek terytorialnych — powiatéw — borykajacych sie z okreslonymi trudno$ciami i barierami
rozwojowymi, a takze identyfikacje i delimitacjg poszczegdlnych obszarow wzrostu tj. wyrdznienia
skupisk jednorodnych grup jednostek terytorialnych — powiatdw — wyrdzniajacych si¢ pozytywnie na
tle pozostatych ze wzgledu na swoja specyfike.

Raport sktada si¢ z uwag metodologicznych, obszernej czgéci analitycznej oraz aneksu
tabelarycznego zawierajacego zestawienie wartosci finalnych diagnostycznych wskaznikow dla
powiatow.

W uwagach metodologicznych zaprezentowano przyjete metody analizy danych, w szczegolno$ci
tworzenia wskaznikow syntetycznych, podzialu powiatow na grupy oraz wyznaczania skupisk
jednorodnych powiatow.



Czg$¢ analityczna zostata podzielona na rozdzialy odpowiadajace okreslonym zakresom
tematycznym. W kazdym z nich przedstawiono taksonomiczne miary rozwoju umozliwiajace ranking
powiatow ze wzgledu na opisywany aspekt.

Analizg zamyka przedstawienie wynikow symulacji analizy skupien jednorodnych grup jednostek
terytorialnych — powiatow.

Raport uzupelniono dwoma rozdziatami wprowadzajacymi. W jednym przedstawiono sytuacjg
spoteczno - gospodarczej wojewodztwa dolnoslaskiego na tle kraju 1 pozostatych wojewodztw,

Drugi rozdzial prezentuje wojewddztwo dolnoslaskie na tle sasiadujacych regionow
przygranicznych Niemiec i Czech.
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1. Zakres przedmiotowy i podmiotowy badania. Zrédta danych

Celem przeprowadzonej analizy jest identyfikacja i delimitacja obszar6w wzrostu oraz obszarow
problemowych w wojewodztwie dolnoslaskim w ujgciu przestrzennym.

Koncepcji obszar6w problemowych jest wiele i roznorodne sa Kryteria ich identyfikacji
i delimitacji'. Majac na uwadze wyzwania rozwojowe kraju w perspektywie do 2030 r.% specyfike
endogenicznych potencjatéw rozwoju spoleczno-gospodarczego Dolnego Slaska, a takze dostepnosé
danych zrodtowych w przekroju powiatowym, badaniem objeto nastepujace zakresy tematyczne:

= potencjat demograficzny/ zagrozenia demograficzne,
= $rodowisko naturalne/ochrona srodowiska,

» potencjat infrastruktury technicznej,

= potencjat gospodarczy/struktura gospodarki,

» innowacyjnosc¢ i efektywnos¢ przedsigbiorstw,

» rynek pracy/ adaptacyjno$¢ zasoboéw pracy,

= Kapitat intelektualny i spoteczny,

* spdjnos¢ spoteczna/ problemy spoteczne.

W ramach kazdego zakresu tematycznego wyrdzniono aspekty (grupujac wskazniki), ktore
umozliwiaja bardziej szczegdétowe scharakteryzowanie zrdéznicowania wewnatrzwojewodzkiego pod
wzgledem badanego zakresu tematycznego, a ponadto sa niezbgdne ze wzgledu na przyjeta
metodologi¢ (wyznaczanie wag). Taka analiza umozliwia, dla kazdego aspektu danego zakresu
tematycznego, wyznaczenie jednostek terytorialnych o duzym potencjale rozwojowym oraz jednostek
borykajacych si¢ z okre§lonymi trudno$ciami i barierami rozwojowymi.

Na potrzeby analizy przyje¢to nastgpujaca definicje obszaréw wzrostu i obszarow problemowych:

Przez obszary wzrostu i obszary problemowe rozumie si¢ wydzielone przestrzennie obszary
administracyjne lub funkcjonalne, ktoére cechuja si¢ specyficznym zestawem uwarunkowan i cech
spotecznych, gospodarczych lub s$rodowiskowych, decydujacych o wystepowaniu na ich terenie
strukturalnych barier rozwoju lub trwatych (mozliwych do aktywowania) endogenicznych
potencjatow rozwojowych, do ktorych moze by¢ adresowana odpowiednia interwencja publiczna.
Koncepcja obszarow wzrostu i obszaréw problemowych opiera si¢ na powiazaniu ze soba dwoch
podstawowych elementow:

1. wystepowanie okre§lonych barier i/lub potencjatow rozwojowych;
2. lokalizacja w przestrzeni.

Zasadnicza warto$cia wynikajaca z wyznaczenia obszarOw wzrostu i obszaréw problemowych
powinno by¢ lepsze zaadresowanie i poprawa efektywnosci interwencji publicznej prowadzonej
w ramach polityki rozwoju regionu.

Zrédlo: Urzqd Marszatkowski, Wroctaw

! por. m.in.Rakowska J., Wojewddzka-Wiewiorska A. Zréznicowanie przestrzenne obszaréw wiejskich w Polsce — stan

i perspektywyrozwoju w kontekscie powiqzan funkcjonalnych. Ekspertyza wykonana na zlecenie Ministerstwa Rozwoju
Regionalnego. Warszawa, 2010,

2 Por. raporty: Polska 2030. Wyzwania rozwojowe, pod red. M.Boni, Kancelaria Prezesa Rady Ministréw, Warszawa, 2011,
Aktualizacja strategii rozwoju wojewddztw z uwzglednieniem uwarunkowan krajowych i unijnych. Przewodnik, Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego, Warszawa, 2011, Sredniookresowa Strategia rozwoju Kraju - Strategia Rozwoju Kraju 2020,:
Strategia innowacyjnosci i efektywnosci gospodarki, Strategia Rozwoju Kapitatu ludzkiego, Strategia rozwoju kapitatu
spolecznego, ldentyfikacja i delimitacja obszaréw problemowych i strategicznej interwencji w Polsce. Wnioski z analiz”,
Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Instytut Badan Strukturalnych, Warszawa, 2009.




Wyznaczenie obszaréw wzrostu i obszaréw problemowych ma na celu stworzenie warunkow
umozliwiajacych ukierunkowanie interwencji publicznej tematycznie i terytorialnie (geograficznie) za
pomoca optymalnie dobranych narzedzi.

Celami przeprowadzonej analizy sa ponadto :

= okreSlenie stopnia zréznicowania rozwoju spoteczno — gospodarczego jednostek

terytorialnych (majac na uwadze zaproponowane wskazniki diagnostyczne charakteryzujace
wyr6znione zakresy tematyczne);

= okreslenie dla danej jednostki terytorialnej poziomu rozwoju oraz syntetycznej pozycji

jednostki na tle pozostatych; wyroznienie jednostek zajmujacych w rankingu najlepsze
pozycje (relatywnie lepiej rozwinigte powiaty) i zajmujacych najstabsze pozycje (jednostki
peryferyjne) — dla kazdego z przyjetych do badania o$miu zakresOw tematycznych przy
zastosowaniu taksonomicznego miernika rozwoju;

= wskazanie dla danej jednostki terytorialnej — mocnych i stabych stron (potencjalow

rozwojowych i barier wzrostu);

= identyfikacja i delimitacja poszczegdlnych obszaréw problemowych, tj. wyr6éznienie skupisk

jednorodnych grup jednostek terytorialnych borykajacych si¢ z okreslonymi trudnos$ciami
i barierami rozwojowymi, a takze identyfikacja i delimitacja poszczegdlnych obszarow
Wzrostu, tj. wyroznienia skupisk jednorodnych grup jednostek terytorialnych wyrdzniajacych
si¢ pozytywnie na tle pozostatych ze wzgledu na swoja specyfike;

= okreslenie cech charakterystycznych wyr6znionych obszaréw wzrostu 1 obszaréw

problemowych.

Wymienione zakresy tematyczne opisywane sa za pomoca cech, ktorych wartosci liczbowe maja
posta¢ wskaznikow, co umozliwia porownanie jednostek terytorialnych roznej wielkosci. Wartosci
wskaznikow dotycza w zasadzie 2010 r., a jedynie w przypadku braku danych za 2010 r. — najbardziej
aktualnych.

Podmiotem niniejszego badania sa powiaty wojewddztwa dolnoslaskiego (czwarty poziom
Nomenklatury Jednostek Terytorialnych do Celdéw Statystycznych NTS-4), zgodnie z podziatem
terytorialnym okre§lonym w ustawie z dnia 24 VII 1998 r. o wprowadzeniu zasadniczego
trojstopniowego podziatu terytorialnego panstwa (Dz. U. nr 96, poz. 603).

Wedhug stanu w dniu 31 XII 2010 r. w wojewodztwie dolnoslaskim byto 26 powiatow ziemskich
oraz 3 powiaty grodzkie, tj. miasta na prawach powiatu: Jelenia Gora, Legnica i Wroctaw.

Zrédtem danych empirycznych w analizie sa informacje gromadzone przez resort statystyki
publicznej (w tym glownie sprawozdawczo$¢ biezaca) publikowane m.in. w rocznikach
statystycznych, biuletynach, kwartalnikach oraz udostgpniane na stronie internetowej GUS. Ponadto,
skorzystano z danych pozastatycznych i dotyczylo to wskaznikéw istotnych z punktu widzenia
przeprowadzonego badania, a nie zbieranych bezpo$rednio przez statystyke (dane Wydziatu Polityki
Spotecznej Dolnoslaskiego Urzgdu Wojewodzkiego, Okregowej Komisji Egzaminacyjnej we
Wroctawiu, Oddzialu Generalnej Dyrekcji  Drog  Krajowych i Autostrad we Wroctawiu,
Dolno$laskiej Stuzby Drog i Kolei, Zaktadow Linii Kolejowych we Wroctawiu, Opolu i Watbrzychu,
Komendy Wojewodzkiej Policji we Wroctawiu).

2. Etapy analizy danych
Analiza zréznicowania rozwoju spoteczno-gospodarczego prowadzona jest poprzez:
= podanie warto$ci liczbowej kazdej z cech (wskaznika diagnostycznego) dla danego powiatu
W wybranym momencie czasowym, co umozliwia szczegdtowa analize w ramach kazdego
z badanych zakresow tematycznych,



= syntetyzowanie informacji dostarczanych przez cechy zaliczone do jednego zakresu
tematycznego i uzyskanie syntetycznej oceny powiatu na tle innych,

=  Iaczenie powiatow w grupy (skupienia) charakteryzujace si¢ zblizonymi wartoSciami
wskaznikow diagnostycznych.

Wykres 1. Etapy delimitacji obszaréw wzrostu oraz obszaréw problemowych

1. Okreslenie zestawu cech statystycznych, ktore charakteryzowalyby powiaty
pod wzgledem wyrdznionych zakresow tematycznych

WSTEPNY ZESTAW POTENCJALNYCH
WSKAZNIKOW DIAGNOSTYCZNYCH
=

— L

I1. Doboér wskaznikow

FINALNY ZESTAW WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH

Zrodto: Opracowanie wlasne.

| Etap

Dobor cech, ktoére mozliwie wyczerpujaco i trafnie charakteryzowatyby analizowane zjawiska,
wyrdznione zakresy tematyczne i aspekty potencjalu rozwojowego jednostek terytorialnych —
— powiatéw. Zakres przedmiotowy przeprowadzonej analizy wynika gtéwnie z merytorycznej ich
waznosci oraz dostgpnosci danych statystycznych. Z tak dobranych cech statystycznych utworzono
wstepny zestaw potencjalnych wskaznikéw diagnostycznych.

Wstepny zestaw potencjalnych wskaznikéw diagnostycznych:

Potencjal demograficzny/zagrozenia demograficzne
Stan i rozmieszczenie ludnosci

e  Gesto$¢ zaludnienia (w osobach na km?)
e  Wspotczynnik przyrostu rzeczywistego (W %o)
e  Wspotczynnik urbanizacji (W %)
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Struktura ludnosci

Udziat dzieci w ogdlnej liczbie ludnosci (w %)

Wspotczynnik mtodosci demograficznej (W %)

Wspdtczynnik starosci demograficznej

Udziat 0sob w wieku 50 lat i wigcej w 0golnej liczbie osob w wieku produkcyjnym
Obciazenie demograficzne osob w wieku produkcyjnym osobami w wieku poprodukcyjnym

Ruch naturalny

Wspotczynnik ptodnosci kobiet
Standaryzowany wspotczynnik zgonow
Wspotczynnik przyrostu naturalnego

Ruch wedrowkowy

Wspotczynnik salda migracji (migracji netto)
Wspotczynnik odptywu migracyjnego
Mobilno$¢ przestrzenna - obrot migracji na 1000 ludnosci

Srodowisko naturalne/ochrona $rodowiska
Zanieczyszczenia powietrza.

Emisja zanieczyszczen powietrza z zaktadoéw szczegolnie ucigzliwych - zanieczyszczenia
gazowe na 1 km? (w tonach)

Emisja zanieczyszczen powietrza z zaktadow szczego6lnie uciazliwych - zanieczyszczenia
pytowe na 100 km® (w tonach)

Udzial zanieczyszczen pytowych powietrza zatrzymanych lub zneutralizowanych w urzadze-
niach do redukcji zanieczyszczen w zaktadach szczegélnie uciazliwych w ogolnej wielkosci
wytworzonych zanieczyszczen pytowych (w %)

Zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gleb

Odsetek nieoczyszczanych sciekow w ogolnej ilosci Sciekow wymagajacych oczyszczania
(odprowadzonych do wod lub do ziemi) — w %

Przepustowos¢ dobowa komunalnych i przemystowych oczyszczalni na 1000 ludnosci
(w m*/dobe)

Udziat gruntéw zdewastowanych i zdegradowanych wymagajacych rekultywacji

W powierzchni gruntow ogotem

Odpady uciqzliwe dla srodowiska

Odpady wytworzone (z wytaczeniem odpadéw komunalnych) w ciagu roku na 1 km?
(w tonach)

Odpady komunalne zmieszane (bez odpadow zebranych selektywnie) zebrane w ciagu roku na
1 mieszkanca (w kg)

Walory srodowiska przyrodniczego

Udziat obszaréw prawnie chronionych w powierzchni ogétem (w %)
Liczba mieszkancow miast na 1 ha parkow, zielencow i terendw zieleni osiedlowej ogolnodo-
stepnej

Potencjal infrastruktury technicznej
Infrastruktura wodociqgowa

Dhugos¢ sieci rozdzielczej wodociagowej w km na 100 km?

Udziat ludnosci korzystajacej z sieci rozdzielczej wodociagowej w ogolnej liczbie ludnosci
(w %)

Infrastruktura kanalizacyjna

Dhugo$é sieci kanalizacyjnej w km na 100 km?

Udziat ludnosci korzystajacej z sieci rozdzielczej kanalizacyjnej w ogolnej liczbie ludnosci
(W %)

11



Infrastruktura gazowa

e Dtugos¢ czynnej sieci gazowej w km na 100 km?

e Udziat ludnosci korzystajacej z sieci gazowej w ogolnej liczbie ludnosci (w %)
Infrastruktura drogowa

e Dtugos¢ drog o nawierzchni twardej w km na 100 km?

e Odsetek drog o nawierzchni twardej ulepszonej (w %)
Infrastruktura kolejowa

e Dhugos¢ linii kolejowych eksploatowanych w km na 100 km?

Potencjal gospodarczy/struktura gospodarki
Produkcja przemystowa/produktywnosé pracy
e Produkcja sprzedana przemystu na 1 mieszkanca (ceny biezace) w zt
e Produkcja sprzedana przemystu na 1 pracujacego w przemysle (w zt)
Budownictwo
e Liczba oddanych mieszkan do uzytkowania na 1000 ludnosci
e Udzial gruntéw przekazanych inwestorom pod budownictwo mieszkaniowe w ogolnej
powierzchni gruntéw w zasobach gmin (w %)
e Produkcja sprzedana budowlano-montazowa na 1 mieszkanca (w zt)
e Produkcja sprzedana budowlano-montazowa na 1 pracujacego w budownictwie (w zt)
Naktady inwestycyjne
e Naktady inwestycyjne W przedsigbiorstwach na 1 mieszkanca (w zt)
Kapitat zagraniczny
e Liczba spotek z kapitatem zagranicznym na 10 tys. mieszkancow
e Udziat kapitalu zagranicznego w ogodlnej wartosci kapitatu podstawowego spotek z takim
kapitatem (W%)
e Wartos¢ kapitalu zagranicznego spotek na 10 tys. mieszkancow (w zt)
Rolnictwo
e Udziat podmiotow zarejestrowanych w sektorze rolniczym w ogolnej liczbie zarejestrowanych
podmiotéw (w %)
e Udziat uzytkow rolnych w powierzchni ogétem (w %)
Sektor ustug
e Liczba podmiotow gospodarki narodowej zarejestrowanych w rejestrze REGON w sekcjach:

handel i naprawa pojazdéw samochodowych; transport i gospodarka magazynowa;
zakwaterowanie i gastronomia; informacja i komunikacja w w przeliczeniu na 1000

mieszkancow
e Udziat spotek handlowych w ogolnej liczbie jednostek zarejestrowanych w rejestrze REGON
(w %)
Turystyka

e  Wskaznik gestosci bazy noclegowej
e  Wskaznik funkcji turystycznej
e Liczba turystow zagranicznych korzystajacych z noclegow w obiektach turystycznych na
1000 ludnosci
e  Wskaznik poziomu rozwoju bazy noclegowej
e Stopien wykorzystania miejsc noclegowych w %
Finanse jednostek samorzqdu terytorialnego

e Dochody jednostek samorzadu terytorialnego z tytutu udzialu w podatkach dochodowych
od os6b prawnych i fizycznych na 1 mieszkanca (w zt)
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e Udziat wydatkéw majatkowych inwestycyjnych jednostek samorzadu terytorialnego
w wydatkach ogotem (w %)

e Otrzymane przez jednostki samorzadu terytorialnego $rodki finansowe na programy i projekty
UE w przeliczeniu na 1 mieszkanca (w zt)

Innowacyjnos¢ i efektywnos¢ przedsiebiorstw
Przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle

e Udziat jednostek innowacyjnych w ogdlnej liczbie przedsigbiorstw (w %)

e Naktady na dziatalno$¢ innowacyjna w przemysle przypadajace na innowacyjne
przedsigbiorstwo, ktore poniosto naktady (ceny biezace; w tys. zt)

e Udziat przychod6éw netto ze sprzedazy produktow nowych lub istotnie ulepszonych
wprowadzonych na rynek w latach 2008-2010 w przychodach netto ze sprzedazy ogotem
(W %)

e Udziat przedsigbiorstw przemystowych wykorzystujacych komputery (duze, minikomputery,
mikrokomputery) do sterowania i regulacji procesami technologicznymi w przedsigbiorstwach
ogdtem (W %)

Efektywnosé przedsiebiorstw (niefinansowych)

e Odsetek przedsigbiorstw wykazujacych zysk netto (w %)

e  Wskaznik rentownosci obrotu netto (w %)

e Przychody netto ze sprzedazy produktow, towaréw i materiatdw na 1 przedsigbiorstwo
(W tys. zt)

e  Wskaznik poziomu kosztow z catoksztattu dziatalnosci

Rynek pracy/adaptacyjno$é zasobéw pracy
Rynek pracy - zatrudnienie
e Liczba pracujacych na 100 oséb w wieku 15 lat i wiecej
e Udziat pracujacych w wieku 50 lat i wigcej w ogodlnej liczbie pracujacych
Praca w warunkach zagrozenia
e Udziat zatrudnionych w warunkach zagrozenia na 100 osob pracujacych
e Liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy na 1000 osob pracujacych
Rynek pracy — zasoby rejestrowanego bezrobocia
e Stopa rejestrowanego bezrobocia
e Udziat zarejestrowanych bezrobotnych absolwentoéw w ogélnej liczbie bezrobotnych
e Udziat zarejestrowanych bezrobotnych poprzednio pracujacych w ogdlnej liczbie bezrobotnych
Phynnosc rynku pracy
e Wskaznik ptynnosci rynku pracy
e Saldo bezrobocia na 100 nowo zarejestrowanych bezrobotnych
e Przecietna liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypadajaca na 1 oferte pracy
zgloszona w ciagu roku
Efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej
e Liczba bezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach w zakresie aktywnego poszukiwania
pracy oraz zajgciach aktywizacyjnych w przeliczeniu na 100 wyrejestrowanych bezrobotnych
e Odsetek bezrobotnych, ktorzy podjeli prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu
przygotowania zawodowego W ogolnej liczbie bezrobotnych, ktérzy ukonczyli staz albo
program przygotowania zawodowego w (%)
e Liczba bezrobotnych, ktorzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych
zarejestrowali sig po raz kolejny w przeliczeniu na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych
Wynagrodzenia
e Przecietne miesieczne Wynagrodzenie brutto (w zt)
e Wskaznik zréznicowania decylowego przecigtnych wynagrodzen brutto
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Kapital intelektualny i spoleczny
Kwalifikacje sity roboczej
e (Odsetek pracujacych z wyksztalceniem wyzszym ze stopniem naukowym co najmniej doktora,
Z tytutem magistra, lekarza lub rownorzednym w liczbie pracujacych ogotem (w %)
e QOdsetek przedstawicieli wtadz publicznych, wyzszych urzgdnikéw i kierownikéw oraz
specjalistow w ogolnej liczbie pracujacych (w %)
Efektywnosé¢ ksztatcenia (na podstawie danych Okregowej Komisji Egzaminacyjnej)
o Srednie wyniki egzaminu gimnazjalnego (cze$¢ humanistyczna; w pkt.)
e Srednie wyniki egzaminu gimnazjalnego (cze$¢ matematyczno-przyrodnicza; w pkt.)
e Zdawalnos$¢ matur w liceach ogolnoksztatcacych — udziat uczniow, ktorzy nie zdali egzaminu
maturalnego (w %)
e Zdawalnos$¢ matur w liceach profilowanych — udziat uczniéw, ktérzy nie zdali egzaminu
maturalnego (w %)
Nauka jezykow obcych
e Liczba uczniow szkot podstawowych dla dzieci i mtodziezy (bez szkot specjalnych) uczacych
si¢ jezyka obcego jako przedmiotu dodatkowego na 100 uczniow
e Liczba uczniow szkot gimnazjalnych dla dzieci i mlodziezy (bez szkot specjalnych) uczacych
si¢ jezyka obcego jako przedmiotu dodatkowego na 100 uczniow
Kapitat spoteczny— spoteczenstwo obywatelskie
o Liczba zarejestrowanych fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych na 1000
mieszkancow
e Frekwencja w wyborach samorzadowych — 2010 (w %)
Kondycja zdrowotna spoteczenstwa
e Liczba chorych dzieci i mtodziezy pozostajacych pod opieka lekarza POZ na 1000 dzieci
I mtodziezy
Leczeni w poradniach zdrowia psychicznego na 10 tys. ludnosci
Wspotczynnik umieralnosci okotoporodowej (w %)
Liczba zgonow, ktorych przyczyna byty nowotwory na 100 tys. [udnosci
Liczba zgonow, ktorych przyczyna byty choroby uktadu krazenia na 100 tys. ludno$ci
Roznica wartosci wskaznika natezenia umieralnosci z powodu nowotworéw lub chordb uktadu
krazenia w roku badanym i roku wczesniejszym

Spéjnos¢ spoleczna/problemy spoteczne
Osoby w trudnej sytuacji na rynku pracy
e Liczba zarejestrowanych bezrobotnych w wieku 24 lat i mniej na 100 oséb w wieku 18-24 lata
e Udzial bezrobotnych bez kwalifikacji zawodowych w ogélnej liczbie bezrobotnych (w %)
e Udziat bezrobotnych pozostajacych bez pracy powyzej 24 miesiecy w ogo6lnej liczbie bezrobot-
nych/liczba dtugotrwale bezrobotnych na 1000 0s6b w wieku produkcyjnym (W %)
e Liczba dlugotrwale bezrobotnych na 1000 os6b w wieku produkcyjnym
Trudne warunki mieszkaniowe
e Liczba rodzin objgtych pomoca spoteczna z powodu bezdomnosci na 10 tys. mieszkancow
e Udziat mieszkan bez tazienki w ogdlnej liczbie mieszkan (W %)
Zagrozenie ubostwem materialnym
e Udziat pracujacych otrzymujacych przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto ponizej 50%
przecigtnego miesigcznego Wynagrodzenia brutto w wojewddztwie
o  Wysoko$¢ zalegtoSci w optatach za mieszkanie w zasobach gminnych na 1 mieszkanie

zalegajace z optatami (w zl)
e Liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu ubdstwa na 10 tys. mieszkancow
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Bezpieczenstwo publiczne

o Liczba przestepstw stwierdzonych w zakonczonych postepowaniach przygotowawczych
na 1000 ludnosci

o Udziat przestepstw 0 charakterze kryminalnym w ogoélnej liczbie przestepstw stwierdzonych
w zakonczonych postgpowaniach przygotowawczych (w %)

e Ofiary $miertelne wypadkdw drogowych na 100 tys. ludnoS$ci

Alkoholizm, narkomania, przemoc w rodzinie

e Liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu alkoholizmu na 10 tys. mieszkancow

e Liczba rodzin objgtych pomoca spoteczna z powodu narkomanii na 10 tys. mieszkancow

e Liczba rodzin objgtych pomoca spoteczna z powodu przemocy w rodzinie na 10 tys.
mieszkancow

Dostep do ustug publicznych

Liczba potoznych na 10 tys. kobiet w wieku 15-49 lat

Liczba lekarzy specjalistow na 10 tys. mieszkancow

Przecigtna liczba porad lekarskich na 1 mieszkanca

Liczba dzieci przebywajacych (w ciagu roku) w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat
Liczba dzieci w przedszkolach na 100 dzieci w wieku 3-5 lat

Liczba szkot srednich na 1000 ludnosci w wieku 16-18 lat

Liczba seanséw w kinach na 1000 ludnosci

Niepetnosprawnosc

e Liczba ofert pracy na 100 zarejestrowanych niepetnosprawnych bezrobotnych
e Liczba rodzin objgtych pomoca spoteczna z powodu niepelnosprawnosci na 10 tys. ludnosci

W analizie szczegolnie zwrdcono uwage na wskazniki przyjmujace ekstremalne wartosci, a wige
takie, ktore $wiadcza o wyjatkowo korzystnej sytuacji (potencjal rozwojowy) albo przeciwnie —
— wyjatkowo niekorzystnej sytuacji (bariery wzrostu).

Klasyczna miara charakteryzujaca empiryczny obszar zmienno$ci badanego wskaznika, np.
zrdznicowania przestrzennego w przekroju powiatowym jest rozstep, czyli roznica migdzy wartoscia
maksymalng a minimalna, tj. dla danego roku t

R' = xt

max

t -
— Xpmin » 9dzie

:nax , Xrtnin oznaczaja ekstremalng (odpowiednio maksymalna, minimalna) warto$¢ wskaznika

X

w powiatach w roku t.
7 uwagi na fakt, iz rozstep nie daje informacji o zréznicowaniu poszczegdlnych wartosci cechy

. ;. , . . ;. t , . . . .
W zbiorowosci, skorzystano z wspotczynnika zmiennosci Vg , ktory oznacza, jaki procent przecigtnej

wartosci danej cechy stanowi jej przecigtne zrdéznicowanie. Uwzgledniajac niejednorodnosé
powiatow pod wzgledem liczby ludno$ci, powierzchni, dla badanego okresu t, wspotczynnik

zmiennoS$ci VSt obliczono jako iloraz odchylenia standardowego s' i wartosci wazonej $redniej

arytmetycznej wskaznika X' (réownego przecigtnej wartoéci wskaznika w wojewodztwie), na

podstawie wzoru:
t

Ve =2_.100%.
X

Dla kazdego i-tego powiatu (i=1, 2, ....29) i badanego roku t wazona $rednia arytmetyczna X'
zwagami W, oraz odchylenie standardowe s' przedstawi¢ mozna w postaci:
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X

n
ot _ t oot _ ot t t ot o2 .
X'=D WX =Xy, S —\/Zwi (X' —=X)?, gdzie
i i=1
X' — warto$¢ wskaznika w i-tym powiecie w roku t,
thvoj — przecigtna wartos¢ wskaznika w wojewodztwie w roku t,

Wit — waga dla i-tego powiatu w roku t, ktora rowna sie¢ udziatowi liczby osob danej kategorii

(ew. powierzchni) w ogolnej liczbie os6b danej kategorii (ew. w og6lnej powierzchni)
w wojewddztwie.

1. Etap

Utworzenie finalnego zestawu wskaznikow diagnostycznych.

Ze zbioru potencjalnych wskaznikoéw diagnostycznych, wykorzystujac klasyczny wspotczynnik
zmienno$ci oparty na odchyleniu standardowym Vs, dokonano eliminacji cech charakteryzujacych sie
niskim zréznicowaniem. Przyj¢to, ze zbyt stabymi wilasciwosciami diagnostycznymi odznaczaja sig
cechy, dla ktorych wspotczynnik zmiennosci jest mniejszy od wartos$ci progowej Vg wynoszacej 10%.

Kolejnym kryterium doboru cech do analizy byto ich stabe skorelowanie. W niniejszej analizie
przyjeto arbitralnie® w przekroju powiatowym progowy poziom wspétczynnika korelacji rowny 0,7.
Zatem, dla kazdego wyrdznionego aspektu badawczego obliczono wspoétczynniki korelacji wszystkich
par potencjalnych zmiennych i wybrano taki zestaw zmiennych, dla ktorych wspotczynniki korelacji
przyjmowaty wartos$ci nizsze od przyjgtej wartosci progowe;j.

W wyniku przeprowadzonej procedury eliminacji wskaznikéw nieistotnych, tj. takich dla ktorych
wspotczynnik zmiennosci byt mniejszy niz 10% i/lub wspotczynnik korelacji byt wigkszy niz 0,7,
otrzymano finalny zestaw wskaznikéw diagnostycznych, ktory jest baza dalszej analizy, tj.
obliczenia dla kazdego zakresu tematycznego syntetycznego miernika rozwoju, a na jego podstawie
dokonanie delimitacji obszaréw. W analizie zaprezentowano w o$miu tablicach wartosci dla typu
cech.

1. Etap

Konstrukcja miernika syntetycznego

1. Okreslenie charakteru przyjetych do badania cech diagnostycznych - podziat cech na
stymulanty oraz destymulanty. Pod pojgciem stymulant rozumie si¢ cechy, ktorych wysokie
warto$ci wskazuja na wysoki poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego, swiadcza 0 wysokich
potencjatach rozwojowych, istotnych przewagach konkurencyjnych. Destymulantami sa cechy,
ktorych wysokie wartoéci moga hamowaé rozwdj spoteczno — gospodarczy, $wiadcza
0 wystepowaniu barier rozwojowych. Pozadane sa, zatem niskie wartosci tych cech.

Wstepny zestaw wskaznikow diagnostycznych wraz z okres$leniem charakteru wskaznika (S — sty-

mulanta, D - destymulanta) - jego definicji z krétkim uzasadnieniem wyboru przedstawiono
w rozdziatach 3.1 — 3.8.

® W analizach statystycznych zwykle przyjmuje sig, ze warto$¢ wspotczynnika korelacji Pearsona z przedziatu
[0,7; 0,9) $wiadczy o znaczacej zaleznosci korelacyjnej migdzy zmiennymi.
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2. Normalizacja cech — wskaznikéw diagnostycznych

Dla kazdego z przyjetych do badania zakresu tematycznego oraz dla kazdego powiatu, na
podstawie finalnego zestawu cech — wskaznikow diagnostycznych - dokonano normalizacji cech.
Wymaga ona znajomosci warto$ci ekstremalnych (minimum i maksimum) poszczegdlnych cech
i stosuje si¢ ja w celu:

e sprowadzenia wartosci poszczegolnych wskaznikow do wzajemnej poroéwnywalnosci,
co oznacza w praktyce ujednolicenie r6znorodnych jednostek miary poszczegdlnych
wskaznikoéw oraz ujednolicenie rzedow wielkosci wskaznikow,

o ujednolicenia charakteru zmiennych (przeksztalcenia wszystkich zmiennych do postaci
stymulant),

e sprowadzenia ujemnych wartosci poszczegdlnych wskaznikow do warto$ci dodatnich,

e zastgpienia zréznicowanych zakresow zmienno$ci wskaznikow zakresem ujednoliconym
(np. przedziatem [0, 1]).

W przypadku cech o charakterze stymulant zastosowano przeksztatcenie wedlug wzoru:
t H t
_ Xy —min{x;}
max{x;}—min{x;}

t
i

a w przypadku cech o charakterze destymulant — wedtug wzoru:
t t
o max{x; k- X
max{x;}—min{x;}

t
i

gdzie:
Xitj — warto$¢ j-tego wskaznika diagnostycznego (j = 1, ..., n; n — liczba wskaznikow)
dla i-tego powiatu (i =1,..., 29) w okresie t,
min{x} }- minimalna wartos¢ j-tego wskaznika w powiatach w okresie t,
max{x; } - maksymalna wartos¢ j-tego wskaznika w powiatach w okresie t.

W wyniku normalizacji otrzymano wskazniki Z| i

ktore przyjmuja wartosci z przedziatu
[0,1], przy czym warto$¢ 1 otrzymuje jednostka (powiat), dla ktorej cecha przyjmuje warto$¢
maksymalna, natomiast wartos¢ 0 - jednostka (powiat), dla ktdérej cecha przyjmuje wartosé

minimalna.

3. W ramach kazdego wyrdznionego zakresu tematycznego - przypisanie unormowanym
wskaznikom diagnostycznym wag, okreslajacym skalg waznosci poszczegolnych
wskaznikéw danego aspektu.

Wagi wskaznikow zaleza od wagi przypisanej wyrdznionym aspektom w ramach poszczegolnych

zakresOw tematycznych i wagi przypisanej wskaznikom w ramach aspektow. Z uwagi na wiele

polemik dotyczacych metod formalno-statystycznych okreslania wag dla zmiennych
diagnostycznych przypisano jednakowe znaczenie kazdemu aspektowi (niezaleznie od liczby
zmiennych charakteryzujacych poszczegdlne aspekty) — 1/m, oraz jednakowe znaczenie kazdej
zmiennej w ramach poszczegolnych aspektow — 1/nq, czyli dla j-tego wskaznika diagnostycznego
w k-tym zakresie waga ma postac:
W o= .
ik mn_ , gdzie
my— liczba wyrd6znionych aspektéw w ramach danego zakresu tematycznego,
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k =1, ..., 8 (1-potencjal demograficzny/ zagrozenia demograficzne, 2—§rodowisko
naturalne/ochrona $rodowiska, 3-potencjal infrastruktury technicznej, 4—potencjat
gospodarczy/ struktura gospodarki, 5—innowacyjno$¢ i efektywno$¢ dziatalno$ci przed-
sighiorstw,6-rynek pracy/ adaptacyjnos$¢ zasobow pracy,/—kapitat intelektualny i spo-
teczny, 8—spo6jnos¢ spoteczna/ problemy spoteczne),

Nm— liczba wskaznikow diagnostycznych w m-tym aspekcie i k-tym zakresie.

4. Obliczenie miernika syntetycznego — dla kazdego i-tego powiatu w ramach kazdego k-tego
zakresu tematycznego wedtug wzoru:

My Nipe
t t
MSik = Z ijzijk
j=1

Dodatkowo, zgodnie z powyzsza metodologia w ramach k-tego zakresu tematycznego dla kazdego
Mi-go aspektu policzono czastkowe mierniki syntetyczne i-tego powiatu |\/|Sitmk , przypisujac

jednakowe znaczenie kazdej cesze, tj. wage rowna 1/np .

Czastkowy miernik syntetyczny ma postac:
t Nk 1 t
MS;, => —7Z;
=N

Mierniki syntetyczne dla poszczegdlnych k —tych zakreséw tematycznych MS;, oraz mierniki
czastkowe dla kazdego My-qo aspektu |\/|Sitmk przyjmuja wartosci z przedziatlu [0, 1].

Ogolnie, im wyzsza warto$¢ miernika taksonomicznego, tym dany powiat charakteryzuje sie
wyzszym poziomem badanego zjawiska.

5. Podzial jednostek terytorialnych (powiatéw) na podstawie poziomu warto$ci miernika
syntetycznego na 4 grupy. Wykorzystano do tego metode trzech $rednich®. Punktem wyjscia tej
metody klasyfikacji jest zbidor powiatdow uporzadkowanych wedlug malejacych warto$ci

miernikoéw rozwoju, dla ktérych policzono $rednig arytmetyczna MS . Dla powiatow, w ktorych

mierniki rozwoju byly wigksze niz obliczona Srednia W, policzono kolejng $rednia MS;

Podobnie — dla powiatéw dla ktorych mierniki rozwoju byly mniejsze niz $rednia z wszystkich

MS , policzono érednia MS, . Zbior powiatow zostat podzielony na 4 roztaczne grupy:

- | grupa (wysoki poziom — powiaty wysoko rozwinigte) — miernik MS; > M_Sl
- II grupa ($redni poziom) — miernik MS, w przedziale MS <M S < M_Sl,
- 111 grupa (niski poziom) — miernik MS; w przedziale M_S2 <MS, <MS ,
- IV grupa (bardzo niski poziom) — miernik MS,; SM_SZ,
gdzie
MS - érednia arytmetyczna miernika, MS, — warto$¢ miernika dla i-tego powiatu.

Ponadto, wyr6zniono w grupie | jednostki plasujace si¢ w rankingu na pierwszych trzech miejscach
— obszary wzrostu oraz jednostki zajmujace W grupie IV ostatnie 3 miejsca, czyli przyjmujace

* Por. min. E. Nowak, Metody taksonomiczne w klasyfikacji obiektéw gospodarczych, PWE, Warszawa, 1999,
5.92-94.
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najnizsze wartosci wskaznikéw, ktére nazywamy obszarami problemowymi. W przypadku gdy
grupa I lub IV zawierala mniej niz trzy elementy (powiaty) wowczas odpowiednio obszar
wzrostu/obszar problemowy zawierat wszystkie elementy danej grupy, tj. 1 lub 2 powiaty.

1V. Etap

Delimitacja - wyznaczenie skupisk jednorodnych powiatéw, charakteryzujacych sig zblizonym
poziomem wskaznikéw diagnostycznych (unormowanych) pod wzgledem analizowanych zakreséw
tematycznych — analiza skupien (metoda K-$rednich).

Podstawa zgrupowania powiatow w skupienia — roztaczne obszary O,,...O (takie, aby kazdy powiat
byt jednoznacznie przypisany tylko do jednego skupienia Oy) i otrzymania typologii tych obszarow,
stanowity obliczone dla kazdego aspektu w ramach zakresow tematycznego czastkowe mierniki

syntetyczne MS! i odleglosci d;j miedzy kazda para powiatow (i-tego, j-tego), w szczegdlnoscei

powiatow nalezacych do roéznych skupien:

im

41
di=.> (MS;, -MS}, )?
m=1

gdzie
m — faczna liczba aspektow; m =1, ..., 41 (1-stan i rozmieszczenie ludnosci, 2—struktura
Iudnosci, ..., 40-ograniczony dostep do ustug publicznych, 41— niepelnosprawnosc)

Ponadto, w ramach kazdego K-tego skupienia (Ox) zostaly obliczone odlegtosci dj, migdzy
kazdym ix-tym powiatem z tego skupienia a $rodkiem ciezkosci skupienia, opisanym $rednimi

warto$ciami Czastowych miernikow syntetycznych:

41 -
d' = > (MS;, —MS] )?
=1

gdzie

Nk 1
MS, => —MS;
i1 Nk
Nk — liczba powiatéw w K-tym skupieniu.
Dobér powiatow do odpowiednich skupien opiera si¢ na minimalizacji facznej sumy kwadratow
odlegltosci powiatow do srodkow cigzkosci odpowiednich K-skupien:
Ko Ny
2.2, @)’
k=1 i=1 '

Ogolnie, przy pomocy metody K-érednich® w ramach analizy zostalo utworzonych K skupien
powiatow — K roztacznych obszaréw®, w mozliwie najwickszym stopniu rézniacych sie od siebie

5 Por.m.in. Ekonometria. Metody i analiza probleméw ekonomicznych, pod red. K. Jajugi, Wyd. AE Wroctaw 1998 .33,
J. Dziechciarz, Ekonometria — metody, przyktady, zadania, PWE, Wroctaw 2003, s. 275 oraz podrgeznik elektroniczny
programu Statistica.

® Liczba obszar6w zostanie ostatecznie ustalona po przeprowadzeniu symulacji na danych empirycznych.
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(badajac dla kazdego skupienia $rednie unormowanych czastkowych miernikéw syntetycznych MSitm

oraz maksymalizujac zmienno$ci miedzy skupieniami) oraz mozliwie homogenicznych wewnetrznie,
tj. wkazdym skupieniu w mozliwie najwigkszym stopniu podobnych (poprzez minimalizacjg
zmienno$ci wewnatrz skupien na podstawie odleglosci kazdego miernika z danego skupienia do
wyznaczonej $redniej). Zgodnie z przyjgta metoda, powiaty w kazdym wyrdznionym skupieniu
tworzacym charakterystyczny obszar, sa jednoczesnie:
e w mozliwie najwigkszym stopniu do siebie podobne pod wzgledem wybranych zakresow
tematycznych i aspektow w ramach zakreséw,
e maksymalnie r6zne 0d pozostatych skupien.

Otrzymano wigc typologi¢ dolno$laskich powiatow sktadajaca si¢ z K—skupien — obszarow, ktora
jest odzwierciedleniem zrdznicowania regionalnego miedzypowiatowego wojewodztwa. Typologie
podzielono dodatkowo na dwie kategorie:

= obszary relatywnie lepiej rozwinigte, dla ktorych priorytetem powinien by¢ przede wszystkim
rozwoj o charakterze polaryzacyjnym,

= tereny peryferyjne pod wzgledem ekonomicznym oraz przestrzennym, dla ktoérych optymalna
Sciezka rozwoju wydaje si¢ by¢ rozwdj dyfuzyjny — oparty na realizacji wewnetrznych
potencjalow oraz absorpcji rezultatdbw wzrostu wypracowanych w ramach wzglednie
silniejszych osrodkéw rozwojowych.

Analizg statystyczna obszar6w wzrostu i obszarow problemowych w ukladzie powiatowym
poprzedzono dodatkowo diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewodztwa dolnoslaskiego na
tle kraju i pozostatych wojewodztw, w tym w szczegdlnosci wojewddztw sasiadujacych.

Ponadto, w wybranych aspektach tematycznych rozwoju spoteczno-gospodarczego zaprezen-
towano wojewo6dztwo dolnoslaskie na tle sasiadujacych regiondéw przygranicznych.
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CZESC I

WYNIKI BADANIA



1. WOJEWODZTWO DOLNOSLASKIE NA TLE KRAJU I INNYCH
WOJEWODZTW

Wojewodztwo dolnoslgskie potozone jest w poludniowo-
zachodniej czesci Polski i graniczy z trzema wojewddztwami:
lubuskim, wielkopolskim i opolskim oraz z Czechami i Niem-
cami. Zgodnie zzasadniczym trojstopniowym podziatem
terytorialnym panstwa wojewodztwo dolnoslaskie dzieli si¢ na
169 gmin i na 29 powiatéow (26 powiatow ziemskich oraz
3 miasta na prawach powiatu, tzw. powiaty grodzkie).
Ponadto, wedlug wprowadzonej Nomenklatury Jednostek
Terytorialnych do Celow Statystycznych — NTS, obowiazujacej
w krajach Unii Europejskiej, przez agregacje jednostek
szczebla powiatowego wyodrebniono podregiony (NTS 3):

v’ podregion jeleniogérski (obejmujacy powiaty: bolestawiecki, jaworski, jeleniogorski,
kamiennogorski, lubanski, Iwoéwecki, zgorzelecki, ztotoryjski, m. Jelenia Gora),

v’ podregion legnicko-glogowski (powiaty: glogowski, gorowski, legnicki, lubinski, polkowicki,
m. Legnica),

v’ podregion walbrzyski (powiaty: dzierzoniowski, ktodzki, $widnicki, watbrzyski, zabkowicki),

v' podregion wroctawski (powiaty: milicki, ole$nicki, otawski, strzelinski, $redzki, trzebnicki,
wotowski, wroctawski),

v podregion miasto Wroclaw.

LUDNOSC

Wedtug stanu w dniu 31 XII 2010 r. wojewddztwo dolno$laskie obejmowato obszar 19947 km®
(6,4% terytorium kraju; 7. miejsce wsrod wojewodztw) i zamieszkiwato go 2877,8 tys. 0sob, co stano-
wito 7,5% populacji Polski. Pod wzgledem liczby ludno$ci dolnoslaskie plasowalo si¢ na 5. miejscu
w kraju.

Odmiennie niz w latach wczesniejszych, w 2010 r. odnotowano nieznaczny dodatni przyrost
rzeczywisty ludnosci (w przypadku Polski ogotem rowniez odnotowano dodatni przyrost). Oprocz
wojewodztwa dolnoslaskiego, dodatnim przyrostem rzeczywistym wyroznialo si¢ jeszcze
6 wojewodztw, w tym sasiadujace wielkopolskie i lubuskie. W wojewodztwie opolskim, podobnie jak
w pozostatych wojewddztwach, odnotowano w 2010 r. ubytek rzeczywisty ludnosci.

Jedna z najczgsciej stosowanych w badaniach demograficznych charakterystyk (rozmieszczenia
ludnosci) — jest wspolczynnik gestosci zaludnienia (relacja liczby ludnosci do powierzchni badanego
obszaru). W 2010 r. na 1 km® powierzchni wojewddztwa przypadaly przecigtnie 144 osoby plasujac
dolnoslaskie pod wzgledem gestosci zaludnienia na 4. miejscu wsrod pozostalych wojewodztw
(érednia dla Polski — 122 osoby na 1 km?). W wojewddztwach sasiadujacych z dolno$laskim
odnotowano nizsze wartosci wskaznika ggstosci zaludnienia, tj. w wojewodztwie lubuskim — 72
osoby/km®*, w opolskim — 110 osob/km?, a w wielkopolskim — 114 oséb/km’.
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Jedna z przyczyn nierébwnomiernego rozmieszczenia ludnosci jest zroznicowane regionalne ze
wzgledu na stopien urbanizacji i zwiazany z nim poziom koncentracji Iudno$ci na obszarach
miejskich. Wojewodztwo dolnoslaskie wyrozniato si¢ na tle pozostalych wojewddztw wysokim
poziomem urbanizacji, wyrazonym udzialem ludno$ci miejskiej w ogolnej liczbie ludnosci. Wedtug stanu
w dniu 31 XII 2010 r. na obszarze wojewddztwa znajdowato si¢ 91 miast, ktorych ludno$¢ stanowita
70,1% ogoéhu mieszkancow — co dawato drugie miejsce w kraju, po wojewodztwie $laskim (78,0).
W Polsce odsetek ludnosci miejskiej wynosit 60,9%, natomiast w wojewodztwach sasiadujacych
z dolnoslaskim: lubuskim — 63,5%, wielkopolskim — 55,9% oraz w opolskim — 52,3%.

Struktura ludnosci wedlug plci oraz wieku ma istotne znaczenie w analizach demograficznych,
gdyz determinuje zarowno biezace, jak i przyszte procesy demograficzne, m.in. nat¢zenie malzenstw,
urodzen i zgondéw, a w konsekwencji tempo zmian liczby ludnosci.

Na Dolnym Slasku w ostatnich latach struktura ludnosci wedhug plci nie ulegata istotnym

zmianom. W ogolnej liczbie mieszkancOw nieznacznie przewazaja kobiety. W koncu 2010 r.
w wojewoOdztwie dolnoslaskim mieszkato 1378,5 tys. mezczyzn 1 1499,3 tys. kobiet (52,1% ogdtu
ludnosci), czyli o 120,8 tys. wigcej kobiet niz mgzczyzn.
Wspolczynnik feminizacji (okreslajacy liczbe kobiet przypadajaca na 100 mezczyzn) wyniost 109, co
dawato 3. miejsce, po wojewodztwach 10dzkim i mazowieckim (w kraju — 107). W wojewddztwach
sasiadujacych z dolnos$laskim, na 100 me¢zczyzn przypadato mniej kobiet, w lubuskim i w wielko-
polskim — po 106 kobiet, a w opolskim — 107 kobiet.

Ludno$¢ wojewodztwa dolnoslaskiego starzeje sig¢ z kazdym rokiem. Proces starzenia si¢ ludnosci

jest wynikiem zmniejszania si¢ udzialu rocznikow mtodszych (np. dzieci w wieku 0-14 lat)
i zwigkszania si¢ udzialu rocznikow starszych (np. osob w wieku 65 lat i wigcej).
W dniu 31 XII 2010 r. populacja dzieci liczyla w wojewddztwie dolnoslaskim 402,6 tys. osob, z tego
w miastach 264,7 tys. 0sob, ana wsi 138,0 tys. 0sob. Na 100 mieszkancoéw Dolnego Slaska przypadato
srednio 14 dzieci w wieku 0-14 lat (w kraju — 15). Nizsza od poziomu w wojewddztwie dolnoslaskim
warto$¢ tego wskaznika odnotowano w wojewodztwie opolskim (13 dzieci). Natomiast w woje-
wodztwie lubuskim oraz wielkopolskim na 100 mieszkancow przypadato odpowiednio 15 1 16 dzieci.

Wedlug stanu w dniu 31 XII 2010 r. zbiorowo$¢ oséb w wieku 65 lat i wigcej liczyla
w woj. dolnoslaskim 386,8 tys. i stanowila w ogolnej liczbie ludnosci 13,4%. Byta to porownywalna
wielko$¢ do przecigtnej w kraju. Nizsze odsetki 0sob starszych odnotowano w wojewddztwie lubuskim
oraz wielkopolskim (11,8% i 11,9%).

Waznym czynnikiem charakteryzujacym mtodo§¢ demograficzna (staro§¢ demograficzna) jest
relacja migdzy liczba dzieci a liczba 0sob starszych. Dysproporcje w udziatach dzieci (w wieku 0-14
lat) 1 0sob starszych (w wieku 65 lat i wigcej) warunkuja tempo zmian ludnoéci oraz ksztaltowanie si¢
przysztosciowych trendow ptodnosci i umieralno$ci. Wedtug stanu z konca 2010 r. na 100 osob
w wieku 65 lat i wigcej przypadato na Dolnym Slasku s$rednio 104 dzieci w wieku 0-14 lat,
tj. o 7 dzieci mniej niz przecigtnic w skali calego kraju. Sposréd pozostatych wojewodztw
w 4 wojewodztwach byto mniej dzieci niz 0sob starszych, czyli w wieku 65 lat i wigcej. Do grupy tej
nalezato m.in. wojewoddztwo opolskie — na 100 osob starszych przypadato 94 dzieci. Zdecydowanie
mlodszym spoteczenstwem okazali si¢ mieszkancy wojewodztwa lubuskiego — 130 dzieci oraz
wielkopolskiego — 134 dzieci.

W  wojewodztwie dolnoslaskim w 2010 r. w poréwnaniu do poprzedniego roku nie
zaobserwowano istotnych przesuni¢¢ w strukturze ludnosci wedlug ekonomicznych grup wieku.
Liczba os6b w wieku przedprodukcyjnym, tj. do 17 roku Zzycia zmniejszyta si¢ o 0,9%, w wieku
produkcyjnym — o 0,3%, natomiast w wieku poprodukcyjnym — zwigkszyta si¢ o 2,4%.
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W ogolnej liczbie ludnosci udziat dzieci i mlodziezy — os6b w wieku przedprodukcyjnym —
wynosit 17,4%. Byt to jeden z najnizszych udzialéw odnotowanych w Polsce (14. miejsce wsrod
wojewo0dztw). Przecigtna wartos¢ w kraju wynosita 18,7% (najwyzszy odsetek odnotowano w woj.
pomorskim — 20,1%, a najnizszy w woj. opolskim — 16,8%).

W koncu 2010 r. na Dolnym Slasku osoby w wieku poprodukcyjnym stanowity 17,0% ogotu
mieszkancoéw, co dawato 8. miejsce wsréd wojewodztw (przecigtna w kraju wynosita 16,9%).

Wspolczynnik obciagzenia demograficznego, okreslajacy liczbe osob w wieku przedpro-
dukcyjnym i poprodukcyjnym przypadajaca na 100 oséb w wieku produkcyjnym wyniost 52.4.
Wojewddztwo dolnoslaskie wyrdzniato si¢ na tle pozostatych wojewodztw najnizszym obciazeniem
ludnosci w wieku produkcyjnym ludnos$cia w wieku nieprodukcyjnym: na 100 oséb w wieku
produkcyjnym przypadaly, tak jak przed rokiem, 52 osoby w wieku nieprodukcyjnym (55 osob
w kraju), w tym 27 0s6b w wieku przedprodukcyjnym i 26 0sdb w wieku poprodukcyjnym.

Zjawiska spoteczno-demograficzne, takie jak: zawieranie i rozwiazywanie maltzenstw, urodzenia
i zgony, zwiazane z naturalna, biologiczna reprodukcja Iudno$ci okreSla si¢ mianem ruchu
naturalnego.

W 2010 roku w wojewddztwie zawarto 16,4 tys. malzenstw, a 5.8 tys. par rozwiodlo sig.
Wspélezynnik malzenstw brutto, wyrazajacy liczbe zawartych matzenstw w danym roku na 1000
ludnosci, uksztattowat si¢ w 2010 r. na poziomie 5,7, plasujac wojewddztwo dolnos$laskie na 14.
miejscu wsrod pozostatych wojewodztw (przecigtna w kraju — 6,0). W przeliczeniu na 10 tys.
mieszkancéw w 2010 r. orzeczono 20 rozwodow, w kraju 2010 r. — 16), plasujac dolnoslaskie, po
wojewddztwie warminsko-mazurskim, na 2. miejscu wsrod pozostatych wojewddztw.

Wspélezynnik rozwodoéw w przeliczeniu na 1000 nowo zawartych malzenstw wynioést 354. Na
Dolnym Slasku na 1000 nowo zawartych matzenstw w 2010 r. przypadato o 85 rozwodéw wiecej niz
przecigtnie w kraju i byla to najwyzsza warto$¢ wskaznika wsrod wojewodztw. Najmniej orzeczonych
rozwodow na 1000 nowo zawartych malzenstw odnotowano w wojewddztwie podkarpackim — 158
rozwodow, czyli ponad dwukrotnie mniej niz wojewodztwie dolnoslaskim.

W 2010 r. zarejestrowano 29,5 tys. urodzen zywych. Najprostszym miernikiem natgzenia urodzen
jest surowy wspétezynnik urodzen (rodnosci) — liczba urodzen zywych na 1000 ludnosci. W 2010 r.
wspotczynnik ten wyniost 10,3. Pod wzgledem wartosci tego wskaznika wojewodztwo zajmowato
11. miejsce wsrod pozostaltych wojewoddztw (w kraju na 1000 ludnosci rodzito sig 10,8 dzieci).

W wojewodztwach sasiadujacych z woj. dolnoslaskim nie wystapily znaczne dysproporcje
w nat¢zeniu urodzen zywych. Surowy wspodtczynnik urodzen (rodnosci) w przypadku wojewodztwa
lubuskiego wynidst 10,8, w przypadku opolskiego — 8,9, natomiast nieznacznie wigkszy byt
w wojewodztwie wielkopolskim — 12,0.

W 2010 r. zarejestrowano 29,7 tys. zgonéw. Warto zauwazy¢, ze rok 2010 r. byt pierwszym od
wielu lat, w ktérym zarejestrowano spadek liczby zgondéw. Surowy wspoélezynnik zgonow
(umieralnos$¢), czyli liczba zarejestrowanych w danym roku zgonéw na 1000 ludnos$ci, uksztattowat
si¢ na poziomie 10,3, plasujac wojewodztwo dolnoslaskie na 4. miejscu wsrod wojewddztw
(po todzkim, lubelskim i swigtokrzyskim), wobec 9,9 w kraju. Dla sasiadujacych z woj. dolnoslaskim
wojewodztw: lubuskiego, wielkopolskiego i opolskiego otrzymano nieznacznie nizsze wartosci
wspotczynnika zgondw odpowiednio 9,4; 9,1; 9,6.

Podobnie jak w latach poprzednich, w strukturze zgonéw wedlug pici nieznacznie wigcej bylo
mezezyzn (52,5%) niz kobiet. Natgzenie zgondw mierzone surowym wspotczynnikiem zgondéw bylo
wyzsze wéroéd mezezyzn niz wérodd kobiet (zjawisko nadumieralno$ci mezezyzn). Srednio na 10 tys.
mezezyzn przypadato w 2010 r. — 113 zgonow, a na 10 tys. kobiet — 94 zgony, czyli o 19 mniej niz
wsrod mezezyzn.
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W 2010 r. roku odnotowano 181 zgonéw niemowlat (100 chlopcow i 81 dziewczynek), tj. o 13
zgon6w mniej niz w 2009 r. Wspélezynnik umieralno$ci niemowlat wyrazajacy liczbe zgonow
niemowlat na 1000 urodzen zywych wyniost 6,1 1 byla to jedna z najwyzszych warto$ci wsrod
pozostatych wojewodztw (2. lokata).

W ogolnej liczbie zmartych niemowlat wigkszo$¢ dzieci (71,3%.) zmarta w okresie noworodkowym,
tj. przed ukonczeniem pierwszego miesiaca zycia, w tym 53,6% w pierwszym tygodniu zycia.

W 2010 roku w wojewodztwie dolnoslaskim przecigtne dalsze trwanie zycia dla mezczyzn
wynosito 71,7 lat, a dla kobiet — 80,2.

Odtwarzanie liczby i struktury ludno$ci wedtug wieku (i ptci) pod wplywem zmian natgzenia ruchu
naturalnego, tj. natgzenia urodzen izgondéw okresla si¢ mianem reprodukcji ludnosci. Przyrost
naturalny obliczany jest jako r6znica miedzy liczbg urodzen a liczba zgonow. Nadwyzka zgon6éw nad
urodzeniami spowodowala, iz przyrost naturalny byt ujemny, w 2010 roku wyniést minus 172 osoby.
W przeliczeniu na 1000 ludnos$ci przyrost naturalny w wojewodztwie ksztattowatl si¢ na poziomie
minus 0,1 (wobec minus 0,4 w 2009 r. i minus 1,0 w 2005 r.). W 2010 r. w Polsce wspotczynnik
przyrostu naturalnego wynosit plus 0,9, czyli srednio na kazde 10000 ludnosci przypadato 9 urodzen
nadwyzki nad liczba zgondéw. W wojewodztwie dolno$laskim $rednio na kazde 10000 ludnosci
przypadat 1 zgon nadwyzki nad liczba urodzen (12. lokata w kraju), a w wojewodztwie opolskim -
7 zgondow nadwyzki na liczba urodzen. W pozostalych wojewodztwach, lubuskim i wielkopolskim
przyrost naturalny byt dodatni - na kazde 10000 ludnos$ci przypadato 14 i 29 urodzen nadwyzki nad
liczba zgonow.

Kolejna miara charakteryzujaca reprodukcje ludnosci jest wspétezynnik dzietnosci (teoretycznej)
budowany w oparciu o czastkowe wspolczynniki ptodnosci. Wspoétczynnik dzietnosci w 2010 r.
ksztaltowatl si¢ na poziomie 1,304 i byl nizszy niz w roku poprzednim. Zatem przy zatozeniu, ze
w poszczegdlnych fazach okresu rozrodczego (15-49 lat) kobiety rodzilyby z intensywnoscia
obserwowang wsrod kobiet w badanym roku, to 1000 kobiet urodzitoby przecigtnie 1304 dzieci,
tj. o 78 dzieci mniej niz $rednio w kraju. Pod wzgledem wartosci tego wskaznika wojewddztwo
dolnoslaskie zajmowalto 14. miejsce wsrdd pozostatych wojewodztw.

Na porownywalnym z wojewodztwem dolnoslaskim poziomie ksztaltowala si¢ dzietnos¢ kobiet
w wojewodztwie lubuskim (1,350), w wojewddztwie opolskim byta nizsza (1,135), a wielkopolskim
—wyzsza (1,482).

Obok przyrostu naturalnego, czynnikiem wplywajacym bezposrednio na rozwdj ludnosci,
tj. powodujacym wzglednie trwate zwigkszenie badz zmniejszenie liczebnosci populacji, a takze
wplywajacym na jej rozmieszczenie sa migracje, czyli przemieszczenia ludnosci zwigzane ze zmiana
statego miejsca zamieszkania lub miejsca czasowego pobytu.

Od dwoch lat w wojewddztwie dolnoslaskim wystepuje dodatnie saldo migracji na pobyt staly,
co oznacza, ze liczba zameldowanych na pobyt staly w ciagu roku — naptyw (z innych wojewodztw
1 zagranicy) przekraczala liczbg osob wymeldowanych z pobytu stalego w tym okresie — odptyw (do
innych wojewoddztw i za granice). W 2010 r. liczba ludnos$ci wojewddztwa w wyniku migracji statych
(wewngtrznych i zagranicznych) zwigkszyla si¢ o 1385 0sob (w roku poprzednim wzrost o 907 0sob),
z tego w miastach ubyto 3,8 tys. 0sob a na wsi liczba ludnosci zwigkszyta sig o 5,2 tys. W przeliczeniu
na 10 tys. mieszkancow saldo migracji na pobyt staly ksztalttowalo si¢ na poziomie 4 os6b
nadwyzki zameldowan na pobyt staty nad liczba wymeldowan z pobytu stalego — 5. miejsce wsrod
pozostatych wojewodztw.
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Znacznie wigkszym niz w woj. dolnoslaskim dodatnim saldem ruchu migracyjnego na 10 tys.
ludnosci charakteryzowaty si¢ wojewodztwa: mazowieckie (112), matopolskie (21), pomorskie (16)
i wielkopolskie (6). W pozostatych wojewddztwach saldo ruchu migracyjnego byto ujemne, w tym
najwigksze w woj. swigtokrzyskim (minus 25) oraz w podkarpackim (minus 19).

NAPLYW MIGRANTOW Z INNYCH WOJEWODZTW | ODPLYW MIGRANTOW
DO INNYCH WOJEWODZTW NA POBYT STALY W 2010 R.
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W 2010 r., podobnie jak w 2009 r. i w latach wcze$niejszych, odnotowano ujemne saldo migracji
zagranicznych, ktore wyniosto minus 194 osoby (przed rokiem minus 224). Z powodu wyjazdu na
stale za granicg¢ wojewodztwo dolnoslaskie opuscito 2007 mieszkancow, natomiast przybyto
z zagranicy 1813 osob. W przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow saldo migracji zagranicznych na pobyt
staty ksztattowato si¢ w wojewddztwie dolno$laskim na poziomie minus 0,7.

W 2010 r. nadal przewazajaca czg$¢ emigrantow z wojewddztwa dolnoslaskiego udawata sig¢ do
krajow europejskich, w tym najwigcej os6b wyemigrowato do Niemiec (35,6% ogotu emigrantéw)
i Wielkiej Brytanii (19,7%).
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Tabl. 1. Ludnos$¢ w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju i wojewodztw sasiadujacych
w2010 r.
(stan w dniu 31 XII)

WYSZCZEGOLNIENIE Polska Dolnoslaskie Lubuskie Opolskie ~ Wielkopolskie
Ludnos¢ w tys. 38200,0 2877.8 1011,0 1028.6 3419.4
w odsetkach 100,0 7,5 2,6 2,7 9,0
w tym kobiety 19755,7 1499,3 521,0 531,1 1760,7
Ludno$¢ w miastach w tys. 232644 2016,8 641,7 537,5 1910,7
w % ogotu ludnosci 60,9 70,1 63,5 52,3 55,9
Ludno$¢ na 1 km’ 122 144 72 109 115
Kobiety na 100 mgzczyzn 107 109 106 107 106
Ekonomiczne grupy wieku
w tys.
wiek: przedprodukeyjny 7140,2 4994 193,1 173,2 676,9
produkcyjny 246152 1887.8 664,0 676,4 22184
poprodukcyjny 6444.6 490,6 154,0 178,9 524,1

Ludnos$¢ w wieku niepro-
dukcyjnym na 100 oséb

w wieku produkcyjnym 55,2 52,4 52,3 52,1 54,1
Biologiczne grupy wieku w tys.
0-14 lat 5758,5 402,6 155,6 137,5 549,9
15-64 27257,0 2088.4 736,0 744.,5 2463,3
65 lat i wigeej 5184,6 386,8 119,4 146,7 406,2
Urodzenia zywe
na 1000 ludnosci 10,8 10,3 10,8 8,9 12,0
Ptodno$¢ kobiet 435 41,9 43,1 34,8 47,3
Wspotczynniki:
dzietno$ci ogdlne;j 1,382 1,304 1,350 1,135 1,482
reprodukcji brutto 0,665 0,627 0,652 0,516 0,720
dynamiki demograficznej 1,092 0,994 1,153 0,927 1,318
Zgony na 1000 ludnosci 9,9 10,3 9,4 9,6 9,1
Zgony niemowlat na 1000
urodzen zywych 5,0 6,1 5,4 5,2 4.4
Przyrost naturalny
na 1000 ludnosci 0,9 -0,1 1,4 -0,7 2,9

Przecigtna liczba lat dalszego
trwania zZycia w momencie

urodzenia
mezcezyzni 72,1 71,7 71,5 73 72,5
kobiety 80,6 80,2 80,1 80,4 80,5
Migracje wewnetrzne
naptyw 422621 35848 12781 10428 42363
odptyw 422621 34269 13255 11099 40657
saldo migracji X 1579 474 671 1706
Migracje zagraniczne
imigracja 15246 1813 557 726 661
emigracja 17360 2007 557 1848 1094
saldo migracji 2114 -194 0 1122 -433

Saldo migracji wewngtrznych
i zagranicznych na pobyt
staty na 1000 ludnosci -0,1 0,5 -0,1 -1,4 0,6
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OCHRONA SRODOWISKA

Do jednych z wazniejszych barier rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu zalicza si¢
niekorzystne warunki §rodowiska, na ktore wpltyw maja zanieczyszczenia powietrza, gleby i wod,
rodzaj i wielkos¢ wytworzonych odpadow poziom eksploatacji zasobow 1 stopien ingerencji
w $rodowisko naturalne.

Zanieczyszczone powietrze, zty stan wod, negatywnie wplywa na warunki zycia ludnosci, a takze
ogranicza rekreacyjny potencjal powiatu. Odpady wywieraja niekorzystny wplyw na srodowisko
poprzez zanieczyszczanie powietrza, wod powierzchniowych oraz podziemnych. Skladowiska
odpadow zajmuja coraz wigksza powierzchnig, a niewlasciwa gospodarka odpadami stwarza
zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi.

W 2010 r. roczna emisja zanieczyszczen gazowych ksztaltowata si¢ woj. dolno$laskim na
poziomie 16,3 min ton (7,6% ogélnej emisji gazéw w Polsce). Przecigtnie w kraju na 1 km’
przypadato 691,3 tony zanieczyszczen gazowych, przy czym najmniej w wojewodztwie warminsko-
mazurskim 63,4 t/km’, a najwigcej] w wojewddztwie $laskim — 35182 tkm’. Wojewddztwo
dolnoslaskie z wartoscia 819,4 t/km” byto na 6. miejscu wérdd wojewodztw.

Tabl. 2. Emisja zanieczyszczen powietrza z zakladéw szczegélnie ucigzliwych oraz odpady
wytworzone i nagromadzone w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju i sasiadu-
jacych wojewodztw

Emisja zanieczyszczen

gazowych:
w t/rok 216155409 16343721 2080915 13736434 16801325
wtna 1 km? 691,3 819,4 148,8 1459,5 563,3
Emisja zanieczyszczen
pytowych:
w t/rok 62508 5217 1389 2689 5612
w kg na 1 km® 199,9 261,5 99,3 285,7 188,2

Odpady wytworzone i nagro-
madzone (z wytaczeniem
odpadow komunalnych

na 1 km® 362,9 1682,0 65,4 90,7 173,4
Udziat odpadow sktadowa-
nych w ilo$ci odpadéw
wytworzonych w ciagu

roku 18,2 28,1 6,4 7,2 22,3
Udzial odpadéw poddanych
odzyskowi w ilosci
odpadow wytworzonych
w ciagu roku 74,3 69,0 77,2 79,7 65,8

W przypadku zakladow szczegodlnie uciazliwych dla czystosci powietrza emitujacych pyly, prawie
wszystkie zanieczyszczenia wytworzone byly zatrzymane w urzadzeniach do redukcji zanieczyszczen
— w wojewodztwie dolnoslaskim — 99,8%, w kraju 99,7% (a najmniej w wojewddztwie warminsko-
mazurskim — 97,7%). W przypadku zakltadow emitujacych gazy odsetek zanieczyszczen
wytworzonych i zatrzymanych w urzadzeniach do redukcji byt w kazdym wojewodztwie znacznie
nizszy. Wojewodztwo dolnoslaskie wyrdzniato si¢ na tle pozostatych wysokim odsetkiem zatrzy-
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manych gazowych (bez CO,) =zanieczyszczen w urzadzeniach do redukcji — 90,0%, wobec 57,4%
w kraju.

W wartosciach bezwzglednych znacznie mniejsze byly zanieczyszczenia powietrza pylowe niz
gazowe. W ciagu roku taczna emisja zanieczyszczen pytowych powstalych na terenie wojewodztwa
dolnoslaskiego wynosita 5217 t (8,3% zanieczyszczen pytowych w kraju). W stosunku do powierzchni
emisja zanieczyszczen pytowych byla zdecydowanie wigksza od przecigtnej wielkosci w kraju. Wsrod
wojewddztw  sasiadujacych z  wojewodztwem dolnoslaskim — w  lubuskim odnotowano
zanieczyszczenia powietrza w najmniejszym stopniu, a w wojewodztwie opolskim — w najwigkszym
stopniu.

W 2010 roku w Polsce zebranych zostato 10 044,2 tys. ton odpadéw komunalnych, tj. odpadéw
powstalych w gospodarstwach domowych, a takze odpadow niezawierajacych odpadow
niebezpiecznych pochodzace od innych wytworcow odpadow, ktore ze wzgledu na swoj charakter lub
sktad sa podobne do odpadow powstajacych w gospodarstwach domowych.

Podobna zmiang zaobserwowano w ilosci odpadow wytworzonych — w 2010 roku byto to 12038,4
tys. ton, podczas gdy w roku poprzednim 12052,5 tys. ton. Najwigcej odpadéw komunalnych zebrano
w wojewodztwach mazowieckim (1573,1 tys. ton) i $laskim (1380,2) oraz dolnoslaskim (994,4)
oraz wielkopolskim (915,1), podczas gdy najmniej w wojewddztwach Swigtokrzyskim (199,5) oraz
podlaskim (242,9), opolskim (260,1), lubuskim (297,1) i warminsko-mazurskim (328,2)

Kolejnym wskaznikiem charakteryzujacym badany problem jest ilo§¢ zmieszanych odpadow

komunalnych z gospodarstw domowych zebranych w ciagu roku przypadajaca na 1 mieszkanca.
W roku 2010 r. na 1 mieszkanca Polski przypadato okoto 315 kg wytworzonych odpadoéw, natomiast
iloé¢ zebranych odpadéw komunalnych przypadajaca na 1 mieszkanca ksztattowala si¢ na poziomie
ok. 263 kg. Na Dolnym Slasku w ciagu roku zebrano 994,4 kg odpadéw komunalnych, co dawato
345 kg na 1 mieszkanca. Odpady komunalne zebrane selektywnie w relacji do ogotu odpadow
komunalnych zebranych w ciagu roku wynosity 7,1% wobec 8,5% w kraju.

Stopien zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gleb jest determinowany poziomem emisji
sciekow 1 innych szkodliwych substancji, a takze posiadaniem odpowiedniej infrastruktury oraz
srodkdw majacych na celu oczyszczanie wod i rekultywacjg gruntow.

Do $ciekow zaliczane sa m.in. wody zuzyte na cele bytowe lub gospodarcze, wody opadowe lub
roztopowe, ujete w systemy kanalizacyjne (pochodzace z powierzchni zanieczyszczonych,
np. z centréw miast, terendw przemystowych i sktadowych), wody odciekowe ze sktadowisk odpadow
i wody pochodzace z odwodnienia zaktadow gérniczych. Wedtug stanu w dniu 31 XII na Dolnym
Slasku byto 81 oczyszczalni $ciekow przemystowych oraz 208 — komunalnych, pracujacych na sieci
kanalizacyjnej. Z oczyszczalni $Sciekow korzystalo 2217,7 tys. mieszkancow, czyli 77,1% ogoélnej
liczby ludnosci (wobec 65,2% w kraju). W wojewodztwach sasiadujacych z dolnoslaskim, odsetek ten
ksztaltowal si¢ na nieco nizszym poziomie: lubuskie — 68,4%, opolskie — 65,8 i wielkopolskie —
63,0%.

Jako atuty $rodowiska przyrodniczego mozna potraktowaé wystgpowanie znacznych obszarow
prawnie chronionych oraz wysoka dostgpnosc terenow zielonych.

Do obszaréw prawnie chronionych zaliczane sg tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy sie
krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania
potrzeb zwiazanych z turystyka i wypoczynkiem lub pelniona funkcja korytarzy ekologicznych.
Zajmuja one zwykle rozlegte tereny, obejmujace doliny rzeczne, kompleksy lesne, ciagi wzgdrz, pola
wydmowe czy torfowiska.
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Tabl. 3. Powierzchnia obszarow o szczegolnych walorach przyrodniczych w wojewédztwie
dolnos$lgskim na tle kraju i sasiadujacych wojewodztw

Ogotem wha 10143124,6 369870,5 543885,3 256261,4 948446,1

w % powierzchni ogdlnej 324 18,5 38,9 27,2 31,8
Parki narodowe’ 314474,5 11920,5 13642,8 - 7961,7
Rezerwaty przyrody 164202,1 10486,0 3674,1 893,1 4103,1
Parki krajobrazowe™ 25290220 1954371 769334 61689,0 178034,1
Obszary chronionego

krajobrazu® 6990047,7 138553,7 436441,8 189628,3 753658,2
Stanowiska dokumentacyjne 885,2 0,1 5,6 19,1 0,1
Uzytki ekologiczne 51029,5 5201,6 3135,1 709,5 2521,9
Zespoty przyrodniczo-

-krajobrazowe 93463,6 82715 10052,5 3322,4 2167,0

a Lacznie z tg czgécia obszardw Natura 2000, ktdra miesci si¢ w granicach obszaréw prawnie chronionych.
b Bez otuliny. ¢ Bez rezerwatow i innych form ochrony przyrody potozonych na ich terenie.

Powierzchnia obszaréw prawnie chronionej przyrody w koncu 2010 r. wynosita ok. 369,9 tys.
ha, co stanowito 18,5 % powierzchni (w kraju — 32,4%). Wérdd prawnie chronionych form ochrony
przyrody najwigkszy udziat (52,8%) maja parki krajobrazowe.

INFRASTRUKTURA TECHNICZNA

Stopien wyposazenia regionu w podstawowa infrastrukture techniczng oraz dostgpnos$é
transportowg sa waznymi czynnikami, ktoére determinuja rozwoj spoteczno-gospodarczy.
W niniejszym raporcie do opisu infrastruktury technicznej wykorzystano podstawowe informacje
o czynnych urzadzeniach komunalnych oraz ustlugach komunalnych w zakresie gospodarki
wodociagowo-kanalizacyjnej 1 gazu sieciowego. Dane o korzystajacych z wodociagu i kanalizacji
obejmuja ludnos¢ zamieszkala w budynkach mieszkalnych dotaczonych do okreSlonej sieci oraz
ludno$¢ korzystajaca z wodociagu poprzez zdroje podworzowe i uliczne a w przypadku kanalizacji —
wpusty kanalizacyjne. Dane o korzystajacych z gazu dotycza ludno$ci w mieszkaniach wyposazonych
w instalacje gazu z sieci. Ponadto skorzystano z informacji dotyczacych transportu drogowego,
kolejowego oraz tacznosci.

Wedlug stanu w dniu 31 XII 2010 r. taczna dtugo$¢ sieci rozdzielczej wodociagowej wynosita
14,4 tys. km, co stanowito 5,3% dlugosci sieci w kraju. W Polsce w przekroju wojewddztw
najwicksze zageszczenie sieci (w km na 100 km”) wystgpowato na terenach wojewodztwa $laskiego
(160,4 km), i kujawsko-pomorskiego (121,2), a najmniejsze na terenach wojewddztwa
zachodniopomorskiego (42,2) i lubuskiego (46,2). Wojewodztwo dolnoslaskie z warto$cia 72,3 km
dhugoéci sieci rozdzielezej wodociagowej w przeliczeniu na 100 km® powierzchni zajmowato
12. miejsce wsrod wojewodztw. Zblizonym do wojewodztwa dolnoslaskiego stopniem zaggszczenia
siecig rozdzielcza wodociagowa wyrdzniato si¢ wojewddztwo opolskie, natomiast w sasiadujacym
wojewodztwie lubuskim na 100 km® powierzchni przypadato o 26,1 km mniej sieci wodociagowej niz
w dolnoslaskim, a w wielkopolskim — o 25,1 km wigcej.
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Tabl. 4. Sie¢ kanalizacyjna, wodociagowa i gazowa w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju
i sasiadujacych wojewodztw

Wyszczeg6lnienie Polska Dolnoslaskie Lubuskie Opolskie Wielkopolskie
Sie¢ rozdzielcza:

wodociagowa w km 272888,0 14429,5 6459.8 6809,6 29064.,4
w km na 100 km® 87,3 72,3 46,2 72,4 97,4
kanalizacyjna w km 107509,1 8248,6 2709,0 30434 9520,8
km na 100 km® 34,4 41,4 19,4 32,3 31,9
gazowa w km 133127,4 8062,6 3573,8 2318,3 13046,5
w km na 100 km® 36,4 30,6 19,6 15,8 35,9

Ludnos¢ korzystajaca z sieci:
wodociagowe] w tys. 0sob 33410,2 2632,5 903,9 972,0 3164,3
w % og6tu ludnosci 87,5 91,5 89,4 94,5 92,5
kanalizacyjnej w tys. os6b 23737,8 1962,1 640,0 608.6 2085,7
w % ogotu ludnosci 62,1 68,2 63,3 59,2 61,0
gazowej w tys. 0sob 20114,2 18104 532,8 427,71 1638,7
w % og6tu ludnosci 52,7 62,9 52,7 41,6 479

Dlugos¢ sieci kanalizacyjnej byta zdecydowanie krotsza niz sieci wodociagowej i wyniosta w koncu

2010 r. na Dolnym Slasku 8,2 tys. km. Jeszcze krotsza byta sieé gazowa 80,6 tys. km. Pod wzgledem
gestoscei sieci kanalizacyjnej wojewodztwo dolnoslaskie bylo 5. wojewodztwem w kraju, a pod wzgledem
gestosci sieci gazowej — 6. wojewodztwem. Na 100 km® powierzchni wojewédztwa dolnoslaskiego
przypadato $rednio 41,4 km sieci rozdzielczej kanalizacyjnej 1 byla to warto$¢ wigksza niz w wojewodztwach
sasiadujacych (o 6,1 km dluzsza niz przecigtnie w kraju). Znacznie wigksze zroznicowanie wojewodztw
wystapilo w przypadku zageszczenia czynna siecia gazowa — od 4,8 km na 100 km’ powierzchni
w wojewddztwie podlaskim do 136,2 km®> w wojewddztwie matopolskim (na Dolnym Slasku — 30,6 km?).

W 2010 roku w wojewoddztwie dolnoslaskim z sieci wodociagowej korzystato 2632,5 tys. 0sob,
tj. 91,5% ludnosci, czyli pomimo mniejszego zaggszczenia siecia niz w Polsce ogolem, stopien jej
wykorzystania byt wyzszy. Mniejsza dostgpnoscia dla mieszkancow okazata si¢ sie¢ kanalizacyjna —
1962,1 tys. korzystajacych z sieci, tj. 68,2% (wigkszy odsetek niz w sasiadujacych wojewodztwach),

oraz sie¢ gazowa — 1810,4 tys. korzystajacych, tj. 62,6% ludnosci.

Tabl. 5. Sie¢ kolejowa” i drogowa oraz samochody osobowe w wojewodztwie dolnoslaskim
na tle kraju i sasiadujacych wojewodztw

Wyszczegolnienie

Polska

Dolnoslaskie

Lubuskie

Opolskie

Wielkopolskie

Linie kolejowe eksploato-
wane ogotem:
w km 20228 1769 967 868 2131
w tym normalnotorowe 20089 1769 967 868 2038
na 100 km’ 6,4 8,9 6,9 9,2 6,8
Drogi publiczne o twardej
nawierzchni ogoétem w km 273760 18426 8167 8615 26944
w tym: krajowe 18606 1395 815 779 1731
wojewodzkie 28399 2360 1587 987 2693
z ogbdtem na 100 km? 87,6 92,4 58,4 91,5 90,3
Samochody osobowe
ogblem w tys. sztuk 17239,8 1309.4 469,7 4934 1745,6
na 1000 ludnosci 451,3 455,0 464,6 479,7 510,5

a Dane dotycza sieci PKP oraz innych podmiotéw, bedacych zarzadcami sieci kolejowej.

32



Dlugosc¢ eksploatowanej sieci kolejowej ogotem, wedtug danych sieci PKP oraz innych podmiotow
bedacych zarzadcami sieci kolejowej, liczyta w koncu 2010 r. w wojewddztwie dolnoslaskim 1769 km,
co dawato w przeliczeniu na 100 km” ok. 8,9 km sieci kolejowej (3. wielko$é w kraju).

W przekroju wojewodztw na 100 km® przypadato od 3,8 km sieci kolejowej w wojewodztwie
podlaskim do 17,5 km — w $laskim.

Liczba zarejestrowanych na obszarze Dolnego Slaska samochodéw osobowych (wg centralnej
ewidencji pojazdow prowadzonej przez MSWiA) wynosita 1309,4 tys. sztuk, co dawato
w przeliczeniu na 1000 ludnosci 455 samochodow. W sasiadujacych z wojewddztwem dolno$laskim
lubuskim, wielkopolskim i opolskim wskaznik ten przyjmowal wyzsze wartosci niz na Dolnym Slasku
1 wyniost odpowiednio: 466, 510, 478.

W wojewddztwie dolnoslaskim ogolna dtugos¢ drog publicznych o twardej nawierzchni w konicu
2010 r. wynosita 18,4 tys. km, w tym 1,4 tys. km stanowity drogi krajowe o szczeg6lnym znaczeniu
komunikacyjnym. Drogi krajowe obejmuja m.in. autostrady, drogi migdzynarodowe, drogi dojazdowe
do ogolnodostepnych, drogi alternatywne dla autostrad ptatnych, drogi stanowiace ciagi obwodnicowe
duzych aglomeracji miejskich, drogi o znaczeniu obronnym. Pod wzgledem ggstosci sieci drog
wojewodztwo dolno$laskie zajmowato 6. miejsce wsrod wojewodztw; wedlug stanu w dniu 31 XII
2010 r. na 100 km® przypadato 92,4 km drog publicznych o twardej nawierzchni. Najwigcej tego typu
drog byto w wojewddztwie §laskim 172,4 km, a najmniej w warminsko-mazurskim — 52,3 km).

Cywilny transport lotniczy byt zwigzany tylko z jednym, dynamicznie rozwijajacym si¢ portem
lotniczym w wojewodztwie, zlokalizowanym we Wroctawiu. W 2010 roku odnotowano w tym porcie
796,8 tys. przyjazdow pasazerow, 806,0 tys. wyjazdow pasazerow oraz 25,1 tys. osob — tranzyt.

W poréwnaniu do sytuacji w zakresie transportu lotniczego, w sasiadujacych wojewddztwach
cywilny transport lotniczy nalezal do mocnych stron woj. dolnoslaskiego. W 2010 r. tacznie
odnotowano 1628,0 tys. pasazeréw (przyjazdy, wyjazdy, tranzyt), podczas gdy w wielkopolskim —
1419 tys. pasazerow, w lubuskim — 4,6 tys. pasazeréw. W opolskim nie funkcjonowat zaden cywilny
port lotniczy.

GOSPODARKA

Do wazniejszych czynnikow determinujacych gospodarke regionu naleza m.in. produkt krajowy
brutto, wielko$¢ produkcji sprzedanej w przemysle oraz w budownictwie, naktady inwestycyjne,
naptyw kapitatu zagranicznego, wydajno$¢ pracy, a takze lokalna przedsigbiorczo$¢. Wzrost
gospodarczy, wywotuje zmiany w strukturze gospodarki, a jednoczesnie przeksztalcenia strukturalne
sa jednym z gléwnych celow procesu wzrostu i $§wiadcza o rozwoju gospodarczym. W raporcie
uwzgledniono wige wskazniki charakteryzujace strukture gospodarki, w tym sektor ustug rynkowych
oraz sektor rolniczy. Wiodacym wskaznikiem makroekonomicznym ukazujacych skale aktywno$ci
gospodarczej jest produkt krajowy brutto (PKB). Jest on miara agregatowa obrazujaca koncowy
rezultat dziatalnos$ci wszystkich podmiotéw gospodarki narodowej. Uznany jest za dobre przyblizenie
poziomu rozwoju (regionalnego). Przyjmujac wartos¢ PKB na 1 mieszanca wskazuje on na poziom
rozwoju gospodarczego wojewodztw.

Tabl. 6. Rachunki regionalne w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju i sgsiadujacych
wojewodztw w 2009 r.

PKB ogotem w min zt 1343366 110448 30358 29680 127361
PKB na 1 mieszkanca w zt 35210 38395 30068 28761 37424
Warto$¢ dodana brutto ogétem

w mln zt 1193691 98142 26975 26373 113171
Wartos¢ dodana brutto na

1 mieszkanca w zt 31287 34117 26718 25557 33255
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Tabl. 7. Struktura PKB w wojewdédztwie
dolnoslaskim w 2009 r.

Wedtug danych za 2009 r." oszacowana
warto$¢ Produktu Krajowego Brutto

Ogélem 110448 x ksztaltowala si¢ w wojewodztwie dolno-

W tym warto§¢ dodana brutto 98142 100,0 Slaskim na poziomie 110448 min zi,

w tym sektor: co stanowito 8,2% PKB w kraju. Byla to

przedsigbiorstw 52349 53,3 druga, po wojewodztwie mazowieckim, co

instytucji rzadowych do wielkoéci warto$¢ wéréd wojewodztw.

i samorzadowych 13353 13,6 Wktad wojewodztw sasiadujacych z woje-
gospodarstw domowych 27534 28,1

wodztwem dolno$laskim w warto$¢ PKB

Rolnictwo, lesnictwo, towiect . L .
OHEEWO, TESRICTWO, TOWIECWO w skali calego kraju jest nastepujacy:

P:ZZE;gWO 3;(7;3 3;2 tubuskie ~ 2,3%; opolskie ~ 2.3% oraz
Budownictwo 7468 7,6 Wielkopolskie —9.5%.

Handel; naprawa pojazdow samo- Pomigdzy wojewodztwami odnotowano
chodowych *, transport i gospo- znaczace dysproporcje w poziomie osia-
darka magazynowa, zakwatero- gnigtego PKB na 1 mieszkanca. Woje-
wanie i gastronomia *, informa- wodztwem o najwyzszym poziomie roz-
cja i komunikacja 24595 25,1 woju gospodarczego bylo mazowieckie.
Dzialalnos¢ finansowa i ubezpie- Wartoé¢ osiagnictego PKB na 1 miesz-
czeniowd, AObS}uga il T kanca wynosita 56383 zt w 2009 roku, co
chomoscl 9322 2 stanowitlo  160,1%  $redniej  krajowej
Pozostale ustugi 22981 23,4 ’

(w przypadku dolnoslaskiego — 109,0%,
wielkopolskiego — 106,3% oraz lubuskiego
i opolskiego — 85,4% 1 81,7%.). Dla 4 wojewodztw, a mianowicie: lubelskiego, podkarpackiego,
podlaskiego 1 warminsko-mazurskiego wartos¢ PKB w przeliczeniu na 1 mieszkanca ksztattowala si¢
na poziomie ponizej ¥4 poziomu krajowego.

Warto§¢ Produktu Krajowego Brutto wojewodztwa dolnos$laskiego w 30,8% pochodzila
z Wroctawia oraz w 22,8% z podregionu legnicko-glogowskiego; pozostala czgs¢ wojewddztwa miata
tacznie swoj udziat na poziomie 46,4%. Wedtug danych za 2009 r. na Dolnym Slasku warto$¢ dodana
brutto w 53,3% pochodzita z dzialalnosci przedsigbiorstw. Znaczny wklad w wartos¢ dodana brutto
miaty gospodarstwa domowe — 28,1%.

Analizujac strukturg wartosci dodanej brutto wedtug sektorow gospodarki mozna stwierdzi¢, iz
ok. 1/3 warto$ci dodanej brutto pochodzito z przemystu, a 2 — z ustug rynkowych. Sektor rolniczy nie
odgrywal znaczacej roli w tworzeniu PKB.

Podstawe wzrostu gospodarczego stanowi wzrost produkcji przemyslowej na bazie istniejacych
zasobow kopalin uzytecznych oraz rozwijajace si¢ nowoczesne specjalno$ci przetworstwa
przemystowego i sfery ustug. W 2010 r. utrzymywat si¢ wysoki wzrost produkcji sprzedanej
przemystu (nieco wolniejszy niz trzy lata temu).

W 2010 r. warto$¢ produkcji sprzedanej przemystu w calej gospodarce w wojewoddztwie
dolnoslaskim wyniosta 89292,6 min zt (w cenach biezacych), co stanowito 9,1% krajowej produkc;ji.
W przypadku przedsigbiorstw przemystowych o liczbie pracujacych powyzej 9 o0sdb z sektora
prywatnego pochodzito 95,2% wartosci sprzedanej przemyshu, natomiast z sektora publicznego — 4,8%.

W strukturze produkcji sprzedanej przemyshu wedlug sekcji najwyzszy udzial stanowito
przetworstwo przemystowe (73,3%), w tym szczegolnie wyrozniaty sig dziaty: produkcja pojazdoéw

! Okres badania wynika z dostepnosci danych.

34



samochodowych, przyczep i naczep (16,0%,), produkcja urzadzen elektrycznych (11,5%), produkcja
maszyn i urzadzen (5,9%).

Wydajnos¢ pracy w przemysle (produktywnos¢), mierzona produkcja sprzedana na
1 zatrudnionego w 2010 r. wyniosta 424,4 tys. zt. Wydajno$¢ pracy na 1 zatrudnionego w sektorze
prywatnym wyniosta 440,7 tys. zt, a w sektorze publicznym — 278,5 tys. zt.

Tabl.8. Produkcja sprzedana przemystu (ceny biezace) w wojewodztwie dolno$laskim na tle kraju
i sgsiadujacych wojewodztw

Wyszczegolnienie Polska Dolnoslaskie  Lubuskie Opolskie Wielkopolskie
Produkcja sprzedana

przemystu w mln zt 985715,9 89292,6 24597,2 18673,6 103799,6

Polska=100 100,0 91 2,5 1.9 10,5

2009=100 109,0 112,3 117,2 90,4 106,8

na 1 mieszkanca w zt 25813 31035 24337 18132 30402

Kolejnym istotnym czynnikiem rozwoju gospodarczego sa naklady inwestycyjne (finansowe lub
rzeczowe), ktorych celem jest stworzenie nowych $rodkéw trwalych, rozbudowa lub modernizacja
istniejacych obiektow majatku trwalego, a takze wyposazenie pierwsze inwestycji. Naktady
inwestycyjne stanowia wigc zroédto odtworzenia i tworzenia nowego kapitatu produkcyjnego.

W Polsce w 2010 roku naktady inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca wynosity 5690 zt.
Wsréd wojewoddztw ksztattowaty si¢ w przedziale od 3846 zt w wojewddztwie lubelskim do 8282 zt
w mazowieckim. Wojewddztwo dolnoslaskie z naktadami inwestycyjnymi 6239 zt w przeliczeniu na
1 mieszkanca zajmowato 3. miejsce w kraju (po woj. mazowieckim i lubuskim).

W 2010 r. inwestorzy z terenu wojewodztwa dolnoslaskiego na realizacj¢ nowych obiektow
majatkowych oraz rozbudoweg i modernizacje istniejacych przeznaczyli kwotge 10294,9 min zt, co
stanowilo 11,5% nakladéw poniesionych przez inwestoréow krajowych. Naktady inwestycyjne
zrealizowane przez inwestorow sektora prywatnego wyniosty 8881,6 min zt. (86,3% wartosci
naktadéw ogolem).

Tabl.9. Naklady inwestycyjne i warto$¢ brutto srodkéw trwalych w wojewodztwie dolnoslaskim

na tle kraju i sgsiadujacych wojewodztw
(stan w dniu 31 XII )

Wyszcezegolnienie Polska Dolnoslaskie Lubuskie Opolskie Wielkopolskie

Warto$¢ brutto srodkow
trwatych w mln zt 2520940,2 200344,5 61292,6 67939 226208,2
na 1 mieszkanca zt 65993 69616 60624 66051 66154
Naktady inwestycyjne
ogotem w min zt 2172817,3 17950,2 74972 4675,3 18883,9
na 1 mieszkanca zt 5690 6239 7418 4540 5531

W 2010 r. rozpoczgto 8868 inwestycji. Laczna wartos¢ kosztorysowa nowo rozpoczetych
inwestycji wyniosta 2400,1 mln zt (o 40,2% nizsza niz w 2009 r). Na ulepszenie (tj. przebudowg,
rozbudowg, rekonstrukcje lub modernizacjg) istniejacych $rodkéw trwatych przypadato 23,7%
warto$ci kosztorysowej wszystkich inwestycji rozpoczgtych. W skali roku najbardziej zwigkszyta si¢
warto$¢ kosztorysowa inwestycji rozpoczetych przez przedsigbiorstwa dziatajace w sekcjach: dziatal-
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no$¢ zwiazana z kultura, rozrywka i rekreacja — 13 razy, obstuga rynku nieruchomosci — 12 razy,
zakwaterowanie i gastronomia — 363,8%, pozostata dziatalno$¢ ustugowa — 358%.

Wedlug stanu w dniu 31 XII 2010 r. warto$¢ brutto Srodkéw trwalych zlokalizowanych
w wojewodztwie dolnoslaskim, tj. kompletnych i nadajacych si¢ do uzytku sktadnikow majatkowych
o przewidywanym okresie uzywania dtuzszym niz rok (poza gruntami) wynosita w biezacych cenach
ewidencyjnych 200344,5 mln zl. Jest to taczna kwota naktadow poniesionych na zakup lub
wytworzenie, bez potracenia warto$ci zuzycia umorzenia srodkow trwatych.

Z ogolnej warto$ci majatku trwatego w gospodarce Dolnego Slaska przypadato na $rodki trwate
sektora publicznego 76702,3 zl, co stanowilo 38,3% ogolnej wartosci (wobec 39,6% w kraju), zas
sektora prywatnego 123642,2 min zl, tj.61,7% (wobec 60,4% w kraju).

W przeliczeniu na 1 mieszkanca warto$¢ brutto srodkow trwatych ksztattowata si¢ na poziomie
69616 zt (0 5,5% przewyzszajac przecigtna w kraju) i byla to druga, po wojewodztwie mazowieckim,
natomiast w wojewodztwach opolskim i1 wielkopolskim byla ona tylko nieznacznie wyzsza,
a lubuskim — nizsza o 8,1%.

Pozyskanie kapitatlu zagranicznego do regionu jest istotnym czynnikiem rozwoju gospodarczego,
ktory wspiera znaczaco rozwdj przedsigbiorczosci lokalnej, sprzyja tworzeniu nowych miejsc pracy,
stanowi impuls do dalszego rozwoju, a takze jest zrodtem wiedzy i innowacji. Wedlug stanu na dzien
31 XII 2010 roku na Dolnym Slasku prowadzily dziatalno$¢ gospodarcza 2274 podmioty, w ktorych
byl zaangazowany kapital pochodzacy od inwestorow zagranicznych, niezaleznie od jego wielkosci,
struktury 1 udziatu w kapitale podstawowym, a takze kraju pochodzenia. Wigksza liczbg podmiotow
z udziatem kapitatu zagranicznego odnotowano jedynie w wojewddztwie mazowieckim — 8576
jednostek. Podmioty z udziatem kapitatlu zagranicznego w wojewodztwie dolnoslaskim stanowity
9,9% podmiotow z udzialem kapitalu zagranicznego w Polsce. W koncu 2010 r. w badanej
zbiorowosci podmiotdéw z udziatem kapitatu zagranicznego znalazto pracg tacznie 145,8 tys. osob.

Tabl. 10. Kapital zagraniczny w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju i sasiadujacych
wojewodztw

Wyszczegolnienie Polska Dolnoslaskie Lubuskie Opolskie Wielkopolskie

Udziat kapitatu zagranicznego
w ogolnej wartosci kapitatu
podstawowego % 84,4 91,3 92,8 88,2 92,0

Wartos$¢ kapitalu zagranicz-
nego na 10 tys. mieszkancow
w tys. zt 41693 50419 18609 14832 41773

Liczba spotek z kapitatem
zagranicznym na 10 tys.
mieszkancow 6,0 7,9 7,7 4,6 6,0

Wojewddztwo dolnoslaskie pod wzgledem liczby podmiotow z udziatem kapitatu zagranicznego
w przeliczeniu na 10 tys. ludnosci (8 podmiotéw) zajmowalo wsrdd pozostatych wojewodztw
2. miejsce, po mazowieckim — 17 jednostek (wobec 6 jednostek w kraju). Zblizona do poziomu w woj.
dolnoslaskim warto$¢ wskaznika wystapita w sasiadujacym wojewodztwie lubuskim — réwniez
8 podmiotoéw z udziatem kapitatu zagranicznego w przeliczeniu na 10 tys. ludnosci.

Warto$¢ kapitalu podstawowego posiadanego przez podmioty gospodarcze na koniec 2010 r.
wyniosta 15901,1 min zt (8,4% ogotu warto$ci kapitatu prezentowanej zbiorowosci w Polsce),
z czego ponad 14509,9 min zt stanowil kapital zagraniczny (9,1% kapitatu zagranicznego w Polsce),
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oraz 1013,9 min zt krajowy (3,9% kapitatu krajowego w Polsce) 377,4 min zt — rozproszony, czyli
taki, ktory trudno przypisa¢ konkretnemu udziatowcowi (9,8% kapitatu rozproszonego w kraju).

Najwigkszy udzial w zainwestowanym kapitale zagranicznym w wojewoddztwie dolnoslaskim
w koncu 2010 roku miat kapital niemiecki — o tacznej warto§ci zaangazowanego (wniesionego)
kapitatu w wysokosci 5537,7 min zt, w nastgpnej kolejnosci sytuowaty si¢ kapitaty: niderlandzki —
2006,7 mln zt, francuski — 1540,3 mln zt oraz belgijski — 1354,2 mln zi.

Wazna role dla gospodarki regionu petni takze budownictwo, zarowno obiektéw mieszkalnych,
zaspokajajac potrzeby mieszkaniowe ludnosci, jak i obiektow niemieszkalnych, produkcyjnych.

Przedsigbiorstwa budowlane o liczbie pracujacych powyzej 9 oséb w 2010 r. zrealizowaty przychody
ze sprzedazy wyrobow 1 ustug w kwocie 10318,3 min zt. Rosnacej w skali roku produkcji sprzedanej
towarzyszylo zmniejszenie przecigtnego zatrudnienia i wzrost przecigtnego wynagrodzenia brutto
(0 6,1%).

Tabl. 11. Budownictwo w wojewodztwie dolnoslagskim na tle kraju i sasiadujacych wojewodztw

Wyszczegolnienie Polska Dolnoslaskie Lubuskie Opolskie Wielkopolskie

Produkcja budowlano- monta-
zowa® (w cenach biezacych)
w mln zt 160858 13037 3147 3151 15209
na 1 mieszkanca w zt 4112 4531 3113 3060 4455
Mieszkania oddane do uzytko-
wania na 1000 ludnos$ci 3,6 4,4 3.3 2,1 4,0
Mieszkania ktorych budowe
rozpoczeto 158064 12922 4152 1982 14174

a Zrealizowana na terenie wojewodztwa.

W 2010 r. oddano do uzytkowania 12746 mieszkan (o 9,9% mniej niz w 2009 r.; w kraju
— 0 15,1%). Najwigcej mieszkan przekazali inwestorzy indywidualni — 5278 (co stanowilo 41,4%
ogo6lnej liczby mieszkan oddanych do uzytkowania) oraz budujacy na sprzedaz lub wynajem — 5192
(t.40,7%).

Wskazniki mieszkan oddanych do uzytkowania na 10 tys. ludnosci oraz na 1000 zawartych
matzenstw w 2010 r. w wojewodztwie byly wyzsze niz w kraju. W 2010 r. na 10 tys. ludno$ci oddano
do uzytkowania 44 mieszkania (w kraju 36), a na 1000 zawartych matzenstw przekazano 778
mieszkan w wojewddztwie (595 w kraju).

Dobre warunki gospodarcze to takze odpowiednio wysokie dochody gospodarstw domowych.
Dochody gospodarstw domowych do dyspozycji brutto na 1 mieszkanca informuja o mozliwosciach
gospodarstw domowych do nabycia dobr i ustug oraz zaspokajania wspolnych i indywidualnych
potrzeb cztonkéw gospodarstwa. Rosnace dochody gospodarstw domowych w ujeciu realnym
wskazuja na rosnace mozliwosci nabywania dobr i ustug, w tym dobr i ustug lepszej jakosci.

Dochody roczne do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych po skorygowaniu
o: podatki od dochodéw i majatku, sktadki na obowiazkowe ubezpieczenia spoteczne, Swiadczenia
z ubezpieczen spotecznych, $wiadczenia z pomocy spolecznej i transfery w 2009 roku w Polsce
gospodarstwa domowe uzyskaly przecigtnie dochody do dyspozycji brutto na 1 mieszkanca
wysokosci 22557 zi. W wojewodztwie dolno$laskim przecigtne dochody do dyspozycji brutto na
1 mieszkanca wynosity — 23178 z1, tj. 0 621 zt mniej niz przeci¢tna wielko$¢ w kraju. W graniczacym
z woj. dolnoslaskim od péinocnej strony wojewodztwie wielkopolskim dochody do dyspozycji brutto
na 1 mieszkanca wynosity 23389 zl, tj. byla o 211 zI wyzsze. Natomiast, w lubuskim i opolskim
przecigtne dochody do dyspozycji brutto na 1 mieszkanca byly mniejsze niz w dolnoslaskim
odpowiednio o 3347 zti 0 3736 zt.
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Wojewodztwo dolnoslaskie to region o szczegdlnych potencjatach rozwojowych w zakresie
turystyki. Wojewodztwo potozone jest w centrum Europy, w dolinie Odry, u stép Sudetow.
Przyciaga turystow pigknymi krajobrazami i bogactwem przyrody, licznymi zabytkami
i uzdrowiskami, znanymi ze swoich wod mineralnych, ktore odwiedzaja kuracjusze z catej Europy.

Na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego w koncu lipca 2010 r. funkcjonowato 726 turystycznych
obiektéw zbiorowego zakwaterowania (10,1% obiektow w Polsce). Bazg turystyczna tworzyly 363
obiekty hotelowe (w tym 200 hoteli, 6 moteli i 58 pensjonatow) oraz 363 pozostale obiekty
noclegowe. W ogdlnej liczbie turystycznych obiektow zbiorowego zakwaterowania 93,4% stanowity
obiekty catoroczne.

Obiekty zbiorowego zakwaterowania dysponowaty 49,1 tys. miejscami noclegowymi (tj. 8,0%
miejsc noclegowych w kraju), w tym w dyspozycji hoteli, moteli, pensjonatéw i innych obiektow
hotelowych pozostawato 53,4% ogolnej liczby miejsc.

Tabl. 12. Turystyka w wojewodztwie dolnoslaskim tle kraju i sgsiadujacych wojewodztw

Wyszcezegolnienie Polska Dolnoslaskie =~ Lubuskie ~ Opolskie ~ Wielkopolskie
Liczba obiektow turystycznych zbioro-
wego zakwaterowania ogotem
(stan w dniu w 31 VII) 7206 726 298 111 625
w tym hotele 1796 200 66 29 209
Miejsca noclegowe ogotem w tys.
(stan w dniu w 31 VII) 610,1 49,1 20,3 7,8 42,9
Korzystajacy z noclegdw (w ciagu roku)
ogotem w tys. 20461,5 1895,5 626,0 224.5 15989
w tym turySci zagraniczni 4135,0 418,8 160,1 31,2 2532
na 1000 ludnosci 108,3 144,2 158,5 30,3 74,2
Wskazniki:
gestosci bazy noclegowej (liczba
miejsc noclegowych na 100 km?) 195 246 145 83 144
funkcji turystycznej (liczba miejsc
noclegowych na 1000 ludnosci) 16,0 17,1 20,0 7,6 12,6
rozwoju bazy noclegowe;j 33,5 38,6 30,0 28,9 37,2
stopien wykorzystania miejsc
noclegowych w % 343 29,1 27,4 25,1 26,0

Pod wzgledem rozwoju infrastruktury turystycznej wojewddztwo jest niejednolite — charakteryzuje
si¢ znacznym stopniem koncentracji przestrzennej. Ponad polowa wszystkich zasobow jest
zlokalizowana w dwoch powiatach o duzych walorach turystycznych, zajmujacych lacznie 2,3 tys.
km® (11,4% ogbtu powierzchni wojewoddztwa), tj. w powiecie jeleniogorskim (243 obiekty — 33,5%
ogoblnej liczby obiektow turystycznych wojewodztwa) i w powiecie ktodzkim (118 obiektow —
16,3%). Wedlug stanu z konca lipca 2010 r. powiaty te skupiaty tacznie 22,9 tys. miejsc noclegowych
w obiektach turystycznych (46,6% ogotu miejsc w wojewodztwie).

W 2010 r. érednio w Polsce na 1000 km® przypadaty 23 obiekty noclegowe, przy czym najwiecej
w wojewodztwie matopolskim — 58 obiektow, a najmniej w wojewodztwie podlaskim — 9 obiektow
Wojewodztwo dolnoslaskie z wielkoscia 36 obiektow noclegowych na 1000 km* (podobnie jak
zachodniopomorskie) plasowalo si¢ na 4. miejscu.

Podobnie jak w innych wojewodztwach, w ogodlnej liczbie korzystajacych z turystycznych
obiektéw zdecydowanie dominowali turysci krajowi (78,1%); zagraniczni turysci stanowili 21,9%
(414,8 tys. 0sob).
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Tabl. 13. Turysci zagraniczni korzystajacy z noclegéw w turystycznych obiektach zbiorowego
zakwaterowania wedlug kraju zamieszkania w wojewédztwie dolnoslaskim na tle
kraju i sasiadujacych wojewodztw

Wyszcezegolnienie

Polska

Dolnoslaskie

Lubuskie

Opolskie

Wielkopolskie

Ogotem

W tym:
Biatorus
Dania
Francja
Niderlandy
Niemcy
Rosja
Stany Zjednoczone
Szwecja
Ukraina
WIk. Brytania
Wiochy

4134970

81928
79932
187267
105631
1128378
214544
165596
102784
134930
355979
194892

414800

5317
4880
16910
11769
177390
36073
8711
5499
9430
25175
15352

160148

17877
3539
3631
5175

36155

41378

680
1244
9401
1977
1582

31155

160
308
1031
1662
15209
516
395
348
1525
1191
841

253245

3574
5218
13653
10344
94525
5629
5207
5900
4273
16555
11152

Sposréd turystow zagranicznych korzystajacych z noclegébw na obszarze Dolnego Slaska
najwigkszy odsetek stanowili tury$ci z Niemiec — 42,8% (414,8 tys. osob). Wyzsze odsetki turystow

zagranicznych z Niemiec odnotowano w wojewddztwach:

warminsko-mazurskim (58,2% 1 opolskim (48,8%).
Stopien wykorzystania miejsc noclegowych, mierzony relacja liczby udzielonych noclegow do
nominalnej liczby miejsc noclegowych, w 2010 r. uksztattowat si¢ na poziomie 29,1% i byla to jedna

zachodniopomorskim (74,1%),

z nizszych warto$ci wsrod wojewodztw. Najwyzszym stopniem wykorzystania miejsc noclegowych
wyroznialo sig wojewodztwo zachodniopomorskie (44,3%, czyli o 15,2 pkt. proc. wyzszym).
Kolejnym czynnikiem waznym dla gospodarki regionu jest potencjal dochodu jednostek

samorzadu terytorialnego.

W 2010 r.

laczne dochody budzetow jednostek

samorzadu

terytorialnego wojewodztwa dolno$laskiego, tj. gmin, powiatow, miast na prawach powiatu oraz
wojewodztwa wyniosty 12782,6 min zt i w poréwnaniu z 2009 r. wzrosty o 6,8% (w kraju dochody
zwigkszyty sig¢ w skali roku o 5,1%).

Blisko potowe dochodéow ogdtem jednostek samorzadu terytorialnego w 2010 r. zrealizowaty gminy
(47,2%). Udziat dochodéw miast na prawach powiatu wyniost 30,0%, a powiatow — 14,9%. Laczne
dochody jednostek samorzadu terytorialnego wojewddztwa dolnoslaskiego w 2010 r. stanowity 7,9%
wszystkich dochoddéw jednostek samorzadu terytorialnego w kraju.

Najwigkszy udziat w strukturze zagregowanych dochodéw budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego w 2010 r. mialy dochody wilasne — 55,6% (48,3%). Zrealizowano je w kwocie 7106,5
min zl, a najwyzsze wpltywy w tej grupie pochodzily z tytutu udziatu w podatku od os6b fizycznych
(30,0% dochodow wtasnych; 16,7% dochodéow ogdtem).

Subwencja ogoélna w 2010 r. stanowita 23,2% dochodéw ogdlem, a dotacje celowe — 21,2%.

Struktura dochodow budzetow jednostek samorzadu terytorialnego wedtug rodzajow w 2010 r.

Polska

Wojewaodztwo
dolnoslaskie

- dochody wtasne

| dotacje celowe
39

22,7%

21,2%

29,0%

23,2%

|:| subwencja ogolna



Na 1 mieszkafica Dolnego Slaska w 2010 r. z dochodéw ogétem jednostek samorzadu
terytorialnego przypadato 444285 zi, tj. o 4,2% wigcej niz Srednio w kraju. Wyzsze niz
w dolnoslaskim dochody na 1 mieszkanca zanotowano jedynie w wojewodztwach mazowieckim
1 pomorskim.

Wydatki ogoétem jednostek samorzadu terytorialnego w wojewodztwie dolnoslaskim
w 2010 r. wyniosty lacznie 14027,1 mln zl. Oznacza to, Zze na 1 mieszkanca wydano 4875,40 zt
(wobec 4655,17 zt $rednio w kraju), co uplasowato dolnoslaskie na 4. lokacie wsrod wojewoddztw
o najwyzszych wydatkach per capita. Zagregowane wydatki jednostek samorzadu terytorialnego
stanowily 7,9% tacznych wydatkow wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego w kraju.

Zaréwno w wojewodztwie dolnoslaskim, jak 1 w kraju w 2010 r. gtdéwna cze$¢ wydatkow jednostek
samorzadu terytorialnego stanowity wydatki biezace (odpowiednio 75,5% i 75,1%). W wojewodztwie
dolnos$laskim zamkngly si¢ one w kwocie 10587,4 min zt. Najwicksza czg$¢ wydatkow biezacych,
tj. 74,8% przeznaczono na wydatki biezace jednostek budzetowych (w tym na wynagrodzenia —
34,3%). Na wydatki majatkowe jednostki samorzadu terytorialnego w 2010 r. przeznaczyty 3439,7
min zi. Bylo to 24,5% ogotu wydatkéw budzetowych, w tym 23,5% stanowily wydatki o charakterze
inwestycyjnym. Najwyzszy udzial wydatkow majatkowych w wydatkach ogdétem zaobserwowano
w samorzadzie wojewodztwa (36,7%), a znacznie nizsze w powiatach (13,5%).

W 2010 r. w wojewddztwie dolnoslaskim budzety jednostek samorzadu terytorialnego ogdtem
zamknety si¢ deficytem w wysoko$ci 1244,5 mln zl. Najwigkszy taczny deficyt wykazaty gminy
(681,7 mln z}), najnizszy natomiast — powiaty (103,0 mln zt). Kwota niedoboru w budzetach gmin
stanowita 11,3% dochodéw gmin, w budzetach powiatow 5,4% ich dochoddéw, a w budzetach miast na
prawach powiatu — 4,4%.

RYNEK PRACY

Jednym z wazniejszych czynnikoéw charakteryzujacych rynek pracy jest zjawisko bezrobocia,
nadwyzki sity roboczej. Powstanie zjawiska bezrobocia moze by¢ konsekwencja nierownowagi na
rynku pracy, tj. niedopasowania struktury podazy pracy i popytu na prace ze wzgledu na posiadane
kwalifikacje, wyksztalcenie, zawod czy miejsce zamieszkania.

Liczba zarejestrowanych bezrobotnych, zalezy zarowno od lokalizacji, charakteru danego regionu,
stopnia uprzemystowienia, urbanizacji, przeobrazen gospodarczych.

W koncu grudnia 2010 r. liczba bezrobotnych zarejestrowanych w dolnoslaskich urzedach pracy
uksztattowata sig na poziomie 150,3 tys. (7,7 % ogotu zarejestrowanych w kraju)

Stopa bezrobocia rejestrowanego na koniec grudnia 2010 r. stopa bezrobocia wyniosta 13,1%
(w kraju 12,4%). W rankingu z innymi wojewddztwami Dolnoslaskie pod wzgledem wysokos$ci stopy
bezrobocia plasowalo si¢ na 7. miejscu. Najlepsza sytuacja w zakresie bezrobocia w skali kraju
charakteryzowato si¢ wojewddztwo wielkopolskie ze stopa bezrobocia rowna 9,2%. Sposrdd
sasiadujacych wojewodztw wigkszy problem z jawnym bezrobociem i nadwyzka sity roboczej
odnotowano w lubuskim, w ktérym stopa bezrobocia wynosita 15,5% 1 opolskim (13,6%)

Liczba ofert zatrudnienia (wolne miejsca pracy i miejsca aktywizacji zawodowej) skierowanych
przez pracodawcoOw do urzedéw pracy w ciagu roku wyniosta lacznie 81,9 tys. (8,0% ogotu ofert
pracy w kraju). W 2010 r. pracodawcy zglosili 3,0 tys. ofert pracy dla 0s6b niepelnosprawnych.

W koncu grudnia 2010 r. urzedy pracy dysponowaty 3886 wolnymi miejscami pracy i miejscami
aktywizacji zawodowej. W koncu miesigca 3057 miejsc pracy pozostawato nierozdysponowanych, co
oznacza, ze na 1 oferte pracy przypadato 49 bezrobotnych (przed rokiem 60).
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Tabl. 14. Rejestrowane bezrobocie w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju i sasiadujacych
wojewodztw (stan w dniu 31 XII)

Wyszczegoblnienie Polska  Dolnoslaskie Lubuskie = Opolskie = Wielkopolskie
Bezrobotni ogotem 1954706 150282 59225 48775 135172
z ogbtem (w %):
poprzednio pracujacy 79,3 84,5 80,8 81,6 83,0
pozostajacy bez pracy dtuzej niz 1 rok 29,1 26,3 32,2 24.0 24,1
w wieku 25 lat i wigcej 21,9 18,0 24,7 22,2 25,3
w wieku powyzej 50 lat 21,6 27,2 17,7 24,2 19,0
Stopa bezrobocia 12,4 13,1 15,5 13,6 9,2
Liczba ofert pracy 1021231 81862 55016 38632 76688

Najliczniejsza grupe wsrod bezrobotnych stanowity osoby w wieku 25 — 34 lata, tj. 41,8 tys.
(27,8% ogoéhu bezrobotnych). W strukturze bezrobotnych wedlug wyksztatcenia, podobnie jak
w latach wczedniejszych, najliczniejsza grupe wsréd bezrobotnych stanowily osoby z niskim
poziomem wyksztalcenia. Najwigcej byto osob z wyksztalceniem gimnazjalnym, podstawowym
i niepelnym podstawowym oraz zasadniczym zawodowym, ktorych udzial w ogolnej liczbie
bezrobotnych w koncu 2010 r. wynosit odpowiednio 31,4% i 28,5%.

Biorac pod uwagg czas pozostawania bez pracy mozna zauwazy¢, ze co trzecia osoba bezrobotna
pozostawata bez pracy przez okres 3 miesigcy i mniej. Udziat 0s6b pozostajacych bez pracy diuzej niz
1 rok stanowit 26,3% (wobec 29,1% w kraju).

Analizujac strukture bezrobotnych pod wzgledem stazu pracy mozna zaobserwowac, ze najwigcej
bylo o0séb pracujacych poprzednio od 1 roku do 5 lat — 33,5 tys. oséb (22,3% ogolnej liczby
bezrobotnych), Zdecydowana wigkszo$¢ bezrobotnych, to osoby poprzednio pracujace — 84,5%
(w kraju 79,3%).

W 2010 r. liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych wyniosta 255,9 tys. 0s6b i w ujgciu
rocznym zmniejszyta si¢ o 2,8 tys., tj. o 1,1%. Najliczniejsza grupe stanowity osoby rejestrujace si¢ po
raz kolejny, a ich udziat w nowo zarejestrowanych ogotem wynidst 81,3%.

Z ewidencji bezrobotnych w 2010 r. skreSlono 251,9 tys. osoéb. Gtowna przyczyne
wyrejestrowania stanowito podjecie pracy, w wyniku czego z rejestru bezrobotnych skreslono
98,9 tys. osob. Udziat tej kategorii w ogolnej liczbie wyrejestrowanych zwigkszyt sig o 1,7 pkt. proc.
W ujeciu rocznym i wynosit 39,3%. Sposrdd podejmujacych prace 5,8 tys. 0sdb podjeto dziatalnosé
gospodarcza w ramach jednorazowo przyznanych srodkow.

Popytowa stron¢ rynku pracy, tj. zapotrzebowanie pracodawcoéw (przedsigbiorstw) na prace,
charakteryzuje zagospodarowanie miejscami pracy — aktualna liczba pracujacych (tzw. popyt
zrealizowany) oraz wolne miejsca pracy i nowo utworzone miejscami pracy, a ponadto zlikwidowane
miejsca pracy (tzw. popyt niezrealizowany.

Tabl. 15. Popyt na prace w wojewddztwie dolnoslaskim na tle kraju i sagsiadujacych wojewédztw

Wyszczegodlnienie Polska  DolnoS$laskie Lubuskie = Opolskie = Wielkopolskie

Liczba pracujacych? ogotem (w tys.) 13778,3 997,0 323,0 311,0 1327,8

na 100 osob w wieku 15 lat i wigcej 425 40,3 37,8 34,9 46,3
Wolne miejsca pracy (przecigtna roczna)

w tys. 69,0 5,8 1,6 1,7 7,0
Nowoutworzone miejsca pracy

w ciagu roku (w tys.) 609,3 43,7 13,6 14,1 70,5
Zlikwidowane miejsca pracy w ciagu
roku (w tys.) 456,5 31,5 10,5 10,3 45,9

a Wedlug faktycznego miejsca pracy; z pracujacymi w gospodarstwach indywidualnych w rolnictwie (dane szacunkowe).
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Wedlug stanu na koniec 2010 r. liczba pracujacych w gospodarce narodowej w wojewodztwie

dolnoslaskim (wedtug faktycznego miejsca pracy) wyniosta 997,0 tys. 0osob. Pod wzgledem liczby pra-
cujacych wojewodztwo dolnoslaskie zajmowato w kraju 5. lokate po wojewddztwach: mazowieckim,
slaskim, wielkopolskim, matopolskim i skupiato 7,2% ogoétu pracujacych w kraju.
W koncu 2010 r. na 100 oséb w wieku 15 lat i wigcej mieszkancéw wojewodztwa dolnoslaskiego
przypadato 40 osob pracujacych w gospodarce narodowej (tacznie z pracujacymi w gospodarstwach
indywidualnych w rolnictwie), co dato 9. miejsce wsrdd pozostatych wojewodztw. Najwyzszy poziom
tego wskaznika wystapil w wojewodztwie mazowieckim (50 pracujacych na 100 osob w wieku 15 lat
i wigcej) 1 bylo to o 10 pracujacych wigcej niz w wojewddztwie dolnoslaskim. W wojewddztwach
sasiadujacych z Dolnym Slaskiem jedynie w wielkopolskim wskaznik ten byt wyzszy (46). Przecigtna
w kraju warto$¢ wskaznika byta wyzsza niz na Dolnym Slasku — 42 pracujacych.

Na Dolnym Slasku w wyniku ruchu zatrudnionych, badZz utworzenia nowych miejsc,
przedsigbiorstwa dysponowaly przecigtnie rocznie 5,8 tys. wolnymi miejscami pracy (wobec 7,0 tys.
odnotowanych w wojewddztwie wielkopolskim oraz 1,6 1 1,7 tys. w woj. lubuskim i opolskim).

W 2010 roku w wojewddztwie dolnoslaskim powstalo 43,7 tys. nowych miejsc pracy
(7,2% ogodtu nowych miejsc w kraju). Najwigcej nowo utworzonych miejsca pracy zarejestrowano
w woj. mazowieckim (123,2 tys.) oraz $laskim i wielkopolskim (odpowiednio 70,7 i 70,5).

Na obszarze Dolnego Slaska w ciagu 2010 roku zostalo zlikwidowanych tacznie
37,4 tys. miejsc pracy, co ostatecznie dawato dodatnie saldo — roznica migdzy liczba nowych
i zlikwidowanych stanowisk pracy wyniosta 12,2 tys. Wérod wojewodztw najwyzsze saldo miejsc
pracy w przedsigbiorstwach wystapito w przedsigbiorstwach zlokalizowanych w wojewodztwie
mazowieckim, gdzie zlikwidowano 97,9 tys. miejsc, ale jednoczesnie zostalo utworzonych 123,2 tys.
miejsc. W zadnym z wojewodztw nie wystapita nadwyzka zlikwidowanych miejsc pracy nad nowymi
(odnotowano ujemne saldo).

GOSPODARKA OPARTA NA WIEDZY. INNOWACYJNOSC

Zgodnie z koncepcja gospodarki opartej na wiedzy (GOW), jednym z wazniejszych czynnikow
determinujacych tempo i poziom rozwoju gospodarczego regionu jest innowacyjnos$¢ oraz transfer
i wykorzystanie wiedzy. Dzialalno$¢ na rzecz rozwoju innowacyjnosci, transferu technologii, wiedzy
i tworzenia zaplecza badawczego prowadzone sa w jednostkach badawczych, w tym w centrach
transferu technologii, jednostkach B+R na wyzszych, uczelniach, inkubatorach technologicznych,
parkach technologicznych i przemystowych.

Wedlug stanu w dniu 31 XII 2010 r. dzialalno$¢ badawczo-rozwojowa prowadzito na terenie
wojewodztwa dolnoslaskiego 146 jednostek, tworzacych tzw. sfer¢ B+R. Pod wzgledem liczby
jednostek sfery B+R wojewddztwo dolnoslaskie plasowalo si¢ na 5. miejscu wsrod wojewddztw
(po mazowieckim, $laskim, matopolskim i wielkopolskim). Dolnoslaskie jednostki stanowity
w 2010 1. 8,3% ogotu polskich podmiotow dzialajacych w Polsce w tym obszarze.

W ogolnej liczbie jednostek objetych badaniem najwigksza zbiorowo$¢ stanowity jednostki
rozwojowe czyli podmioty gospodarcze (przede wszystkim przedsigbiorstwa przemystowe)
prowadzace, obok swojej podstawowej dziatalnosci, dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa, gtownie
o charakterze prac rozwojowych — 91 jednostek. Sfera B+R zatrudniata tacznie 5498 oséb (liczonych
wedlug tzw. ekwiwalentach petnego czasu pracy) w tym 4666 pracownikow naukowo-badawczych
(stanowiacych 84,9% ogoétu) i 662 technikow, pracownikéw réwnorzednych.

Wedtug danych za 2010 r. taczna warto§¢ naktadow wewngtrznych poniesionych na prace B+R
wykonane w jednostkach sprawozdawczych, niezaleznie od zrédla pochodzenia $rodkow, wyniosta
w wojewodztwie dolnoslaskim 630,0 min zt.
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Najwigksze naktady na dzialalno$¢ badawczo-rozwojowa, podobnie jak w latach wczesniejszych,
odnotowano w wojewddztwie mazowieckim — 4248 7miIn zt (stanowiacych 40,8% krajowych
naktadow), natomiast najmniejsze w opolskim — 38,5mln zi, tj. 0,4%.

W przeliczeniu na 1 mieszkanca naktady na dzialalno§¢ badawczo-rozwojowa ksztaltowaly sig¢
w woj. dolno$laskim na poziomie 219,0 zt Podobnie jak w latach poprzednich, byla to wartosé
znacznie nizsza od sredniej dla Polski (w 2010 r. wynosita 272,8 z}).

Tabl. 16. Nauka i technika, innowacyjno$¢ przedsigbiorstw przemyslowych oraz spoleczenstwo
informacyjne w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju i sasiadujacych wojewodztw

Naktady na dziatalno$¢
badawczo-rozwojowa:
w mln zt 10416,2 630,0 45,5 38,5 7778
na 1 mieszkanca w zt 272,8 219,0 45,0 37,4 227,8
Odsetek przedsigbiorstw”
innowacyjnych w przemysle 16,6 15,9 19,3 16,2 16,5
Udzial przychodéw netto ze
sprzedazy produktow
innowacyjnych w przycho-
dach netto ze sprzedazy

ogolem 11,3 6,0 4.5 5.3 11,2
Liczba studentéw ogdtem w tys. 1817,5 168,35 26,4 39,9 164,2
Liczba studentéw w % ludnosci

w wieku 19-24 lata 56,7 67,2 34,5 45,8 59,4
Nauczyciele akademiccy” 101627 9018 1505 1701 9 667
Udziat przedsiebiorstw *

oS Rik e NI 3 95,8 96,1 96,5 95,1 98,5
Internetu ’ ’ ’ ’ ’
pqsiadajqcych wilasna strong 65.5 67.5 65.1 50.6 64.3
internetowa ’ ’ ’ ’ ’
wykorzystujacych sie¢ LAN 71,5 75,2 66,8 65,5 68,9

wykorzystujacych sie¢
INTRANET 42,7 44,8 42,1 36,4 43,5

a Dane dotycza podmiotow gospodarczych, w ktoérych liczba pracujacych przekracza 9 oséb; b Dane o pelno —
1 niepelnozatrudnionych w szkole wyzszej bgdacej podstawowym miejscem pracy (w przeliczeniu na pelne etaty); bez szkot
resortdOw obrony narodowej oraz spraw wewngtrznych i administracji.

W ogolnej liczbie przedsigbiorstw, o liczbie pracujacych powyzej 9 osob, przedsigbiorstwa ktore
w latach 2008-2010 wprowadzily innowacje produktowe lub procesowe stanowily 15,9%.
W przypadku przedsigbiorstw o liczbie pracujacych powyzej 49 osob — odsetek ten wynosit 34,3%
(w kraju 35,3%). Na 100 przedsigbiorstw objetych badaniem, przypadalo 12 takich, ktore
wprowadzilo w ciagu ostatnich trzech lat nowy produkt (w kraju — 14).

Dla rozwoju gospodarki opartej na wiedzy istotne znaczenie odgrywaja zasoby ludzkie, ktore
ze wzgledu na posiadane wyksztalcenie, kwalifikacje zajmuja si¢ lub potencjalnie moga zajaé si¢
praca zwiazang z tworzeniem, rozwojem, upowszechnianiem i zastosowaniem wiedzy naukowo-
technicznej.

W roku akademickim 2010/2011 w 38 szkotach wyzszych wszystkich typow ksztatcilo sig tacznie
168,5 tys. studentéow (wedtug faktycznego miejsca nauki). Najwickszym osrodkiem akademickim na
Dolnym Slasku jest Wroctaw, a najwiekszymi uczelniami Uniwersytet Wroctawski i Politechnika
Wroctawska. W roku akademickim 2010/2011 indeksy posiadato odpowiednio 34,6 tys. studentow,
i 32,9 tys. studentow. Studenci tych dwdch uczelni stanowili w wojewddztwie dolnoslaskim 40,7%
ogo6tu studiujacych. Wsrod uczelni niepublicznych najwigcej studentow studiowato w Wyzszej Szkole
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Bankowej we Wroctawiu — 10,6 tys. studentow oraz w Dolnoslaskiej Szkole Wyzszej we Wroctawiu —
9,2 tys. studentow.

W 2010 r. w Polsce na 100 os6b w wieku 19-24 lata przypadato 57 studentow. Wojewodztwo
dolnoslaskie z warto$cia wspomnianego wskaznika roéwna 67 studentow. zajmowato 3. miejsce wsérdd
wojewodztw, po mazowieckim (70,0%) i, matopolskim (69,4%). W wojewddztwach lubuskim
1 opolskim wskazniki te byly nizsze i wyniosty odpowiednio 34 146, a w wielkopolskim wyzsze — 59.

W roku akademickim 2010/2011w szkotach wyzszych na Dolnym Slasku pracowato 9018
nauczycieli akademickich (pemozatrudnionych 1 niepelnozatrudnionych w przeliczeniu na
petnozatrudnionych).

Wedlug stanu z poczatku roku akademickiego 2010/2011, na 25 dolno$laskich uczelniach
studiowato facznie 2,1 tys. obcokrajowcow, tj. o 38,2% wigcej niz przed rokiem. Najliczniejsza grupe
stanowili studenci zagraniczni studiujacy na Uniwersytecie Wroctawskim (30,0% ogolnej liczby
obcokrajowcoéw), nastepnie uczacy si¢ na Akademii Medycznej (21,6%) i na Politechnice
Wroctawskiej (17,1%).

W roku akademickim 2009/2010 szkoly wyzsze opuscito 40,0 tys. absolwentow, z czego prawie
2/3 to absolwenci uczelni publicznych (27,4 tys.). W poréwnaniu do poprzedniego roku
akademickiego liczba absolwentow wzrosta o 3,4 tys. osob, tj. wigcej o 9,4%. Potowa wszystkich
absolwentow (50,1%) ukonczyla studia pierwszego stopnia, czyli 20,1 tys. absolwentow, z czego
2,9 tys. absolwentow z tytulem inzyniera i 17,2 tys. osob z tytutem licencjata. Studia magisterskie
jednolite ukonczyto 9,1 tys. absolwentow (tj. 22,8% ogotu). Studia drugiego stopnia ukonczyto
10,8 tys. 0sob.

W roku akademickim 2010/2011 na studiach doktoranckich prowadzonych przez szkoty wyzsze
i instytuty naukowe ksztalcito sig 3,9 tys. osob. Kobiety stanowity 51,2% og6étu doktorantow. Wsrdd
kierunkoéw studiow doktoranckich najwigksza popularnoscia w obu analizowanych latach cieszyly sie¢
nauki: humanistyczne, techniczne i ekonomiczne.

Obserwuje sig spadek zainteresowania studiami podyplomowymi. W roku akademickim 2010/2011
na tego rodzaju studiach ksztalcito si¢ 14,5 tys. wszystkich stuchaczy, tj. o 1,4 tys. mniej niz w roku
poprzednim.

Rozpatrujac zasoby ludzkie jako potencjalne kadry dla dziatalnosci badawczej i rozwojowej nalezy
rowniez uwzgledni¢ czlonkow Polskiej Akademii Nauk. Wedlug danych Oddziatu we Wroctawiu
PAN w koncu 2010 r. byto zarejestrowanych 18 czlonkow. Sktad grona cztonkéw Oddziatu odzwier-
ciedla specyfike wroclawskiego s$rodowiska naukowego, w ktorym dominuje matematyka, fizyka
i chemia (7 czlonkéw) oraz nauki techniczne (5 cztonkoéw) 1 nastepnie inne dziedziny.

WYBRANE PROBLEMY SPOLECZNE. WYKLUCZENIE SPOLECZNE

Do grup spotecznych, ktére z racji ksztattowania si¢ niekorzystnych czynnikéw, doswiadczaja
marginalizacji, izolacji spolecznej  zaliczy¢ mozna grupy, w ktéorych ma miejsce problemowa
sytuacja zwiazana z bieda, ubdstwem materialnym, a takze z alkoholizmem, narkomania,
przestepczoscia  (szczegdlnie wsrod nieletnich), bezrobociem wsrod miodziezy, chorobami
psychicznymi, a takze niepetnoprawnoscia. Z uwagi na obszernos¢ zagadnien nie omawiano
szczegblowo wszystkich wymienionych problemow.

Jednym z najbardziej jaskrawych przejawow marginalizacji spotecznej, z powodu braku $srodkow
niezbgdnych do zaspokojenia elementarnych potrzeb, uznanych w danych warunkach za podstawowe,
jest skrajne ubdstwo oraz bezdomnosé.

Waznym zrédlem informacji umozliwiajacej monitorowanie problemoéw spolecznych sa dane
o udzielonych, przez osrodki pomocy spotecznej, potrzebujacym rodzinom $wiadczen spotecznych
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z powodu ubdstwa, bezdomnos$ci, niepelnosprawnosci oraz przemocy w rodzinie, alkoholizmu czy
narkomanii. Informacji o skali zagrozenia ubdostwem w gospodarstwach domowych w przekrojach
migdzywojewodzkich dostarcza badanie reprezentacyjne ,,Budzety gospodarstw domowych”.

Tab. 17. Zagrozenie ubéstwem w wojewodztwie dolnoslagskim na tle kraju i sasiadujacych
wojewodztw

Wyszczegoblnienie Polska Dolnoslaskie Lubuskie = Opolskie Wielkopolskie

Wskaznik zagrozenia ubdstwem 6.6
Skrajnym (w %) 5,7 5,2 4,0 3,5 ’

Udziat pracujacych otrzymujacych
przecigtne miesigczne wynagrodzenie
brutto ponizej 50% przecigtnego
miesigcznego wynagrodzenia brutto
w wojewodztwie 5,0 4,8 4,8 5,1 5,5

Bezdomni (mieszkancy zaktadow
stacjonarnych pomocy spotecznej) 15250 883 141 483 1561

W analizach zasiggu ubdstwa skrajnego uwzglednia sig¢ granic¢ ubdstwa — poziom minimum
socjalnego, liczony przez Instytut Pracy i Spraw Socjalnych (IPiSS), stanowiacy miarg integracji
spotecznej jako granicg ostrzegajaca przed ubostwem.

Minimum egzystencji (zwane tez minimum biologicznym) jest modelem zaspokajania potrzeb
bytowo-konsumpcyjnych na bardzo niskim poziomie. Koszyk minimum egzystencji uwzglednia
jedynie te potrzeby, ktorych zaspokojenie nie moze by¢ odlozone w czasie, a konsumpcja nizsza od
tego poziomu prowadzi do biologicznego wyniszczenia. W koszyku minimum egzystencji uwzglednia
si¢ jedynie wydatki na towary i ushugi umozliwiajace jedynie tzw. ,,przezycie”, grupami potrzeb
0 najwigkszym znaczeniu sg wyzywienie oraz potrzeby mieszkaniowe.

I tak, w 2010 r. $rednio na osobg dla gospodarstwa domowego 2-osobowego oszacowane
minimum egzystencji wynosito 397,1 zI. Wedlug wynikow badan budzetéw domowych
w wojewodztwie dolnoslaskim w 2010 r., odsetek osob w gospodarstwach domowych znajdujacych
si¢ ponizej minimum egzystencji (tzn. zagrozonych ubostwem skrajnym) wyniost 5,2% ogoétu o0sob
w gospodarstwach domowych (w kraju 5,7%). Zatem, na obszarze Dolnego Slaska ubéstwo skrajne
objeto w 2010 r. $rednio co dziewigtnasta osobe¢ w gospodarstwie domowym; okoto co trzydziesta
w sasiadujacym wojewodztwie opolskim.

W 2010 r. odnotowano w Polsce 15250 0séb bezdomnych, mieszkancow stacjonarnych domow
pomocy spotecznej, nieposiadajacych swojego, wlasnego domu, a w wojewodztwie dolnoslaskim
— 883.

Oproécz stacjonarnych form pomocy spotecznej realizowana jest rowniez pomoc $rodowiskowa,
polegajaca na udzielaniu $wiadczen pieni¢znych i niepienigznych osobom spetniajacym okreslone
kryteria 1 zakwalifikowanym do otrzymywania takiej pomocy w miejscu ich zamieszkania.

Wedlug danych Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego w 2010 r. przyznano w ramach zadan
zleconych i wlasnych (bez wzgledu na ich rodzaj, formg, liczbg oraz zrodto finansowania) przyznano
136,0 tys. $wiadczen pomocy spotecznej. Swiadczenia otrzymato 93,9 tys. rodzin (tj. 227,4 tys. 0sob).
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Tabl. 18. Rodziny objete pomoca spoteczna wedlug ) ) o o
powodéw przyznania pomocy’ W jednej rodzinie moglto wystapi¢ kilka

przyczyn udzielenia pomocy $rodowisko-
wej. Podobnie jak rok wczesniej, najcze-
$ciej pomocy udzielano z powodu ubostwa

Ubéstwo 49757 16046 — bylo ono przyczyna przyznania S$wiad-
e 130 65 czenia dla 49,8 tys. rodzin. Innymi powo-
S 2841 461 dami udzielenia pomocy byly: bezrobocie
Potrzeba ochrony macierzynstwa 5347 2594 (49,7 tys. rodzin), dhugotrwata lub cigzka
Bezrobocie 49683 17752 ~ choroba, niepelosprawnos¢ (28,8 tys.
Niepetnosprawnosé 28807 go09 rodzin), oraz bezradnos¢ w sprawach
Dlugotrwala lub ciezka choroba 28454 g308  opickuficzo-wychowawezych lub w prowa-
TS o GRmsEs dzeniu gospodarstwa domowego.
opiekuniczo-wychowawczych 16565 4966 Ponadto, jako powody przyznania po-
Przemoc w rodzinie 1020 242 ~mocy wystapity: alkoholizm — 7,1 tys.
Alkoholizm 7128 2181 rodzin, potrzeba ochrony macierzynstwa —
Narkomania 382 41 5,3 tys. rodzin, bezdomno$¢ — 2,8 tys. ro-
Tl 5 B s o dzin, trudnos$ci w przystosowaniu do zycia
zycia po opuszczeniu zaktadu 1604 408 po opuszczeniu zakfadu karnego lub pla-
Brak umiejetnodci w przysto- cowki opiekunczo-wychowawczej — 1,6
sowaniu do zycia mlodziezy tys. rodzin, zdarzenia losowe — 1,4 tys.
opuszczajacej placowki rodzin, przemoc w rodzinie — 1,0 tys. ro-
opiekunczo-wychowawcze 586 58

dzin lub inna sytuacja kryzysowa — 0,4 tys.
rodzin, narkomania — 0,4 tys. rodzin, sie-
roctwo — 0,1 tys. rodzin.

Zdarzenia losowe 1371 657

Sytuacja kryzysowa 364 135
a Dane Dolnoslaskiego Urzedu Wojewoddzkiego.

Kolejng istotna przyczyna marginalizacji zycia jest przestgpczos¢, kryminogennose,
wystepowanie patologii spotecznych zagrozenie poziomu bezpieczenstwa. Wedlug statystyk
policyjnych w 2010 r. zarejestrowano w wojewodztwie dolnos$laskim 114,3 tys. przestepstw
stwierdzonych w zakonczonych postgpowaniach wykonawczych (stanowily one 10,0% wszystkich
przestgpstw odnotowanych w skali kraju). W sasiadujacym wojewoddztwie lubuskim odnotowano
prawie trzykrotnie mniej przestgpstw stwierdzonych, a w opolskim — prawie czterokrotnie mniej.
Staba strona wojewodztwa dolnoslaskiego byta tez wykrywalnos$¢ przestepstw. Otd6z, wskaznik
wykrywalno$ci przestgpstw stwierdzonych przyjmowal warto$ci znacznie nizsze od wartosci
w innych wojewodztwach, w szczego6lnosci od wartosci w sasiadujacych wojewodztwach.
Trudniejsza sytuacja pod wzgledem wykrywalnosci przestgpstw i zapewnienia bezpieczenstwa
wystapita w wojewodztwach: kujawsko-pomorskim, 1odzkim, matopolskim mazowieckim
1 $laskim.

Znacznie lepiej ksztattowata sig¢ sytuacja na Dolnym Slasku pod wzgledem bezpieczenstwa na
drogach. Na 100 tys. mieszkancéw przypadato 8,4 ofiar Smiertelnych, m.in. o 2 osoby mniej niz
w opolskim.
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Tabl. 18. Zagrozenie przestepczoscig oraz bezpieczenstwo w komunikacji drogowej
w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju i sasiadujacych wojewodztw

Wyszczegoblnienie Polska Dolnoslaskie Lubuskie Opolskie = Wielkopolskie

Przestepstwa stwierdzone

w zakonczonych postgpowaniach

wykonawczych 1138523 114342 39230 30575 96929
Wskaznik wykrywalnosci

przestgpstw stwierdzonych w % 67,9 67,8 76,1 73,0 73,3
Ofiary $miertelne wypadkow

na 100 tys. ludnosci 10,2 8,4 10,7 10,4 10,0

Analiza wybranych elementéw rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewodztwa dolnoslaskiego
w poréwnaniu z sagsiadujacymi wojewodztwami wykazata, iz w wielu przypadkach wartosci
wybranych cech ksztaltowaty si¢ odmiennie w wojewodztwie niz poza granicami.

Dolnoslaskie jest regionem bardziej zurbanizowanym, o wigkszej gestosci zaludnienia. Ponadto,
wyr6znia si¢ dobrym wyposazeniem w infrastrukturg techniczng, szczegdlnie stopniem zageszczenia
sieci gazowej, kanalizacyjnej oraz kolejowej i drogowej. Relatywnie dobra sytuacja wystapila
w zakresie wskaznikow charakteryzujacych turystyki, tj. gestosci i rozwoju bazy noclegowe;j, funkcji
turystycznej oraz stopnia wykorzystania miejsc noclegowych.

Wojewddztwo dolnoslaskie najczeSciej postrzegane jest jako wyrdzniajace si¢ centrum
akademickie i naukowo-badawcze, skupiajacy duza liczbg uczelni, studentdow oraz jednostek
naukowo-badawczych.

W zakresie ksztaltowania si¢ wartosci PKB, wartosci dodanej brutto, naktadow inwestycyjnych
oraz naptywu kapitalu zagranicznego wigkszo$¢ podstawowych wskaznikow osiagata zblizony
poziom do wynikéw uzyskanych przez wojewodztwo wielkopolskie.

Do stabszych strona Dolnego Slaska, mozna natomiast zaliczy¢ zbyt mata powierzchni¢ obszarow
o szczegdlnych walorach przyrodniczych oraz znaczny udzial odpadéw skladowanych
w iloéci odpaddéw wytworzonych w ciagu  roku.

Odnotowano réwniez nieznacznie wyzsze niz w sasiednich wojewddztwach wartosci
wspotczynnika umieralno$ci ogoélnej i takze umieralno$ci niemowlat oraz relatywnie niska
wykrywalno$¢ przestgpstw stwierdzonych w postgpowaniu wykonawczym.
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2. WYBRANE ASPEKTY SYTUACJI SPOLECZNO - GOSPODARCZEJ
WOJEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO NA TLE SASIADUJACYCH
REGIONOW PRZYGRANICZNYCH NIEMIEC | CZECH

Jednostkami terytorialnymi sasiadujacymi bezposrednio z wojewddztwem dolno$laskim na styku
pomiedzy Polska, Republika Czeska i Republika Federalng Niemiec jest ze strony niemieckiej Wolne
Panstwo Saksonia (Freistaat Sachsen), a ze strony czeskiej wojewodztwo libereckie (Liberecky kraj).
Poréwnanie wybranych danych i wskaznikow charakteryzujacych sytuacje spoteczno-gospodarcza
w tych regionach pokazuje wiele podobienstw, ale takze wystgpowanie istotnych rdznic.

Tabl. 1. Wybrane dane o wojewddztwie dolnoslaskim, libereckim i Saksonii w 2010 r.

Wyszczegolnienie Wojewodztwo Wojewodztwo Saksonia
yozezeg dolnoslaskie libereckie

Powierzchnia w km? (31 XI1) ...c..ccveuvne. 19947 3163 18420
Ludnos$¢ (31 XII) vvveveieieniieiceeeeene 2877840 439942 4149477
Ludno$é na 1 km? (31 XI1) woceveevrenene. 144 139 225
Wspotezynnik: ......coocvvveviiiiiiiiiciien,

przyrostu rzeczywistego ..........ccceevene. 0,04 2,1 -4,6

Urbanizacji ...cccceeevevvreseseseeeereeies 70,1 78,1

mtodosci demograficznej ........cocoveneee. 104,1 103,0 46,5

1723 (01 ]o) LU 13,4 14,6 24,7

przyrostu naturalnego .........c.cccceeveennene -0,1 2,0 -3,8

salda MIigracji ......ccccoeeveereniniiniiciene 0,5 0,1 -0,9

naptywu migracyjnego .........cccocevuenn 9,2 10,0 16,2
Mobilnos¢ przestrzenna ...........c.cceeeeenne 30,0 19,9 334
Udziat ludnosci korzystajacej:

z sieci rozdzielczej wodociagowe;j 91,5 88,6 99,3

z sieci rozdzielczej kanalizacyjnej 68,2 68,2 90,6
Mieszkania oddane do uzytkowania na
1000 TudnoSCi ..vvvvvvveeeiiiiiiiiiieec e, 4.4 2,9 1,1
Dhugos¢ linii kolejowych eksploatowa-

nych w km na 100 km? (31 XII) ............ 9,5 17,5 13,1
Wskaznik ggstosci bazy noclegowej

(miejsca noclegowe na 1 km?)

(BLVI) oot 25% 12,0 6,4
Miejsca noclegowe na 1000 ludnosci

(BLVID o 17,1°% 86,3 28,5
Turysci zagraniczni korzystajacy

z miejsc noclegowych na 1000

TUANOSCT v 1442 3374 167,4
Korzystajacy z noclegdw na

1 miejsce NOCIEgQOWE .....ccvvvveevereeicnen, 38,6 16,7 52,9
Pracujacy na 100 osob w wieku 15 lat

TWIECE] ® v, 48,5 53,9 52,4
Stopa bezrobocia rejestrowanego

W% (3L X o 13,1 10,5 11,8
Stopa bezrobocia wedtug BAEL" (W %)... 11,3 7,0 11,2

a Stan w dniu 31 XII. b Dane $rednioroczne; dane opracowano na podstawie reprezentacyjnego Badania Aktywnosci
Ekonomicznej Ludnosci (BAEL). Metodologia badania jest zgodna z zatozeniami Migdzynarodowej Organizacji Pracy
(International Labour Organisation - ILO).

Z r 6 dto: Urzad Statystyczny we Wroctawiu; Czeski Urzad Statystyczny, Przedstawicielstwo Okregowe w Libercu;
Krajowy Urzad Statystyczny Wolego Panstwa Saksonii w Kamenz.
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Tabl. 1. Wybrane dane o wojewodztwie dolnoslaskim, libereckim i Saksonii w 2010 r. (dok.)

Wyszczegblnienie Wojewodztwo Wojewodztwo Saksonia
dolnoslaskie libereckie

Przecigtne miesieczne wynagrodzenie

DIULEO W BUFD .oovveevveervcreerreennnnae 854 ° 859 " 2547
Zgony z powodu nowotwordw na 100

tys. TUANOSCI .ovvvveiiiicicie e 268,4° 270,0 293,5
Zgony z powodu choréb uktadu krazenia

na 100 tys. ludno$ci ....cccoeeevveiininnnnnne 523,0° 479,4 577,0
Przestepstwa stwierdzone na 1000

JUANOSCI covvveeeieiieee e 39,7 31,3 70,0
Ofiary $miertelne wypadkow drogowych

na 100 tys. ludno$ei ....ccoevevverveiennnnne 8,4 41 4.0
Dzieci w ztobkach na 100 dzieci

W WieKU 0-3 1ata .ovvovvvvarerirrrierenens 3,5 69,3 37,7¢
Dzieci w przedszkolach na 100 dzieci

W Wieku 3-6 1at .....ccveveieiciciieee e 57,4 78,8 95,0°

a Wedlug rocznego kursu sredniego NBP w 20101, 1 euro=3,9946 zt. b Wedtug rocznego kursu $redniego CNB w2010 r.
1 euro= 25,290 KC. ¢ W 2009 r. d W wieku 2 lata i mniej. e W wieku 3-4 lata.

Z r 6 dto: Urzad Statystyczny we Wroctawiu; Czeski Urzad Statystyczny, Przedstawicielstwo Okregowe w Libercu;
Krajowy Urzad Statystyczny Wolego Panstwa Saksonii w Kamenz.

Pod wzgledem powierzchni najwigksze jest wojewoddztwo dolnoslaskie, nieco mniejsza jest od
niego Saksonia, natomiast wojewodztwo libereckie jest przeszio sze$ciokrotnie mniejsze. Najgesciej
zaludnionym regionem byta w 2010 r. Saksonia (225 0s6b na km?), w ktérej zamieszkiwato $rednio
0 81 0sob wigcej na jednym kilometrze kwadratowym niz w wojewodztwie dolnoslaskim i o 86 osdb
wigcej niz w wojewodztwie libereckim.

Z poréwnania struktury wiekowej ludnosci wida¢ duza dysproporcj¢ pomigdzy regionami polskim
i czeskim, w ktorych udziat ludzi mtodych (0-18 lat) byt zblizony, a niemieckim, gdzie byl on
znacznie nizszy. Z kolei w Saksonii duzo wyzszy odsetek stanowity 0soby w wieku starszym (65 lat
1 wigcej), takze na tle pozostatych landow niemieckich ludnos¢ Saksonii nalezala do najstarszych.
Blisko Y4 spoteczefstwa tego regionu byta w 2010 r. w wieku 65 lat i wiecej (W wojewodztwie
dolnoslaskim 13,4%, w libereckim 14,6%). Pod wzglgdem przyrostu naturalnego najkorzystniejsza
sytuacja wystapita w wojewddztwie libereckim, w ktéorym zarejestrowano w 2010 r. wiecej urodzen
zywych niz zgonow. W wojewoddztwie dolnoslaskim liczba zgonéw byta minimalnie wyzsza od liczby
urodzen (wspotczynnik przyrostu naturalnego na 1000 ludnosci wynidst -0,1), natomiast w Saksonii
byl on najmniej korzystny (-3,8), tj. liczba zgonéw (50909) znacznie przekroczyta liczbe urodzen
zywych (35091).

W ruchu wedrowkowym najkorzystniejsza sytuacja wystapita w 2010 r. w wojewddztwie
dolnoslaskim (wspotczynnik salda migracji na 1000 ludnosci wyniost 0,5), rowniez w wojewoddztwie
libereckim zarejestrowano nieznaczna przewagg napltywu nad odptywem (wspotczynnik salda
migracji 0,1), natomiast w Saksonii odptyw byt wigkszy od naptywu (wspotczynnik salda migracji —
0,9). Jednak w porownaniu do lat 2008 i 2009, w ktorych roéwniez przewazal odptyw, mozna
zaobserwowac jego wyrazna tendencje spadkowa.

Z najlepiej rozbudowanej sieci wodociagowej i kanalizacyjnej korzystata w 2010 r. ludnos¢
Saksonii. Szczegélnie duza dysproporcja wystapita pomigdzy regionem niemieckim, a polskim
i czeskim w przypadku odsetka ludnosci korzystajacej z sieci kanalizacyjnej, ktory wyniost 90,6%,
a po stronie polskiej i czeskiej 68,2%.

Najwigcej nowych mieszkan w przeliczeniu na 1000 mieszkancow oddano do uzytkowania
w wojewddztwie dolno$laskim (4,4), nieco mniej w wojewddztwie libereckim (2,9), a najmniej
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w Saksonii (1,1). Pomimo to pod wzgledem liczby mieszkan przypadajacych na 1000 ludnosci
najlepsza sytuacja byta w Saksonii (560,5 mieszkan), w libereckim kraju wskaznik ten wyniost 412,1
(dane wstepne ze spisu ludnoscei, stan w dniu 26 111 2011 r.), a w wojewddztwie dolnoslaskim 370,4.

Pogranicze polsko-czesko-niemieckie to region wyrézniajacy si¢ duza atrakcyjnoscia turystyczna.
Zdecydowanie najlepiej rozwinigta baza noclegowa funkcjonowata w czeSci czeskiej pogranicza
— w wojewddztwie libereckim. Na 1 km? przypadato $rednio 12,0 miejsc noclegowych, podczas gdy
w Saksonii wskaznik ten wyniost 6,4, a w wojewodztwie dolnoslaskim 2,5. Rowniez wskaznik liczby
turystow zagranicznych przypadajacych na 1000 ludno$ci byt po stronie czeskiej w 2010 r. najwyzszy
i wyniost 337,4.

Waznym zjawiskiem dotyczacym rynku pracy, o wymiarze zaréwno gospodarczym jak
i spotecznym, jest bezrobocie. Najnizsza stopg bezrobocia rejestrowanego odnotowano w 2010 r.
w czeskiej czgSci pogranicza (10,5%), a najwyzsza w polskiej (13,1%). Podobne zréznicowanie
zjawiska bezrobocia ilustruje wskaznik stopy bezrobocia wyliczony na podstawie tzw. Badania
Aktywno$ci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL) liczony wediug jednakowej metodologii w krajach Unii
Europejskiej. W ostatnich kilku latach mozna zauwazy¢ w Saksonii wyrazny trend zmniejszania si¢
liczby 0s0b pozostajacych bez pracy. Wedtug najnowszych danych z grudnia 2011 r. stopa bezrobocia
rejestrowanego wyniosta w Saksonii 9,8%, w libereckim kraju 9,5%, a w wojewodztwie dolnoslaskim
12,5%. Wskaznik liczby pracujacych przypadajacych na 100 osob w wieku 15 lat i wigcej, wyliczony
na podstawie badania BAEL, byl nieco wyzszy (korzystniejszy) w wojewodztwie libereckim
i Saksonii niz w wojewddztwie dolnoslaskim.

Z porownania przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia brutto przeliczonego na euro wynika, ze
w 2010 r. bylo ono bardzo zblizone w polskim i czeskim regionie pogranicza (wyniosto odpowiednio
854 i 859 euro), a w Saksonii osiagneto poziom blisko 3-krotnie wyzszy, tj. wyniosto 2547 euro.
Z analizy dynamiki przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia brutto w ostatnich latach wynika,
ze zmniejsza si¢ dystans w tym zakresie pomigdzy polska i czeska czg$cia pogranicza, a czgScia
saksonska. W 2003 r. mieszkancy Saksonii zarabiali przeszto 4-krotnie wigcej niz mieszkancy
wojewodztwa dolnoslaskiego i libereckiego.

Tabl. 2. Przeci¢gtne miesigczne wynagrodzenie brutto

2003 | 2006 | 2007 [ 2008 | 2009 | 2010
Wyszczegb6lnienie W euro 2003
=100 °

Polska .....ccooevvirinieinn, 501 636 711 837 717 807 146,5
Wojewddztwo

dolnoslaskie ® ............. 508 672 756 892 762 854 152,8
Republika Czeska ®......... 516 690 755 906 883 941 144.8
Wojewodztwo

libereckie ©.......cccovnvee. 470 626 685 817 792 859 1451
NIEMCY .ooviiiiiiieie, 2902 3077 3015 3096 3141 3227 111,2
Saksonia .....ccccceveeriencnnen, 2127 2260 2292 2366 2489 2547 119,7

a Do wyliczenia dynamik przyjeto wynagrodzenia wyrazone w walutach krajowych. b Dane dotycza podmiotow,
w ktorych liczba pracujacych przekracza 9 osdb oraz jednostek sfery budzetowej niezaleznie od liczby pracujacych.
¢ W 2010 r. dane nieostateczne.

Z 16 d1o: Urzad Statystyczny we Wroctawiu; Czeski Urzad Statystyczny, Przedstawicielstwo Okregowe w Libercu;
Krajowy Urzad Statystyczny Wolego Panstwa Saksonii w Kamenz.

Porownanie wskaznikow udziatu dzieci objetych opieka w ztobkach i przedszkolach w zbiorowosci
dzieci w wieku przedszkolnym, pomimo niepelnej porownywalnosci ze wzgledow metodologicznych,
pokazuje znacznie lepsza sytuacje w tym zakresie w wojewddztwie libereckim i Saksonii niz
w wojewodztwie dolnoslaskim.
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3. ZROZNICOWANIE WOJEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO
W RAMACH BADANYCH ZAKRESOW TEMATYCZNYCH

3.1. POTENCJAL DEMOGRAFICZNY / ZAGROZENIA DEMOGRAFICZNE

W niniejszym raporcie potencjal demograficzny przedstawiono za pomoca wybranych cech
demograficznych charakteryzujacych stan i rozmieszczenie ludnosci, strukturg ludnosci, ruch
naturalny oraz ruch wedrowkowy. Szczegdlnie uwypuklono te wskazniki, ktére moga wskaza¢ na
zroznicowanie przemian demograficznych w poszczegdlnych powiatach, a takze moga stuzy¢ do
identyfikacji negatywnych zjawisk (zagrozen demograficznych).

W uktadzie przestrzennym umozliwiajg one:

— monitorowanie procesow demograficznych wplywajacych na sytuacjg spoteczno-ekonomiczng
wojewoOdztwa, co pozwala na dostosowanie polityki spolecznej (wtym okreslenie
odpowiedniego poziomu infrastruktury spolecznej) do skutkow zachodzacych zmian
I przeciwdziatanie niekorzystnym zjawiskom,

— okreslenie stopnia zr6znicowania rozwoju demograficznego powiatéw, pod wzgledem wartosci
wyroznionych grup wskaznikow charakteryzujacych stan liczebny i rozmieszczenie ludnosci,
strukturg ludnosci, ruch naturalny i ruch migracyjny,

— identyfikacj¢ obszarow wyrdzniajacych si¢ najlepsza sytuacja pod wzgledem potencjatu
demograficznego oraz obszarow, w ktorych miejsce maja niekorzystne dla rozwoju spoteczno-
-gospodarczego procesy depopulacyjne (ubytek liczby ludnosci), utrzymujaca sie W czasie
nadwyzka zgonow nad urodzeniami zywymi, odplyw migracyjny, starzenie si¢ spoteczenstwa,
w tym starzenie si¢ potencjalnych zasobow sity robocze;j.

Tabl. 1.1. Potencjal demograficzny/zagrozenia demograficzne - wstepny zestaw potencjalnych
wskaznikow diagnostycznych

Charakter
wskaznika

Grupy wskaznikow Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

1.1. Stan i rozmieszczenie ludnosci

Liczba mieszkancow przypada-
jaca na 1 km? powierzchni (we-
dlug faktycznego miejsca za-
mieszkania, stan w dniu 31 XII)

Jedna =z najczeSciej stosowanych
S w badaniach demograficznych chara-
kterystyk rozmieszczenia ludnosci

1.1.1. Gestos¢ zaludnienia

Wyrazona w promilach zmiana
liczby ludno$ci w ciagu roku
(. réznica migdzy dwoma sta-
nami ludnosci na poczatek i ko- S
niec badanego roku w porow-
naniu do stanu na poczatku
roku)

Umozliwia  okre$lenie  rocznego
tempa wzrostu/ubytku ludno$ci oraz
monitorowanie proceséw depopula-
cyjnych

1.1.2. Wspotezynnik przyrostu
rzeczywistego (W %o)

Im wigkszy stopien urbanizacji tym
wigksze mozliwosci rozwoju dzia-
falnosci ustugowe;j.
Zréznicowane regionalne ze wzgledu
Udzial  ludnodci  miejskiej na stopien urbanizacji i zwiazany
1.1.3. Wspotczynnik urbanizacji |w ludnoéci  ogdtem (wedtug Znig poziom koncentracji ludnosci
(w %) faktycznego miejsca zamiesz- na obszarach miejskich jest jedna
kania, stan w dniu 31 XII) Z przyczyn nierbwnomiernego roz-
mieszczenia ludnosci.
Wskaznik ten umozliwia monito-
rowanie rozwoju liczebnego miesz-
kancow miast
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Grupy wskaznikéw

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

1.2 Struktura ludnosci

1.2.1. Udziat dzieci w og6lnej
liczbie ludnos$ci

Udziat dzieci w wieku 0 - 14 lat
w ogoblnej liczbie ludnosci (we-
dlug faktycznego miejsca za-
mieszkania, stan w  dniu
31 XII)

Charakteryzuje terazniejszy i przysz-
toSciowy potencjal demograficzny -
mlodo$¢ spoleczenstwa.

1.2.2. Wspotczynnik mtodosci
demograficznej

Liczba dzieci w wieku 0 - 14 lat
przypadajaca na 100 o0sob
w wieku 65 lat i wiecej (wedtug
faktycznego miejsca zamiesz-
kania, stan w dniu 31 XII)

Charakteryzuje terazniejszy i przysz-
losciowy potencjal demograficzny -
miodos¢  spoteczenstwa. Dyspro-
porcje w udziatach dzieci (w wieku
0-14 lat) i os6b starszych (w wieku
65 lat i wigcej) warunkuja tempo
zmian ludnosci oraz ksztalttowanie
si¢ przysztosciowych trendow ptod-
nosci i umieralnos$ci

1.2.3. Wspotczynnik staroéci
demograficznej

Udziat os6b w wieku 65 lat
i wigcej w og6lnej liczbie (we-
dlug faktycznego miejsca za-
mieszkania, stan w dniu 31 XII)

Charakteryzuje przyszto$ciowy
potencjal demograficzny - starzenie
si¢ spoteczenstwa w wyniku wzrostu
udziatu osob starszych.

Starzenie si¢ ludnosci wplywa
w istotnym stopniu na rynek pracy,
wydajnos¢ i wzrost gospodarczy,
a takze na ochrong socjalna i finanse
publiczne

1.2.4. Udziat 0s6b w wieku 50
lat i wigcej W 0gdlInej
liczbie os6b w wieku
produkcyjnym

W ogolnej liczbie oséb w wie-
ku produkcyjnym (mezczyZzni w
wieku 18-64 lata i kobiety
w wieku 18-59 lat) udziat oséb
wieku 50 lat i wigceej, czyli ko-
biet w wieku 50-59 lat i mez-
czyzn w wieku 50-64 lata (wed-
tug faktycznego miejsca za-
mieszkania, stan w dniu 31 XII)

Prezentuje struktur¢ populacji osob
charakteryzujacych si¢ zdolnoscia
do pracy, tj. potencjalnych zasobow
sity roboczej zasilajacych rynek
pracy. W szczegolnoséci wskazuje na
zjawisko starzenia si¢ zasobow

pracy

1.2.5. Obciazenie demogra-
ficzne os6b w wieku
produkcyjnym osobami
w wieku poprodukeyj-
nym

Liczba os6b w wieku popro-
dukcyjnym (tj. mezczyzni
w wieku 65 lat i wigcej oraz
kobiety w wieku 60 lat i wigcej)
przypadajaca na 100 o0sob
w wieku produkcyjnym (wedtug
faktycznego miejsca zamiesz-
kania, stan w dniu 31 XII)

Wskazuje na dysproporcj¢
W udzialach ludnosci w  wieku
produkcyjnym i poprodukcyjnym.
Stopniowe zwigkszanie si¢ warto$ci
tego  wspolczynnika  $wiadczy
robwniez o starzeniu si¢  spote-
czenstwa oraz o zwigkszonym
obcigzeniu demograficznym po-
tencjalnych zasobow sily roboczej
osobami, ktore moga zasila¢ zasoby
biernych zawodowo

1.3. Ruch naturalny. Reprodukcja ludnosci

1.3.1. Wspoétczynnik ptodnosci
kobiet

Liczba urodzen zywych
w badanym  okresie przypa-
dajaca na 1000 kobiet w wieku
rozrodczym, tj. w wieku 15-49
lat (wedlug stalego miejsca
zamieszkania matki, stan w dniu
30 VI)

Plodnos¢  kobiet jest jednym
z wazniejszych czynnikow warun-
kujacych przebieg procesu repro-
dukcji ludno$ci, mozliwosci wzrostu
liczby ludnosci
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Grupy wskaznikéw

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

1.3.2. Standaryzowany wspot-

Oznacza, w przeliczeniu na
1000 ludnosci liczbe zgondw,
ktére wystapityby w danej
populacji, gdyby struktura
wieku byla taka sama, jak
struktura  wieku  populacji

Charakterystyka natezenia umie-

. . wzorcowej przyjetej do bada- D ralnosci uwzgledniajaca rdznice
czynnik zgonéw . " i - . .
nia (dla wojewddztwa og6- w strukturze wiekowej ludnos$ci
tem) przy przyjeciu czastko-
wych wspotczynnikdw  zgo-
now badanej populacji  (stan
na 30 VI, wedlug statego
miejsca zameldowania)
Wielko$¢  przyrostu natural-
nego (tj. roznicy migdzy liczba Charakteryzuje mozliwosci wzrostu
urodzen zywych a liczba zgo- liczby  ludnoéci zwiazane z natu-
1.3.3. Wspotczynnik przyrostu | néw w danym roku) do liczby s ralna, biologiczng reprodukcja lud-
naturalnego ludno$ci (stan na 30 VI wedtug no$ci i jest wynikiem ksztaltowania
stalego miejsca zameldowania) si¢ charakterystyk nat¢zenia urodzen
w przeliczeniu na 1000 lud- i zgonow
nosci
1.4. Ruch wedrowkowy
lloraz salda migracji na pobyt Migracje ludnosci obok przyrostu
staty w ciagu roku do liczby naturalnego sa czynnikiem ksztal-
Iudnosci  zameldowanej na tujacym stan liczebny ludnosci.
pobyt staly w dniu 30 VI da- W szczegblnosci, dodatnie saldo
nego roku w przeliczeniu na migracji netto moze $wiadczy¢
1.4.1. Wspotczynnik salda 1000 mieszkancow. S 0 atrakcyjnosci  danej  jednostki
migracji (migracji netto) |Saldo migracji jest to roznica terytorialnej, szerokim dostgpie do
(ujemna lub dodatnia) po- rozmaitych ustug oraz rozwinietej
migdzy naptywem (zameldo- infrastrukturze spotecznej, dobrej
waniami) iodptywem  (wy- sytuacji na rynku pracy. Umozliwia
meldowaniami z pobytu state- identyfikacj¢  obszarow  wylud-
g0) ludnosci niajacych sig
Wspdlczynnik odptywu mi-
gracyjnego — liczba ludnosci
opuszczajaca dana jednostke
administracyjna — powiat (wy- - .
1.4.2. Wspétczynnik odptywu | meldowania z pobytu stalego D WZ.rZSt (?dp fywu ludnp .y moch
migracyjnego do innej jednostki w kraju lub SWIACCZYC O pogorszenit si¢ wa
za granicg) przypadajaca na runkéw Zycia
1000 osob wedlug staltego
miejsca zamieszkania (stan
w dniu 30 VI)
Suma wszystkich os6b migru- Elastyczpy. rynek pracy - wymaga
. . . mobilnos$ci przestrzennej — goto-
1.4.3. Mobilnos¢ przestrzenna - ]qcych - nap 1yw i-odp l}.’W i wosci i mozliwosci podejmowania
obrét migracji na 1000 gracyjny Iacznie w przeliczeniu S pracy poza miejscem zamieszkania.

ludnosci

na 1000 ludnosci (wedtug
stalego miejsca, stan w dniu

30 V1)

Obrét migracji wewngtrznych (ru-
chliwos$¢ ludnoéci) moze $wiadczyé
0 przestrzennej mobilnos$ci
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W wyniku przeprowadzenia procedury doboru wskaznikow ze wstepnego zestawu potencjalnych
wskaznikow diagnostycznych, wyeliminowano zmienne:
— charakteryzujace si¢ Mmatym zroznicowaniem (wykorzystujac klasyczny wspotczynnik
zmienno$ci oparty na odchyleniu standardowym), tj.: udzial osob w wieku 50 lat i wigcej
w 0g0lInej liczbie osob w wieku produkcyjnym, wspoétczynnik ptodnosci kobiet,
— bedace nosnikiem podobnych lub bardzo zblizonych informacji (wykorzystujac klasyczny
wspotczynnik korelacji Pearsona jako miarg¢ podobienstwa), tj.: udzial dzieci w wieku
w wieku 0-14 lat i wiecej w ogélnej liczbie ludnosci, wspotczynnik starosci demograficznej,
obciazenie demograficzne oséb w wieku produkcyjnym osobami w wieku poprodukcyjnym.
Pozostate cechy, po wyeliminowaniu nieistotnych z punktu widzenia przyjetych zatozen, utworzyty
finalny zestaw wskaznikow diagnostycznych:

Stan i rozmieszczenie ludnosci
e gestos¢ zaludnienia (w osobach na 1 km?)
o Wspotczynnik przyrostu rzeczywistego (w %o)
e Wspotczynnik urbanizacji (w %)
Struktura ludnosci
e Wspoélczynnik mlodosci demograficzne;j
Ruch naturalny. Reprodukcja ludnosci
e standaryzowany wspotczynnik zgonow
e Wspoélczynnik przyrostu naturalnego
Ruch wedrowkowy
e wspotczynnik salda migracji (migracji netto)
e Wwspotczynnik odptywu migracyjnego
e mobilnos¢ przestrzenna - obrét migracji na 1000 ludnosci

Stan i rozmieszczenie ludnosci

Mierniki rozwoju umozliwiajace ranking powiatow pod wzgledem r6znic w stanie
i rozmieszczeniu ludno$ci obliczono na podstawie ggsto$ci zaludnienia, stopnia urbanizacji oraz
wspotczynnika przyrostu rzeczywistego ludnos$ci, tzn. wskaznikow, ktore sa podstawa wielu analiz
demograficznych, charakteryzujacych zasoby ludno$ciowe.

Wspdlczynnik  gestosci  zaludnienia jest jedna =z najczeSciej stosowanych w  badaniach
demograficznych charakterystyk rozmieszczenia przestrzennego ludnosci. Wedtug stanu w dniu
31 XIl 2010 r. w przeliczeniu na 1 km? powierzchni wojewddztwa dolnoslaskiego przypadaty
przecigtnie 144 osoby. Najwyzsza gestos$cia zaludnienia charakteryzowaly si¢ miasta na prawach
powiatu: Wroclaw (2162 oséb/km®), Legnica (1846 os6b/km?) i Jelenia Gora (769 os6b/km?) oraz
powiaty: watbrzyski (769 0sob/km?), dzierzoniowski (216 osob/km?) i $widnicki (2155 osob/km?),
nalezace do najsilniej zurbanizowanych powiatéw w wojewddztwie. Najnizsza gesto$¢ zaludnienia
przypadta na powiaty: gorowski (49 oséb/km?), milicki (52 osoby/km?) i lwowecki (67 0s6b/km?).

Jedna z przyczyn nier6wnomiernego rozmieszczenia ludno$ci jest zroéznicowane regionalne ze
wzgledu na stopien urbanizacji i zwiazany z nim poziom koncentracji ludno$ci na obszarach
miejskich. Poza 3 miastami na prawach powiatu mieszkancy miast dominowali w ogdlnej liczbie
mieszkancow w 15 powiatach, a mieszkancy wsi — w10 powiatach. W jednym powiecie -
— ztotoryjskim odnotowano zblizone liczby mieszkancow w miastach i na wsi.

Wedlug stanu z konca 2010 r. w 6 powiatach przeszto dwie trzecie ludnosci stanowita ludno$é
miejska, tj.: walbrzyskim — 88,8%, dzierzoniowskim — 81,3%, gtogowskim — 77,0%, lubinskim —
—-76,0%, $widnickim — 69,6% oraz zgorzeleckim — 68,3%. Na przeciwleglym biegunie znalazty sig
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powiaty z podregionu wroctawskiego, w ktorych ponad dwie trzecie ludno$ci mieszkato na wsi
(wroctawski — 85,1%, $redzki — 82,3%, milicki — 67,9% i strzelinski — 67,1%). Zatem, srednio na 100
mieszkancoéw powiatu wroctawskiego przypadato 15 mieszkancow miast oraz 85 — wsi, podczas gdy
w powiecie watbrzyskim — 89 mieszkancéw miasti 11 — wsi.

Wspotczynnik przyrostu rzeczywistego wskazuje, iz sposrod 29 powiatow w 12 wystapit
w 2010 r. (w poréwnaniu do sytuacji sprzed roku) wzrost liczby mieszkancéw, w tym najwigkszy
w powiecie wroctawskim — 0 3082 osoby (0 2,8%) i trzebnickim — o0 768 0s6b (0 1,0%). Spadek
liczby mieszkancow wystapit natomiast w 13 powiatach, w tym najwigkszy w powiecie watbrzyskim
— 0 1388 0s6b (0 0,8%) i w m. Jeleniej Gorze — o 541 o0s6b (0,6%). W 4 powiatach (strzelinskim,
jaworskim, wotowskim oraz ztotoryjskim) w koncu 2010 r. stan liczby ludnos$ci utrzymal si¢ na
poziomie roku poprzedniego.

Pod wzglgdem czastkowego miernika dotyczacego stanu i rozmieszczenia ludnosci powiaty
charakteryzowaty si¢ znacznym zrdznicowaniem - wspdlczynnik zmienno$ci wynidst 49,0%.
Najwyzsze wartosci miernikow wystapily we Wroctawiu — miejsce 1 oraz Legnicy i Jeleniej Gorze.
Dla pozostatych 26 powiatow miernik rozwoju w aspekcie stanu i rozmieszczenia ludnosci ksztattowat
si¢ na poziomie ponizej wartosci 0,4. Sposrod nich szczegolnie wyrdznialy si¢ powiaty: olawski,
glogowski 1 wroctawski. Warto tu doda¢, iz 16 powiatdéw nie osiagnelo ¥4 poziomu wzorcowego, przy
czym najnizszymi wartosciami miernika charakteryzowaty si¢ powiaty: zabkowicki, strzelinski i milicki.

W tabl. 1.2 przedstawiono wyodrebnione metoda trzech $rednich grupy powiatéw wedtug poziomu
wartos$ci miernika w aspekcie stanu i struktury ludnosci.

Tabl. 1.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — stan i rozmieszczenie ludnosci

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Wroctaw 4. otawski 12. polkowicki 23. lwéwecki
2. m. Legnica 5. glogowski 13. trzebnicki 24. legnicki
3. m. Jelenia Géra 6. wroctawski 14. zgorzelecki 26. goérowski
7. watbrzyski 15. lubanski 25. $redzki
8. dzierzoniowski 16. jaworski 27. milicki
9. lubinski 17. ktodzki 28. strzelinski
10. $widnicki 18. wotowski 29. zabkowicki
11. olesnicki 19. zlotoryjski

20. bolestawiecki
21. jeleniogorski
22. kamiennogorski

(0,407; 0,752] (0,281; 0,407] (0,205; 0,281] [0,205; 0,141]

Na wysoka warto$¢ miernika rozwoju powiatow (I grupa), tj. m. Wroctawia, m. Legnicy i m. Jeleniej
Gory wptyw miat przede wszystkim miejski charakter powiatow oraz wysoka gestos¢ zaludnienia,
a wprzypadku powiatdw dodatni roczny przyrost rzeczywisty ludnosci. Przewaga m.Wroctawia
w poréwnaniu do pozostalych miast na prawach powiatu wynikata z dysproporcji w wartosciach
miernika ggstosci zaludnienia.

Do grupy IV o bardzo niskim poziomie wartosci miernika rozwoju zaliczono 7 powiatow, ktore
charakteryzowaly si¢ gtownie niskim stopniem urbanizacji oraz niska ggstoscia zaludnienia (m.in.
sredzki, strzelinski, milicki), czy tez jednym z najwyzszych ubytkdw ludnosci — wysokim, ujemnym
przyrostem rzeczywistym (zabkowicki).
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Rys. 1.1. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie stanu
i rozmieszczenia ludnoSci, z wyrdéznieniem obszaréw problemowych
bolestawiecki
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Obszary problemowe, zgodnie z przyjeta metodologia, W aspekcie stanu i rozmieszczenia
ludnosci to powiaty: zabkowicki, strzelinski i milicki.

Ponadto, zblizone warto$ci czastkowego miernika rozwoju maja powiaty sredzki i gérowski, ktore
formalnie zaliczono do grupy I11.

Niski poziom urbanizacji oraz utrzymujacy sie ujemny przyrost rzeczywisty (szczeg6lnie
W powiecie zabkowickim, strzelinskim oraz gérowskim) moze prowadzi¢ do wyludniania sie tych
obszarow.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie stanu i rozmieszczenia ludnodci objat 3 miasta na
prawach powiatow: Wroclaw, Legnica, Jelenia Gora.
Miasta te skupiaty 28,5% ogotu mieszkancow wojewodztwa dolnoslaskiego.

Struktura ludnosci

Mierniki rozwoju umozliwiajace ranking powiatow pod wzglgedem réznic w strukturze ludnosci
obliczono na podstawie struktury wiekowej, gdyz warunkuje ona tempo zmian ludno$ci oraz
ksztaltowanie si¢ przysztosciowych trendow ptodnos$ci i umieralnosci, ma znaczenie takze dla wielu
sfer zycia spoteczno-ekonomicznego. Umozliwia m.in. okreslenie wielko$ci i struktury konsumpcji
dobr i ushug, odpowiedniego poziomu infrastruktury, stuzby zdrowia, odpowiedniej liczby szkot,
przedszkoli, Zlobkow.

Dla rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu, waznym czynnikiem jest struktura wiekowa
potencjalnych zasobow sity roboczej zasilajacych rynek pracy, tj. 0s6b w wieku produkcyjnym
(w tym odsetek osob w wieku 50 lat i wigcej). Istotnym czynnikiem charakteryzujacym
przyszto$ciowy potencjat demograficzny jest liczba dzieci w wieku 0-14 lat przypadajaca na 100 osob
w wieku 65 lat i wigcej, ktéra interpretuje si¢ takze jako liczb¢ wnukoéw przypadajaca na 100
dziadkéw lub bab¢ (wspotczynnik mtodosci demograficzne;).

Wedlug stanu z konca 2010 r. sposrod 29 powiatow w 5 odnotowano mniej dzieci (wnuczat) niz
0sob starszych (dziadkow/bab¢), nalezaty do nich: m. Jelenia Gora (72 dzieci w wieku 0-14 lat na 100
osob w wieku 65 lat), m. Wroctaw (77 dzieci), powiat watbrzyski (81 dzieci), dzierzoniowski
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(89 dzieci) oraz ktodzki (93 dzieci). Najmtodszym spoteczenstwem okazali si¢ mieszkancy powiatow:
polkowickiego (164 dzieci), glogowskiego (160) i wroctawskiego (155).

Czastkowy miernik rozwoju w aspekcie struktury ludnosci charakteryzowat sie, podobnie jak
w przypadku miernika w aspekcie stanu i rozmieszczenia ludnosci, znacznym zréznicowaniem (50,1%).

Na migjscu pierwszym pod wzgledem warto$ci miernika rozwoju plasowat si¢ powiat polkowicki,
drugim powiatem pod tym wzgledem byl powiat gtogowski, a trzecim wroctawski. Najnizsze noty
uzyskaty: Jelenia Gora, Wroctaw oraz powiaty watbrzyski i dzierzoniowski, w przypadku ktorych
czastkowy miernik W aspekcie struktury ludnosci nie osiagnal 0,2 poziomu wzorcowego. Pozostate
miasto na prawach powiatu, tj. Legnica plasowato si¢ na 23 lokacie.

Tabl. 1.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — struktura ludnosci
I grupa Il grupa

Sredni poziom

111 grupa
niski poziom

1V grupa
bardzo niski poziom

wysoki poziom

1. polkowicki 7. oles$nicki 14. jaworski 23. m. Legnica
2. glogowski 8. $redzki 15. Iwbéwecki 24. zabkowicki
3. wroctawski 9. otawski 16. lubanski 25. ktodzki

4. milicki 10. ztotoryjski 17. jeleniogorski 26. dzierzoniowski
5. trzebnicki 11. lubinski 18. kamiennogdrski 27. walbrzyski
6. gorowski 12. bolestawiecki 19. zgorzelecki 28. m. Wroctaw

13. legnicki

20. strzelinski

29. m. Jelenia Géra

21. wotowski
22. swidnicki

(0,737; 1,000] (0,507 0,737] (0,320: 0,507] [0,000; 0,320]

Do wyodrebnionej metoda trzech $rednich grupy o wysokim poziomie zaklasyfikowano 6 powiatow,
ktore wyrdznialy sie na tle pozostatych jednostek najwyzsza liczba dzieci w wieku 0-14 lat
w porownaniu do liczby o0so6b starszych w wieku 65 lat i wigce;j.

Grupg o bardzo niskim poziomie miernika (IV) tworzyty miasta na prawach powiatu oraz powiaty
lezace w potudniowo-wschodniej czesSci wojewddztwa: walbrzyski 1 dzierzoniowski (wyrdzniajace si¢
znacznym stopniem urbanizacji) i przygraniczne klodzki, zabkowicki. 1 tak, na przyktad
we Wroctawiu i Jeleniej Gorze $rednio na 4 babcie/dziadkow przypadato 3 wnuczat, podczas gdy
w powiatach polkowickim, glogowskim i wroctawskim — $rednio na 2 babcie/dziadkow przypadato

3 wnuczat.
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Rys. 1.2. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie struktury
ludno$ci, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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@ Obszary problemowe

Obszary problemowe, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie struktury ludno$ci to:
m. Jelenia Gora, m. Wroclaw i powiat walbrzyski.

Stopniowy spadek liczebnosci dzieci i utrzymujacy si¢ wzrost liczebnosci osob starszych
(w wieku 65 lat i wigcej) moze prowadzi¢ do poglebiania si¢ procesu starzenia si¢ spoteczenstwa.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie struktury ludnosci objat powiaty: polkowicki, glogowski
i wroclawski.
Korzystna struktura ludno$ci ma znaczacy wptyw na przysztosciowy potencjat ludnosciowy.

Ruch naturalny

W analizie ruchu naturalnego podstawowe znaczenie maja charakterystyki zmian natezenia uro-
dzen izgondw (przyrostu naturalnego), w wyniku ktorych nastgpuje odtwarzanie liczby i struktury
ludnosci wedhug wieku (i ptci) — reprodukcja ludnosci. Poniewaz na ksztaltowanie si¢ natg¢zenia
reprodukcji, a w szczegdlnosci umieralnosci ludno$ci wplyw ma struktura wiekowa, stad
zaproponowano do analizy standaryzowany wspotczynnik zgondw, przyjmujac dla kazdego powiatu
stata strukture wieku (i rézne, charakterystyczne czastkowe wspotczynniki zgondw).

W wojewddztwie dolno$laskim odnotowano w 2010 roku nadwyzke zgondw nad urodzeniami —
przyrost naturalny byt ujemny. W przeliczeniu na 1000 ludno$ci przyrost naturalny ksztalttowat si¢ na
poziomie minus 0,1, czyli $rednio na kazde 10000 ludno$ci przypadat 1 zgon nadwyzki nad liczba
urodzen. Analizujac zréznicowanie przestrzenne przyrostu naturalnego w uktadzie powiatow, mozna
wyrézni¢ 16 jednostek, w ktorych roczna liczba urodzen nie tylko kompensowata roczna liczbe
zgonow, lecz takze dala nadwyzke¢ nad roczna liczba zgondow - przyrost naturalny byt dodatni.
W przeliczeniu na 1000 ludno$ci najwyzszy (dodatni) przyrost naturalny wystapit w powiatach:
glogowskim (4,5), wroctawskim (4,0) i polkowickim (2,7). W 13 powiatach odnotowano, podobnie
jak w skali catlego wojewddztwa, ujemny przyrost naturalny. Najnizsza warto§¢ wspotczynnika
przyrostu naturalnego wystapita w Jeleniej Gorze i w powiecie watbrzyskim (po minus 3,8), oraz
w powiecie ktodzkim (minus 3,1).
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Przyjmujac stata strukture wiekowa w kazdym powiecie zaobserwowano, iz wsrod powiatow
dolnoslaskich wyr6znia sie pas potencjalnej wysokiej umieralno$ci obejmujacy przygraniczne powiaty
na potudniu wojewddztwa, takie jak: watbrzyski (11,3), jeleniogorski (11,4) i ktodzki (11,4). Ponadto,
wysokie natezenie umieralno$ci wystapito w dwdch sasiadujacych powiatach polkowickim (11,8)
i legnickim (11,5). Najnizsza wartos¢ standaryzowanego wspotczynnika zgondéw (najnizsza
potencjalna umieralnos¢) wystapita we Wroctawiu (8,6). Relatywnie niska umieralnoscia wyrdzniaty
sig¢ takze sasiadujace z Wroctawiem powiaty wroctawski (9,6), lubanski (9,6) i glogowski (9,5).

Czastkowy miernik rozwoju W aspekcie ruchu naturalnego przyjmowat wartosci od 0,086
(watbrzyski) do 0,859 (gtogowski). Zmienno$¢ ksztattowata si¢ na poziomie 44,8%, czyli nizszym
niz w przypadku miernikoéw stanu i rozmieszczenia oraz struktury ludnosci. Dla 17 powiatow miernik
ten przyjmowal wartosci ponizej 2 wartosci wzorcowej. Dystans migdzy powiatem watbrzyskim,
plasujacym si¢ na ostatnim miejscu, apowiatem glogowskim wynosit 0,773, czyli aby osiagna¢
porownywalny poziom z przodujacym powiatem, czastkowy miernik rozwoju w aspekcie ruchu
naturalnego dla powiatu watbrzyskiego musiatby zwigkszy¢ si¢ dziesigciokrotnie.

Tabl. 1.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — ruch naturalny

| grupa Il grupa 111 grupa IV grupa
wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. glogowski 7. ole$nicki 14. $redzki 23. lwowecki
2. wroctawski 8. lubanski 15. gérowski 24, legnicki
3. m. Wroctaw 9. bolestawiecki 16. trzebnicki 25. m. Jelenia Gora
4. lubinski 10. strzelinski 17. $widnicki 26. zabkowicki
5. otawski 11. jaworski 18. milicki 27. ktodzki
6. ztotoryjski 12. m. Legnica 19. kamiennogorski 28. jeleniogorski
13. wotowski 20. zgorzelecki 29. watbrzyski
21. polkowicki
22. dzierzoniowski
(0,612; 0,859] (0,612; 0,448] (0,295; 0,448] [0,089; 0,295]

Grupe | o wysokim poziomie wartoSci miernika w aspekcie ruchu naturalnego Stanowito
6 powiatow, w tym lezace w pdinocno-zachodniej czeSci wojewodztwa glogowski i lubinski oraz
Wroctaw i sasiadujace z nim wroctawski oraz otawski. Powiaty te odznaczaty si¢ dodatnim przyrostem
naturalnym oraz relatywnie niskim natezeniem umieralnos$ci (przy uwzglednieniu tylko zmiennych
czastkowych wspotczynnikow zgonow i statej struktury wieku).

Do IV grupy o bardzo niskim poziomie nalezalo 7 powiatow, sposréd ktorych
6 to pas przygranicznych powiatow w potudniowo-wschodniej czgéci wojewodztwa (zabkowicki,
ktodzki, watbrzyski, jeleniogorski, m. Jelenia Gora, lwowecki). Cecha wspélna tej grupy powiatow
byl ujemny przyrost naturalny oraz relatywnie wysokie natgzenie umieralnosci (przy uwzglednieniu
tylko zmiennych czastkowych wspotczynnikow zgondw i statej struktury wieku).
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Rys. 1.3. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie ruchu
naturalnego ludnosci, z wyr6znieniem obszaréw problemowych
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@ Obszary problemowe

Obszary problemowe, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie ruchu naturalnego ludnosci to
powiaty: walbrzyski, jeleniogorski i klodzki.

Utrzymujacy sie wysoki poziom umieralno$ci oraz ujemny przyrost naturalny moze wplywaé
hamujaco na reprodukcje ludnosci i przyczynia¢ si¢ do wyludniania si¢ tych obszarow.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie ruchu naturalnego ludnosci objglty 3 powiaty:
glogowski, wroclawski i m. Wroclaw.

Relatywnie niskie nat¢zenie umieralnosci oraz utrzymujacy si¢ dodatni przyrost naturalny ma
pozytywny wptyw na reprodukcj¢ ludnosci — odtwarzanie liczby i struktury ludnosci wedtug wieku.

Ruch wedrowkowy

Kolejnym czynnikiem determinujacym potencjat demograficzny jest ruch wedréwkowy, to znaczy
przemieszczanie si¢ ludno$ci zwiazane ze zmiang stalego miejsca zamieszkania lub miejsca czasowego
pobytu. Ruch wedréwkowy wplywa bezposrednio na rozwdj ludnosci, powodujac wzglednie trwale
zwigkszenie badz zmniejszenie liczebno$ci populacji, a takze wplywajac na jej rozmieszczenie.
Szczegoblnie duze znaczenie ma saldo ruchu wedréwkowego, stanowiace roznicg miedzy liczbg osob,
ktore przybyly do powiatu na stale a liczba osob, ktore wyjechaty.

Wielkos¢ i kierunek migracji oraz ich natezenie zaleza od wielu przyczyn, wérod ktorych najczgsciej
Wymienia si¢ przyczyny o charakterze ekonomicznym (np. podjecie pracy, poprawa sytuacji materialne;j).

W 2010 r. w wojewodztwie dolnoslaskim wystapito dodatnie saldo migracji na pobyt staty, co

oznacza, ze liczba zameldowanych na pobyt staly w ciagu roku — naplyw (z innych wojewodztw
i zagranicy) przekroczyta liczbe os6b wymeldowanych z pobytu stalego w tym okresie — odptyw (do
innych wojewddztw i za granice). Liczba ludno$ci wojewddztwa w wyniku migracji statych
(wewngtrznych i zagranicznych) zwigkszyta si¢ w 2010 r. o 1385 osob, co dawato w przeliczeniu na 10 tys.
mieszkancow 4 osoby nadwyzki zameldowan na pobyt staty nad liczba wymeldowan z pobytu statego.
Liczba osob zameldowanych na pobyt staly w ciagu roku przekraczata liczb¢ wymeldowanych
z pobytu statego (dodatnie saldo migracji) w 10 powiatach: wroctawskim, trzebnickim, $redzkim,
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legnickim, otawskim, jeleniogdérskim, Wroctawiu i ole$nickim, wotowskim i milickim, tj. gldwnie
w powiatach sasiadujacych z trzema miastami na prawach powiatu. Szczeg6lnie wyr6zni¢ mozna
powiat wroctawski ($rednio 236 osob nadwyzki zameldowan nad wymeldowaniami na 10 tys.
ludnosci) oraz $redzki i trzebnicki (odpowiednio 63 i 85 o0s6b nadwyzki zameldowan nad
wymeldowaniami na 10 tys. ludnos$ci). Ubytek ludno$ci z tytutu migracji (ujemne saldo migracji)
odnotowano w 19 powiatach, przy czym najwigksze rozmiary ujemnego salda migracji wystapity
w zgorzeleckim (minus 44 osoby), watbrzyskim (minus 40), glogowskim i lubinskim (po minus 39).

Wymieniony juz wczesniej, atrakcyjny pod wzgledem naptywu migracyjnego powiat wroctawski
odznaczat sie¢ takze najwieksza ruchliwoscia ludnos$ci — obrét migracji wewnetrznych wynosit 48 0s6b
na 1000 ludnosci, natomiast najmniejsza ruchliwos¢ zaobserwowano w Jeleniej Gorze — 23 migrantéw
(przybywajacych i wyjezdzajacych z miejsca zamieszkania) na 1000 ludnosci.

Sposrod 29 dolnoslaskich powiatéw, szczegdlnie wyrdzniajacymi si¢ obszarami o znacznym
odptywie migracyjnym skutkujacym ubytkiem ludnosci z tytutu ruchéw migracyjnych byty powiaty:
m. Jelenia Goéra (na 10 tys. mieszkancow przypadato 129 osob, ktore wymeldowaty sie¢ z pobytu
stalego z tego powiatu do innego), lubinski (106 wymeldowan), m. Legnica i jeleniogdrski (po 105
wymeldowan).

Uzyskane warto$ci czastkowych miernikobw rozwoju dotyczace ruchu wedrowkowego wskazuja,
ze najbardziej atrakcyjnymi regionami dla migrantow byly powiaty: wroctawski, trzebnicki i otawski.

W przypadku 22 powiatow miernik rozwoju w aspekcie ruchu wedrowkowego ksztattowat si¢ na
poziomie ponizej Y2 warto§ci wzorCOwej, w tym najnizsze noty uzyskaty Jelenia Gora i Legnica oraz
powiaty lubinski i walbrzyski. Sposrod miast na prawach powiatu szczegdlnie wyrdzniat sic Wroctaw
(8. lokata).

Tabl. 1.5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — ruch wedrowkowy

I grupa

wysoki poziom

Il grupa
Sredni poziom

111 grupa
niski poziom

1V grupa

bardzo niski poziom

1. wroctawski

5. ole$nicki

12. dzierzoniowski

23. gérowski

2. trzebnicki 6. bolestawiecki 13. jaworski 24. zabkowicki
3. otawski 7. $widnicki 14. strzelinski 25. glogowski
4. $redzki 8. m. Wroctaw 15. jeleniogorski 26. watbrzyski
9. wotowski 16. ktodzki 27. lubinski
10. milicki 17. Iwoéwecki 28. m. Legnica
11. legnicki 18. kamiennogdrski 29. m. Jelenia Géra

19. zlotoryjski
20. lubanski
21. polkowicki
22. zgorzelecki

(0,495 0,819] (0,370; 0,495] (0,293; 0,370] [0,077; 0,293]

Cecha charakterystyczna powiatow z | grupy (wroctawskiego, trzebnickiego, otawskiego
i sredzkiego) o wysokim poziomie miernika byty wysokie wspotczynniki dodatniego salda ruchu
migracyjnego, na ktory wptyw mial duzy naptyw ludno$ci spoza powiatow, szczegodlnie znaczny
naplyw migracyjny z potozonego w sasiedztwie Wroctawia (rozwoj strefy podmiejskiej, tzw. zjawisko
suburbanizacji).Warto doda¢, iz we Wroctawiu pomimo znacznego odptywu ludnosci, utrzymata sie
nadwyzka zameldowan na pobyt staty nad wymeldowaniami z pobytu statego.

Ostatnia (IV) grupa o bardzo niskim poziomie miernika czastkowego obejmowata powiaty, dla

ktorych rejestrowano najnizsze (ujemne) saldo ruchéw migracyjnych. Niskie wartosci miernika byty
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wynikiem m.in. w przypadku Jeleniej Gory i Legnicy wysokiego, na tle pozostalych powiatow,
odplywu migracyjnego (szczegélnie do strefy podmiejskiej — powiatdw jeleniogdrskiego
i legnickiego) oraz niskiego naptywu migracyjnego, nie rekompensujacego odptywu.

Rys. 1.4. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie ruchu
wedrowkowego, ludnos$ci z wyréznieniem obszar6w problemowych
bolestawiecki
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Obszary problemowe, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie ruchu wedrowkowego to: m.
Jelenia Gora, m. Legnica i powiat lubinskKi.

Ponadto, z uwagi na zblizona warto$¢ czastkowego miernika rozwoju wyr6zni¢ mozna powiat
watbrzyski.

W powiatach tych miaty miejsce niekorzystne dla rozwoju spoteczno-gospodarczego procesy
depopulacyjne — ubytek liczby ludno$ci, spowodowany znacznym utrzymujacym sie w pewnym
okresie odptywem ludnoséci (m. Jelenia Gdra, m. Legnica i powiat lubinski) oraz niewielkim
naptywem ludnosci (walbrzyski).

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie ruchu wedréwkowego  obejmowaly powiaty:
wroclawski, trzebnicki i olawski — powiaty rozwojowe, atrakcyjne do zamieszkania, przyciagajace
ludnos$¢ na swoje terytorium.
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Zréznicowanie powiatow pod wzgledem warto$ci syntetycznego miernika rozwoju w zakresie
potencjalu demograficznego/zagrozen demograficznych

W oparciu 0 zaproponowany finalny zestaw wskaznikow diagnostycznych, z uwzglednieniem wag
wskaznikow (zaleznych od wag przypisanych aspektom i wag przypisanych wskaznikom w ramach
aspektow) policzono dla kazdego powiatu syntetyczny miernik rozwoju w zakresie potencjatu
demograficznego. Otrzymane warto$ci syntetycznego miernika rozwoju zawieraly si¢ w przedziale od
0,190 do 0,721 (zmienno$¢ ksztattowata si¢ na poziomie 29,9%). W rankingu powiatoéw na
pierwszym miejscu pod wzgledem potencjalu demograficznego plasowat si¢ powiat wroctawski, a na
ostatnim - m. Jelenia Gora. Pozostale miasta na prawach powiatu zajmowaty odpowiednio 6. lokatg
(m. Wroctaw) i 13. lokatg (m. Legnica).

Na wartos¢ syntetycznego miernika rozwoju w zakresie potencjalu demograficznego/zagrozen
demograficznych miaty wplyw wartosci wskaznikow z wszystkich aspektow tego zakresu, tj.
charakteryzujacych stan i rozmieszczenie ludnosci, struktur¢ ludnosci, ruch naturalny i ruch
wedrowkowy. Najbardziej zroznicowane byly powiaty pod wzgledem struktury ludnosci
(wspétczynnik zmiennos$ci wyniost 50,1%), nastgpnie stanu i rozmieszczenia ludnosci (49,0%),
a najmniej pod wzgledem ruchu wedréwkowego (37,1%).

Wykorzystujac metode trzech $rednich, podobnie, jak w przypadku analizowanych szczegotowo
wcezesniej wyrdznionych aspektoéw, w odniesieniu do potencjatu demograficznego dokonano
klasyfikacji powiatow wedlug warto$ci syntetycznego miernika rozwoju, wyodregbniajac cztery grupy
poziomu warto$ci. Najbardziej liczne byly grupy obejmujace powiaty o Srednich
i niskich warto$ciach miernika (facznie 17 powiatdw). Grupa | 0 wysokich warto$ciach miernika
obejmowata 6 powiatow (wroctawski, gltogowski, otawski, trzebnicki, olesnicki i Wroctaw). Na
wysoka pozycje powiatu wroctawskiego w zakresie potencjatu demograficznego wptynety szczeg6lnie
wysokie wartosci wskaznikéw w aspekcie ruchu wedrowkowego (m.in. znacznego, dodatniego salda
ruchu migracyjnego) i w aspekcie ruchu naturalnego (dodatni przyrost naturalny).

Grupa IV o bardzo niskim poziomie wartosci miernika liczyta roéwniez 6 powiatow
(dzierzoniowski, jeleniogdrski, zabkowicki, ktodzki, watbrzyski i m. Jelenia Gora). Odlegte miejsca
w rankingu powiatow spowodowane byly bardzo niskimi wlasciwosciami wszystkich wskaznikow
w badanych aspektach: ruchu naturalnego — watbrzyski (29. lokata), jeleniogorski (28.), ktodzki (27.)
i struktury ludnosci — m. Jelenia Goéra (29.), watbrzyski (27.), ruchu migracyjnego - m. Jelenia Gora
(29.), watbrzyski (26.), a takze w aspekcie stanu i rozmieszczenia ludno$ci — powiat zabkowicki (29.).

Do obszaréw problemowych w zakresie potencjatu demograficznego/zagrozen demograficznych
zaklasyfikowano grupe sasiadujacych ze soba powiatow przygranicznych, w potudniowo-wschodniej
czesci wojewodztwa: m. Jelenig Gore, powiaty walbrzyski i klodzki. Z uwagi na zblizona do
powiatu ktodzkiego warto$¢ czastkowego miernika rozwoju zaliczy¢ mozna powiat zabkowicki.

W powiatach tych utrzymujace sie niekorzystne dla rozwoju spoleczno-gospodarczego procesy
depopulacyjne moga stanowi¢ bariere rozwojowa. Cecha charakterystyczna wyodrebnionego obszaru
jest:

v ubytek liczby ludnosci, spowodowany ujemnym przyrostem naturalnym (stosunkowo znaczna
umieralno$cia), ujemnym saldem ruchéw migracyjnych (relatywnie duzym natgzeniem odptywu
migracyjnego — m. Jelenia Gora, relatywnie stabym natezeniem naptywu — powiat walbrzyski),
zaobserwowanym odptywem ludno$ci (m. Jelenia Géra, m. Legnica i powiat lubinski) oraz
niewielkim naptywem ludnos$ci (walbrzyski),

4 niekorzystna struktura wiekowa s$wiadczaca o postgpujacym starzeniu si¢ mieszkancow -—
zdecydowana nadwyzka osob starszych (w wieku 65 lat i wiecej) nad dzie¢mi (w wieku 0-14 lat).
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Obszary wzrostu w zakresie potencjatu demograficznego/zagrozen demograficznych obejmuja
powiaty: wroclawski i olawski lezace w otoczeniu Wroctawia oraz glogowski — lezacy W potnocno-
zachodniej czgsci wojewodztwa.

Mocng strong tych powiatéw (potencjatami rozwojowymi
ficznych) jest:

dodatni przyrost naturalny (relatywnie na tle pozostatych powiatow niskie nat¢zenie umieralnosci),
v dodatnie saldo ruchéw migracyjnych, w tym duzy naptyw migracyjny, szczegdlnic z pobliskiej

aglomeracji — m. Wroctawia (powiat wroctawski i otawski),

4 korzystna struktura wiekowa S$wiadczaca o milodosci spoleczenstwa (majaca wplyw na
przyszto$ciowy potencjal ludno$ciowy) — zdecydowanie mniej 0séb starszych (w wieku powyzej
64 lat) niz dzieci (w wieku 0-14 lat) — powiat gtogowski.

Obszar ten ma potencjat rozwojowy, przyciagajacy ludno$¢ na swoje terytorium, co $wiadczy
o atrakcyjnosci tego obszaru, zarowno do zamieszkania, jak i pod wzgledem mozliwosci podjgcia
pracy.

w sferze uwarunkowan demogra-

Rys. 1.5. Zréznicowanie powiatow wedlug wartoSci miernika syntetycznego w zakresie potencjatlu
demograficznego/ zagrozen demograficznych oraz czastkowych miernikéw dla badanych
aspektéw
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Rys. 1.6. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci czastkowych miernikéw w wybranych aspektach potencjatu
demograficznego / zagrozen demograficznych
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Rys.1.7. Powiaty wedlug grup poziomu wartoSci miernika syntetycznego w zakresie potencjalu demograficznego,
z wyréznieniem obszar6w problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 1.6. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie potencjalu demograficznego /
zagrozen demograficznych

MERNIKI CZASTKOWE
MERNIK stan
POWIATY SYNTETYCZNY | j roirtrllls(s;igeme struktura ludnosci | ruch naturalny | ruch wedréwkowy
n‘:,izrrtr?iiéa lokata rrv:/izrrtr(])iiéa lokata rmz?r?iiéa lokata rmz?ri)iiéa lokata rmzrrt:iiéa lokata

Wroctawski 0,721 1 0,342 6 0,903 3 0,822 2 0,819 1
Glogowski 0,608 2 0,345 5 0,948 2 0,859 1| 0,280 25
Ofawski 0,552 3 0,353 4 0,662 9 0,645 5| 0548 3
Trzebnicki 0,523 4 0,256 13 0,771 5 0,440 16| 0,626 2
Olesnicki 0,505 5 0,284 11 0,679 7 0,599 7 0,456 5
m. Wroctaw 0,495 6 0,752 1 0,746 3| 0424 8
Polkowicki 0,492 7 0,268 12 1,000 1 0,395 21 0,303 21
Lubinski 0,468 8 0,314 9 0,608 11| 0,690 4
Zlotoryjski 0,451 9 0,216 19 0,655 10 0,621 6 0,313 19
Milicki 0,449 10 0,153 27 0,827 4 0,403 18| 0415 10
Bolestawiecki 0,444 11 0,215 20 0,568 12 0,558 9 0,436 6
Sredzki 0,444 12 0,156 26| 0,669 8| 0448 14| 0502 4
m. Legnica 0,415 13 0,664 2 0,358 23| 0,508 12
Gorowski 0,412 14 0,162 25 0,752 6 0,441 15 0,292 23
Jaworski 0,398 15 0,239 16 0,474 14| 0510 11| 0,369 13
Lubanski 0,394 16 0,243 15 0,462 16 0,558 8 0,311 20
Swidnicki 0,386 17 0,306 10 0,379 22 0,433 17| 0424 7
Wolowski 0,382 18 0,225 18 0,392 21 0,490 13 0,421 9
Strzelifski 0,356 19 0,144 28 0,404 20| 0514 10| 0,361 14
Kamiennogorski 0,347 20 0,213 22 0,442 18 0,401 19 0,331 18
Legnicki 0,338 21 0,178 24 0,538 13 0,261 24| 0375 11
Zgorzelecki 0,338 22 0,245 14 0,409 19 0,395 20 0,302 22
Lwowecki 0,316 23 0,194 23 0,465 15 0,266 23 0,341 17
Dzierzoniowski 0,288 24 0,321 8 0,180 26 0,284 0,369 12
Jeleniogorski 0,281 25 0,213 21 0,451 17 0,114 28 0,347 15
Zabkowicki 0,228 26 0,320 24 0,283 24
Klodzki 0,228 25 0,118 27 0,342 16
Watbrzyski 7 27 0,086 29 0,269
m. Jelenia Gora 29 25 0,077
Podstawowe parametry statystyczne:
warto$¢ maksymalna 0,721 29 0,752 29 1,000 29 0,859 29 0,819 29
warto$¢ minimalna 0,190 1 0,141 1 0,000 1 0,086 1 0,077 1
zmienno$¢ W % 29,9 X 49,0 X 50,1 X 44,8 X 37,1 X
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3.2. SRODOWISKO NATURALNE / OCHRONA SRODOWISKA

Stan i ochrona $rodowiska naturalnego stanowi determinant¢ atrakcyjnosci inwestycyjnej
1 turystycznej regionu, wplywa na warunki i jako$¢ zycia mieszkancow oraz decyzje migracyjne
ludnosci. W jego ocenie uwzgledniono:

— poziom zanieczyszczenia powietrza, gleby i wod,

— rodzaj i wielko$¢ wytworzonych odpadow,

— poziom eksploatacji zasobOw i stopien ingerencji w srodowisko naturalne,

— dziatania podejmowane w zakresie ochrony i rekultywacji Srodowiska naturalnego.

Niekorzystne warunki srodowiska stanowia barierg¢ rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu

I wptywaja na wzrost dysproporcji terytorialnych. Identyfikacja obszar6w wymagajacych interwencji
umozliwi podjecie dzialan majacych na celu przeciwdziatanie niekorzystnym tendencjom
I W zaleznosci od skali oraz rodzaju problemu winna obejmowac:

— dziatania zwickszajace $wiadomos$¢ 1 wspolpracg lokalnej spotecznosci i przedsigbiorstw,
w postaci instrumentéw finansowych, m.in. ulg podatkowych (np. w zakresie eko-produkcji),
dofinansowania (np. indywidualnych oczyszczalni $ciekdéw, instalacji kolektorow
stonecznych), promowania zachowan proekologicznych (np. w zakresie selekcji odpadow,
akcji ,,sprzatania §wiata”, recyklingu), a takze systemu optat, kar i grzywien,

— dziatania w zakresie odbudowy zasobow naturalnych, np. rekultywacje zdegradowanych
terenow, tworzenie terendw zieleni 1 zalesianie, a takze objecie ochrona obszarow
0 szczegblnych walorach przyrodniczych,

— zadania inwestycyjne (np. budowa oczyszczalni $ciekdw, elektrowni wodnej, zbiornika wody
pitnej) oraz podejmowanie dziatan majacych na celu przyciagnigcie inwestorow (np.
zastosowanie ulg podatkowych).

Diagnoza sytuacji powiatow wojewodztwa dolno$laskiego w ujeciu przestrzennym ma na celu:

— okreslenie czynnikow, ktore moga przyczyni¢ si¢ do rozwoju spoteczno-gospodarczego,
a takze tych ktore negatywnie wplywaja na stan srodowiska naturalnego,

— identyfikacje obszaréw problemowych, w ktorych kumuluja si¢ niekorzystne zjawiska oraz
obszardw wzrostu, ktore posiadaja potencjal rozwojowy.

Do oceny stanu i ochrony s$rodowiska naturalnego wytypowano zestaw wskaznikow, ktore

zgrupowano w cztery aspekty tematyczne (tabl. 2.1.).

Tabl. 2.1. Srodowisko naturalne — wstepny zestaw potencjalnych wskaznikéw diagnostycznych

Charakter

Grupy wskaznikow wskaznika

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

2.1.Zanieczyszczenia powietrza

Wielko$¢ roczna o emisji zor-
ganizowanej gazow (z urza-
dzen technologicznych i o0-

grzewczych) oraz  niezor- Wskaznik pozwala na monitoro-

2.1.1. Emisja zanieczyszczen

powietrza z zaktadow
szczegoblnie uciazli-
wych - zanieczyszcze-
nia gazowe na 1 km?
(w tonach)

ganizowanej (z hatd, sktado-
wisk, w toku przetadunku
substancji  sypkich lub lot-
nych, z hal produkcyjnych

itp.) w przeliczeniu na po- D

wierzchni¢ jednostki teryto-
rialnej.

Dane o emisji gazéw dotycza:
dwutlenku siarki, tlenku we-
gla, dwutlenku wegla, tlenkow
azotu, weglowodoréw oraz
innych rodzajéw zanieczysz-
czen gazowych

wanie negatywnych skutkéw od-
dziatywania na S$rodowisko zakta-
dow o wysokiej skali progowej
emisji zanieczyszczen gazowych.
Zanieczyszczenia powietrza  sa
glownymi przyczynami globalnych
zagrozen $rodowiska, do ktorych
mozna zaliczy¢ zmiany klima-
tyczne, powstawanie dziury 0zo-
nowej oraz kwasnych deszczy
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

2.1.2. Emisja zanieczyszczen
powietrza z zaktadow
szczegoblnie uciazli-

Wielko$¢ roczna o emisji py-
tow zorganizowanej (z urza-
dzen technologicznych i o-
grzewczych) oraz niezorga-
nizowanej (z hatd, sktadowisk,
w toku przetadunku substancji
sypkich lub lotnych, z hal
produkcyjnych itp.) w przeli-
czeniu na jednostkg po-

Wskaznik pozwala na  moni-
torowanie negatywnych skutkow

wych - zanieczyszcze- |wierzchni. Dane o emisji py- D 12?(1121 alywania E.a .Srl(idlquko 7
nia pytlowe na 100 km? [16w dotycza: pylow ze spala- adow 0 wysokic) skall progowe)
(w tonach) nia paliw, cementowo-wa- emisji zanieczyszczen pytlowych
pienniczych i  materialow
ogniotrwatych, krzemowych,
nawozow sztucznych, we-
glowo-grafitowych, sadzy
oraz innych rodzajéw zanie-
czyszczen pytowych
2.1.3. Udzial zanieczyszczen
pytowych powietrza
zatrzymanych lub Dotyczy jednostek organi- L. .
zneutralizowanych zacyjnych ustalonych  przez y;ri(izzmkstl()) O?;ala rzlztr;n?::;;or;;
w urzadzeniach do re- | Ministerstwo Ochrony Srodo- i zneutralizovSan ch zar)1/iecz ysz-
dukcji zanieczyszczen | wiska i Zasob6w Naturalnych s , 1 hy q Y h
w zaktadach szczeg6l- | na podstawie wysokosci optat czen pylowych w urza0zeniac
nie uciazliwych wnoszonych za roczng emisj¢ OCZYSZ(EZa_.]aLcyCl.l LV h zglldadach
w 0g6lnej wielkosci substancji  zanieczyszczaja- SZC,Ze.gOIm? ucigzliwyc a czy-
wytworzonych zanie- | cych powietrze stosel powietrza
czyszczeh pytowych
(w %)
2.2. Zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gleb
Scieki wymagajace oczysz-
Czania — odprowadzane siecia
kanatéw lub rowdéw otwartych
2.2.1. O.d setek b.ezpf)srednlo do “de. lub do Wskaznik §wiadczy o jakosci wod,
nieoczyszczanych ziemi, lub do sieci kana- foktach  dziataf hroni
sciekow w ogolnej lizacyjnej z jednostek pro- o d act K z1a anl W CS roFlll.e
ilosci $ciekow wymaga- | dukcyjnych (tacznie z za- srodowiska naturainego. Umozli-
. . : . . D wia monitorowanie utrzymania
jacych oczyszczania nieczyszczonymi wodami wod w czystode i efektéw dziata
- odprowadzonych chtodniczymi; jak rowniez W zakresie oczvszezania Scickéw
do wod lub do ziemi tacznie z zanieczyszczonymi komunalnveh i yr emvst h
(w %) wodami z odwadniania zakta- unainych I przemysiowye
déw gdrniczych), z innych
jednostek oraz z gospodarstw
domowych
Przepustowo$¢ oczyszczalni —
wydajnos¢ oczyszczalni  ko-
munalnych i przemystowych
2.2.2. Przepustowo$é dobowa wedlug  dokumentacji tech-
. nicznej w przeliczeniu na .. .
komunalnych i prze- 1000 o0sob (wedhug faktycz- Wskaznik pozwala m. in. na ocene
mystowych oczysz- & Y S stanu przygotowania powiatu do

czalni na 1000 ludnosci
(w m®/ dobg)

nego miejsca zamieszkania,
stan w dniu 30 VI).

Dane 0  oczyszczalniach
$ciekow dotycza oczyszczalni
pracujacych na sieci kana-
lizacyjnej

przyjecia nowych inwestorow
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

2.2.3. Udziat gruntéw zdewa-
stowanych i zdegra-
dowanych wymaga-
jacych rekultywacji
w powierzchni gruntéw
ogotem (w %)

Udziat powierzchni gruntow
zdewastowanych (ktore w wy-
niku dziatalnosci czlowieka
lub innych czynnikéw utracity
catkowicie  warto$ci  uzyt-
kowe) i powierzchni gruntow
zdegradowanych (ktérych
warto$¢ uzytkowa zmalata
w wyniku pogorszenia si¢ wa-
runkéw przyrodniczych lub
wskutek zmian $rodowiska
oraz dziatalnosci przemysto-
wej, a takze wadliwej dziatal-
noéci rolniczej) wymagaja-
cych rekultywacji w ogdlnej
powierzchni gruntéw.

Rekultywacja gruntow polega
na nadaniu lub przywréceniu
gruntom zdegradowanym lub
zdewastowanym wartosci U-
zytkowych lub przyrodniczych
przez wlasciwe uksztaltowanie
rzezby terenu, poprawienie
wlasciwosci fizycznych i che-
micznych, uregulowanie sto-
sunkéw  wodnych, odtwo-
rzenie gleb, umocnienie skarp
oraz odbudowanie lub
zbudowanie niezbednych drog

Za priorytetowe cele w zakresie
ochrony gleb i powierzchni ziemi
nalezy uzna¢ utrzymanie jakoSci
gleb i ziemi powyzej lub co naj-
mniej na poziomie wymaganych
standardow, badz doprowadzenie
jakosci gleb i ziemi co najmniej do
wymaganych standardow, jezeli nie
sa dotrzymane.

Wskaznik pozwala na monitoro-
wanie poziomu dewastacji i degra-
dacji gleby

2.3. Odpady uciqzliwe dla srodowiska

2.3.1. Odpady wytworzone
(z wytaczeniem odpa-
déw komunalnych)

w ciagu roku na 1 km?
(w tonach)

Ilo§¢ odpadow powstatych
w wyniku prowadzonej dzia-
falno$ci lub bytowania
W ciagu roku wyrazona tonach
w przeliczeniu na 1 km?,
Informacje o ilosci i rodzajach
odpadow dotycza zaktaddw,
ktore wytworzyly w ciagu
roku powyzej 1 tys. ton odpa-
dow lub nagromadzity 1 min
ton i wiecej odpadéw
(z wylaczeniem odpadow
komunalnych)

Wskaznik §wiadczy o skali zagro-
zenia dla Srodowiska oraz uciazli-
wosciach spowodowanych wytwa-
rzaniem odpadéw przemystowych.
Monitoruje ilos¢ odpadow wytwo-
rzonych w czasie i pozwala ocenic¢
dziatalno$¢ w zakresie zapobiega-
nia i ich wykorzystywania

2.3.2. Odpady komunalne
zmieszane (bez odpa-
déw zebranych selek-
tywnie) zebrane w ciagu
roku na 1 mieszkanca

(w kg)

Odpady komunalne sa to
odpady powstajace w gospo-
darstwach domowych, a takze
odpady niezawierajace odpa-
déw niebezpiecznych, pocho-
dzace od innych wytworcow
odpadow, ktore ze wzgledu na
swoj charakter lub sktad sa
podobne do odpadéw po-
wstajacych w gospodarstwach
domowych. Informacje o od-
padach  obejmuja  odpady
zebrane ogotem w skali roku,
w tym z gospodarstw domo-
wych, z handlu, matego biz-
nesu, biur, instytucji oraz
ustug komunalnych (bez od-
padow zebranych selektywnie
Z przeznaczeniem na recy-
kling)

Wskaznik wskazuje na poziom
zanieczyszczenia terenbw z po-
wodu zebranych odpadéw komu-
nalnych
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Charakter
wskaznika

Grupy wskaznikéw Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

2.4.Walory srodowiska przyrodniczego

Obszar prawnie chroniony
obejmuje: obszary chronio-
nego krajobrazu, parki krajo-
brazowe, parki spacerowo-
wypoczynkowe, parki naro-
dowe, rezerwaty przyrody,
stanowiska  dokumentacyjne
(nie wyodrgbniajace si¢ na
powierzchni lub mozliwe do

2.4.1. Udziat obszarow udostepnienia, wazne pod
prawnie chronionych wzgledem naukowym i dy- s Okresla walory $rodowiska natu-
W powierzchni ogétem |daktycznym  miejsca  wy- ralnego i jego ochrong
(w %) stgpowania formacji geolo-

gicznych, nagromadzen ska-
mieniatosci lub twor6w mine-
ralnych  oraz  fragmenty
eksploatowanych i nieczyn-
nych wyrobisk powierzch-
niowych i podziemnych),
uzytki ekologiczne, zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe
(stan w dniu 31 XII)

Liczba mieszkancéw miast
przypadajaca na jednostkg
powierzchni terenow zielo-
nych. Parki spacerowo-wypo-
czynkowe sa to tereny zieleni
0 powierzchni co najmniej 2
ha, urzadzone i konserwowane
Z przeznaczeniem na cele wy-
poczynkowe ludno$ci, wypo- D Dostep do terenow zielonych
sazone w drogi, place, aleje w miastach

spacerowe, fawki itp. Zielence
sa to obiekty o powierzchni
ponizej 2 ha, w ktérych funk-
cji dominuje wypoczynek.
Tereny zieleni osiedlowej wy-
stepuja przy zabudowie miesz-
kaniowej, pelia  funkcjg
wypoczynkowsa i izolacyjna

2.4.2. Liczba mieszkancow
miast na 1 ha parkéw,
zielencow i terendw
zieleni osiedlowej
og6lnodostepnej

W wyniku przeprowadzonej wstepnej analizy wskaznikow wyeliminowano 2 cechy — emisje
gazowych zanieczyszczen powietrza z zakladow szczegolnie uciazliwych oraz udzial zanieczyszczen
pylowych powietrza zatrzymanych lub zneutralizowanych w urzadzeniach do redukcji zanieczyszczen
w zaktadach szczego6lnie uciazliwych w ogoélnej wielko$ci wytworzonych zanieczyszczen.

Pozostate cechy weszty w sklad finalnego zestawu wskaznikéw diagnostycznych:

Zanieczyszczenia powietrza

e emisja zanieczyszczen powietrza z zakladow szczegélnie uciazliwych - zanieczyszczenia
pytowe na 100 km? (w tonach)

Zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gleb

e o0dsetek nieoczyszczanych Scickow w ogolnej ilosci $ciekow wymagajacych oczyszczania
— odprowadzonych do waéd lub do ziemi (w %)

e przepustowo$¢ dobowa komunalnych i przemystowych oczyszczalni na 1000 ludnosci
(w m*/dobe)

e udzial gruntow zdewastowanych i zdegradowanych wymagajacych rekultywacji
w powierzchni gruntéw ogodtem (w %)
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Odpady uciqzliwe dla srodowiska

e odpady wytworzone (z wylaczeniem odpadéw komunalnych) w ciagu roku na 1 km?®
(w tonach)

e odpady komunalne zmieszane (bez odpadéw zebranych selektywnie) zebrane w ciagu roku na
1 mieszkanca (w kg)

Walory srodowiska przyrodniczego

e Udziat obszarow prawnie chronionych w powierzchni ogotem (w %)

o liczba mieszkancoéw miast na 1 ha parkow, zielencow i terenow zieleni osiedlowej ogdlnodo-
stepnej

Zanieczyszczenia powietrza

Zanieczyszczenia powietrza stanowia podstawowe zagrozenie dla S$rodowiska naturalnego,
w szczegdlno$ci zanieczyszczenia gazowe (gldwnie dwutlenek wegla, dwutlenek siarki i tlenki azotu)
i pylowe (powstajace glownie przy spalaniu paliw statych, np. wegla). Przyczyniaja sie one do
powstawania schorzen uktadu oddechowego, powoduja korozje metali i materiatow budowlanych,
zaburzaja procesy fotosyntezy u roslin, przyczyniaja si¢ do skazenia wdd i gleb, a w skali globalnej
maja wptyw na zmiany klimatyczne. Wéréd przyczyn zanieczyszczenia powietrza wymienia sie m.in.
zrodta naturalne, komunikacyjne oraz w znacznej czgSci zrodta przemystowe (glownie
z elektrocieptowni i kopalni wegla kamiennego).

Powiaty wojewodztwa dolno$laskiego sa umiarkowanie zréznicowane pod wzgledem
zanieczyszczen pytowych. W tablicy 2.2. zaprezentowano grupy powiatow wyodrgbnione ze wzgledu
na poziom zanieczyszczania powietrza przez zaktady kwalifikowane jako szczegélnie uciazliwe dla
czystosci powietrza.

Tabl. 2.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - zanieczyszczenia powietrza

| grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa

wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom

1. olesnicki, trzebnicki 16. lubanski 23. m. Jelenia Géra 29. zgorzelecki
2. - 17. ktodzki 24. walbrzyski
3. zabkowicki 18. zlotoryjski 25. polkowicki
4. legnicki 19. jeleniogérski 26. lubinski
5. Iwowecki 20. strzelinski 27. m. Legnica
6. milicki 21. glogowski 28. m. Wroctaw
7. goérowski 22. $widnicki
8. $redzki
9. kamiennogorski
10. jaworski
11. bolestawiecki
12. wotowski
13. otawski
14. dzierzoniowski
15. wroctawski
(0,9782; 1,000] (0,896; 0,978] (0,636; 0,896] [0,636; 0,000]

Pierwsze dwie grupy, charakteryzujace si¢ relatywnie korzystna sytuacja w rozpatrywanym
aspekcie, skupiaty tacznie ¥ powiatow wojewodztwa dolnoslaskiego, przy czym warto zauwazyc,
ze W powiatach nalezacych do I grupy — olesnickim i trzebnickim nie funkcjonowaty tego typu
zaktady. Najmniejsza natomiast emisja pylowych zanieczyszczen powietrza z zaktadow szczegdlnie
uciazliwych w przeliczeniu na 100 km? charakteryzowaly si¢ powiaty zabkowicki i legnicki
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(po 0,1 tony). Emisja pytow w powiatach z grupy pierwszej nie przekraczata 6,2 tony rocznie (powiat
wroctawski). Umiarkowany poziom emisji cechowal powiaty z grupy drugiej, relatywnie wysoki
dotyczyt gtogowskiego (24,8 ton) i swidnickiego (27,0 ton).

Do grupy Il nalezaty os$rodki przemystowe, w tym trzy miasta na prawach powiatu. Najmniejsza
emisje odnotowano w m. Jelenia Goéra (43,9 ton), znacznie wyzsza w najwiekszych miastach
wojewodztwa, tj. Legnicy (85,3) i Wroctawiu (97,0 ton). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w wigkszosci
powiatow nalezacych do tej grupy ponad 90,0% emitowanych (przez zaktady szczegdlnie ucigzliwe)
pytowych zanieczyszczen powietrza zostaje zatrzymanych lub zneutralizowanych w urzadzeniach do

redukcji zanieczyszczen.

Osobna IV grupe stanowity tylko powiat zgorzelecki. Odnotowano w nim ekstremalnie wysoka
warto$¢ wskaznika (286,9 ton)?, trzykrotnie wyzsza niz we Wroctawiu, Legnicy i powiecie lubinskim.

Mimo tak wysokiej emisji, blisko

zredukowanych.

Dystans powiatow do wzorca zaprezentowano narys. 2.1.

99,9% sposrod wytworzonych zanieczyszczen zostato

Rys. 2.1. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
zanieczyszczenia powietrza, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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W wigkszosci powiatow, z wyjatkiem zgorzeleckiego, miernik czastkowy przyjmowat wartosci wyzsze
niz 0,6, co mozna uzna¢ za bardzo dobry wynik. Bardzo korzystna sytuacja w aspekcie zanieczyszczenia
powietrza cechuje rowniez powiaty: zabkowicki i legnicki, a takze Iwowecki 1 milicki oraz gérowski
i $redzki. Charakteryzuja si¢ one bardzo niskim poziomem zanieczyszczen powietrza.

zgorzelecki.

Do obszaréw problemowych w aspekcie zanieczyszczenia powietrza zaliczy¢ mozna powiat:

! Powiat zgorzelecki charakteryzuje si¢ rowniez najwyzszym w wojewodztwie poziomem emisji gazowych
zanieczyszczen powietrza z zakladow szczegdlnie uciazliwych w przeliczeniu na 1 km?. Wielkos¢ emisji
wynosita w 2010 roku 13019,1 ton rocznie, co stanowito ponad 20% wigcej niz w Legnicy (8957,8 ton) i 3 razy

wigcej niz we Wroctawiu (4285,8 ton).

73




Cechuje si¢ on skrajnie wysokim poziomem emisji zanieczyszczen pytlowych. Zanieczyszczenia
te pochodza od zlokalizowanych na terenie powiatu zakladow szczegodlnie uciazliwych,
a w szczegolnosci zajmujacych si¢ przemystem wydobywczym i energetycznym.

Za potencjalne obszary wzrostu w aspekcie zanieczyszczenia powietrza mozna przyjaé powiaty:
olesnicki, trzebnicki i zabkowicki.

W 2 pierwszych powiatach nie odnotowano zakladow szczegodlnie uciazliwych ze wzgledu na
emisje zanieczyszczen pytowych. Powiat trzebnicki mozna raczej okre$li¢ jako obszar rekreacyjno-
-turystyczny niz przemystowy, ze wzgledu na wystepowanie terenOW gorzystych, lesnych i wodnych.
Z kolei w powiecie olesnickim funkcjonuja zaktady przemystowe o0 niskiej skali progowej emisji
zanieczyszczen. Wiodacymi branzami sa tu przemyst drzewny i meblarski oraz obuwniczy.

Zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gleb

Stopien zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gleb jest determinowany poziomem emisji
sciekow i innych szkodliwych substancji, a takze posiadaniem odpowiedniej infrastruktury oraz
srodkéw majacych na celu oczyszczanie wdd i rekultywacjg gruntow.

Do $ciekow zaliczane sa m.in. wody zuzyte na cele bytowe lub gospodarcze, wody opadowe lub
roztopowe, ujete w systemy Kkanalizacyjne (pochodzace z powierzchni zanieczyszczonych,
np. Z centrow miast, terenow przemystowych i sktadowych), wody odciekowe ze sktadowisk odpadow
i wody pochodzace z odwodnienia zaktadow gorniczych.

Najwigcej SciekOw wymagajacych oczyszczania wytwarzanych jest w powiecie zgorzeleckim
(41930,5 dam®), tj. 0 10,0% wiccej niz we Wroctawiu, 0 25,0% wiecej niz w powiecie lubinskim
(30946,0 dam®) i prawie oémiokrotnie wigcej niz w watbrzyskim (5381,0 dam®). Relatywnie wysoka
emisja dotyczy takze lubinskiego (30946,0 dam®) i Wroclawia (37607,0 dam®). Najmniej scickow
wytwarzanych jest w powiecie milickim (683,0 dam®), relatywnie mato réwniez w $redzkim (861,0
dam®) i gérowskim (956,0 dam?®).

W zalezno$ci od dysponowania odpowiednia infrastruktura wielko$¢ oczyszczanych $ciekow jest
zroznicowana w powiatach. W blisko 3/4 powiatow, w tym w trzech miastach na prawach powiatu,
oczyszczane sa wszystkie $cieki wymagajace oczyszczania — odprowadzane do wod lub do ziemi.
Niskie warto$ci wskaznika obrazujacego odsetek nieoczyszczanych $ciekow w ogodlnej ilosci Sciekdw
wymagajacych oczyszczania odnotowano w powiatach jeleniogorskim (0,1%) oraz klodzkim
1 wolowskim (po 1,1%).

Najwyzsze wartosci wskaznik przyjat w powiatach bolestawieckim (56,7%) i lwéweckim (51,2%).
Ponad potowa wytworzonych tam $ciekow wymagajacych oczyszczenia pozostaje nieoczyszczona, tj.
nie zostaje poddana zadnemu procesowi oczyszczania. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wielkos¢
wytwarzanych $ciekow w obu powiatach jest umiarkowanie wysoka (lwowecki 2084 dam?,
bolestawiecki 6605 dam®), natomiast przepustowo$é¢ dobowa komunalnych i przemystowych
oczyszczalni jest relatywnie niska (bolestawiecki — 28223 m®, Iwéwecki — 10244 m®).

Przepustowo$¢ komunalnych i przemystowych oczyszczalni sciekéw jest w wiekszosci powiatow
proporcjonalna do wystgpujacego zapotrzebowania, tzn. poziomu wytwarzanych $ciekow.
W przeliczeniu na 1000 mieszkancow, wysokimi wartosciami wskaznika wyrdzniaty si¢ powiaty
jaworski (2732,3 m®) i lubifiski (2351,9 m®). Relatywnie wysoka warto$¢ cechowata rowniez
zgorzelecki (1333,1 m®). Wydajnos¢ niektorych z funkcjonujacych oczyszezalni jest na tyle duza, ze
obstuguja one rowniez sasiednie powiaty. Najnizsza wartoscia wskaznika (w przeliczeniu na 1000
mieszkancow) charakteryzowat sie powiat gorowski (148,6 m?), relatywnie niska rowniez watbrzyski
(166,2 m%), wroctawski (165,4 m®) i trzebnicki (151,6 m°).

O jakos$ci gruntow $wiadczy odsetek gruntdéw wymagajacych rekultywacji. Do takich gruntéw
zaliczaja si¢ grunty zdegradowane, ktorych wartos¢ uzytkowa zmalata w wyniku pogorszenia si¢
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warunkéw przyrodniczych lub wskutek zmian $rodowiska, dziatalnosci przemystowej oraz
nieodpowiedniej dziatalno$ci rolniczej, a takze grunty zdewastowane, ktére w wyniku dziatalnos$ci
cztowieka lub innych czynnikéw utracity catkowicie wartosci uzytkowe.
W miastach na prawach powiatu oraz powiecie $redzkim nie wystapity takie grunty, natomiast
w powiecie jeleniogorskim ich wielkos$¢ byta znikoma (warto$¢ wskaznika 0,0)
W 3/4 powiatow odsetek gruntdow wymagajacych rekultywacji byt niewielki (ponizej 0,5%).
Najwyzszy udziat gruntdbw zdegradowanych lub zdewastowanych odnotowano w powiecie
zgorzeleckim (2,4%), relatywnie wysoki cechowat rowniez powiat $widnicki (1,5%) oraz
bolestawiecki (1,0%).

Biorac pod uwage wielko$ci poszczegdlnych wskaznikéw, dla kazdego powiatu wyznaczono
warto$¢ miary czastkowej. Nastepnie wyodrebniono grupy powiatow o podobnej sytuacji
w rozpatrywanym aspekcie (tabl. 2.3.).

Tabl. 2.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - zanieczyszczenia wod
powierzchniowych i gleb

I grupa 11 grupa 111 grupa IV grupa
wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. jaworski 6. m. Wroctaw 20. trzebnicki . Zgorzelecki
2. lubinski 7. m. Jelenia Gora 21. walbrzyski 28. lwowecki
3. m. Legnica 8. jeleniogorski 22. wroctawski 29. bolestawiecki
4. glogowski 9. $redzki 23. lubanski
5. wotowski 10. kamiennog6rski 24. ziotoryjski
11. dzierzoniowski 25. legnicki
12. oles$nicki 26. $widnicki
13. milicki
14. polkowicki
15. zabkowicki
16. gorowski
17. klodzki
18. otawski
19. strzelinski
(0,704; 0,949] (0,636; 0,704] (0,507; 0,636] [0,212; 0,507]

Do grupy | =zaliczone zostaly powiaty 0 niskim udziale gruntéw zdewastowanych Ilub
zdegradowanych, niewielkim odsetku $ciekdw nieoczyszczanych oraz duzej przepustowosci
oczyszczalni $ciekéw. Sa to powiaty potozone w centralnej i podinocnej czgsci wojewodztwa,
w szczegdlno$ci z podregionu legnicko-glogowskiego (W tym m. Legnica), badz przylegajace od
strony poludniowej lub wschodnie;j.

Znaczna cze$¢ powiatdw (w tym miasta Wroctaw i Jelenia Goéra) zostata zakwalifikowana do
grupy Il, cechujacej si¢ $rednim poziomem miary czastkowej. Podobnie jak w przypadku grupy
pierwszej, udzial gruntéw wymagajacych rekultywacji oraz odsetek $ciekow nieoczyszczanych byt
relatywnie niski, natomiast lokalne oczyszczalnie $ciekow cechowaly si¢ mniejsza wydajnoscia.
Powierzchnia tych powiatow stanowi blisko potowg obszaru wojewddztwa dolnoslaskiego.

Grupa Il skupita powiaty o wigkszej powierzchni gruntdéw wymagajacych rekultywacji,
niz w poprzednich klasach, ale podobne do grupy drugiej w zakresie przepustowo$ci oczyszczalni
i odsetka sciekdéw nieoczyszczanych.

W grupie IV znalazly si¢ powiaty o znacznej powierzchni gruntéw zdewastowanych lub
zdegradowanych oraz bardzo wysokim odsetku $ciekow nieoczyszczanych.

Dystans powiatéw do wzorca zaprezentowano na rys. 2.2.

75



Rys. 2.2. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
zanieczyszczenie wod powierzchniowych i gleb, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Wigkszo$¢ powiatow charakteryzuje si¢ zblizona wartoscia wskaznika czastkowego, jednak
rozklad punktow nie jest jednorodny. Od pozostatych wyraznie odbiegaja powiaty jaworski i lubinski,
m. Legnica oraz zgorzelecki, Iwowecki i bolestawiecki.

Do obszarow problemowych w aspekcie zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gleb zaliczy¢
mozna powiaty: zgorzelecki, lwowecki, a w szczegblnosci powiat bolestawiecki.

Powiat bolestawiecki jest drugim co do wielkosci powierzchni powiatem wojewddztwa
dolnoslaskiego (1304 km?). Tereny powiatu sa zasobne w zloza naturalnych kruszyw, w tym
w wysokiej jakosci surowce kaolinowe, stosowane w ceramice.

Mimo tego, ze powiat nie nalezy do regionow wysoce zurbanizowanych, cechuje si¢ Wysoka
emisja Sciekow oraz niedostateczng infrastruktura stuzaca ich oczyszczaniu, a takze wysokim
udziatem gruntdw wymagajacych rekultywacji.

Za potencjalne obszary wzrostu w aspekcie zanieczyszczenia wod powierzchniowych i gleb uznaé
mozna w szczegolnosci powiaty: jaworski i lubinski.

W powiecie lubinskim przewaza sektor przemystowy (w szczegdlnosci przemyst miedziowy oraz
odziezowy, energetyczny, transportu i budownictwa), przy mniejszym znaczeniu sektora rolniczego,
natomiast powiat jaworski ma charakter rolniczo-przemystowy. Oba powiaty cechuje dobry stan gleb
oraz infrastruktura srodowiskowa.

Ponadto, ze wzgledu na przyjeta metodologie, do obszaru wzrostu réwniez zaliczy¢ mozna
m. Legnice.
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Odpady uciqzliwe dla srodowiska

Do substancji lub przedmiotdw nalezacych do odpaddéw zalicza sig¢ m.in. produkty
nieodpowiadajace wymaganiom jako$ciowym, badz takie ktérych termin przydatnosci do wiasciwego
uzycia uptynal, przedmioty lub ich cze$ci nienadajace si¢ do uzytku (np. zuzyte baterie), substancje,
ktore nie spelniaja juz nalezycie swojej funkcji (np. zanieczyszczone kwasy lub rozpuszczalniki),
pozostato$ci z procesow przemystowych.

Odpady klasyfikuje si¢ w zaleznosci od zrodet powstawania, stopnia uciazliwosci badz stwarzania
zagrozen dla zycia lub zdrowia ludzi oraz $rodowiska. Ze wzgledu na zrodio ich powstawania
Wymienia si¢ m.in. odpady powstajace przy poszukiwaniu, wydobywaniu, fizycznej i chemicznej
przerébce rud oraz innych kopalin, odpady z produkcji, przygotowania, obrotu i stosowania
produktow przemystu chemicznego, odpady medyczne i weterynaryjne, odpady komunalne.

Wielko$¢ wytworzonych w ciagu roku odpaddw (z wytaczeniem komunalnych) przypadajacych na
1 km? byta bardzo zréznicowana terytorialnie. Najwigksza wartoscia wskaznika cechowat si¢ powiat
polkowicki (26619,5 ton). Byto to prawie 10 krotnie wigcej niz w powiecie zgorzeleckim (2641,2 ton),
blisko 24 krotnie wigcej niz we Wroctawiu (1144,7 ton) i prawie 200 krotnie wigcej niz w powiecie
watbrzyskim (133,2 ton). Wysokie wartosci odnotowano réwniez w powiecie lubinskim (9798,2 ton),
w Legnicy (5825,2 ton) i powiecie glogowskim (2625,3 ton).

Bardzo niskie wartosci wskaznika wystapity w  powiatach: gorowskim (8,1 tony),
kamiennogorskim (8,3 ton), lubanskim (8,6 ton) i olesnickim (9,1 ton). W powiecie trzebnickim nie
odnotowano odpadow innych niz komunale.

Do odpadow komunalnych zaliczane sa w szczegolnosci odpady zebrane z gospodarstw
domowych, a takze od innych wytwoércow odpaddw, np. z handlu, matego biznesu, biur, instytucji
i ustug komunalnych. Sytuacj¢ powiatow w tym zakresie obrazuje wskaznik wielkosci zmieszanych
(niesegregowanych) odpadow komunalnych przypadajacych na 1 mieszkanca. Nie obejmuje on odpa-
dow zebranych selektywnie z przeznaczeniem na recykling. Zréznicowanie powiatow wzgledem
warto$ci tego wskaznika jest zdecydowanie mniejsze niz w przypadku wskaznika poprzedniego, nie
uwzgledniajacego odpaddéw inne niz komunalne.

Najwiecej odpadow na osobe wytworzonych zostalo w Legnicy (606,9 kg), 1/3 mniej odpadow
wytworzyli wroctawianie (417,1 kg) oraz mieszkancy powiatu jeleniogdrskiego (404,9 kg). Skrajnie
niska warto$¢ wskaznika odnotowano w powiecie strzelinskim (97,7 kg), czyli ponad 6 krotnie mniej
niz w m. Legnicy i 4 krotnie mniej niz we Wroctawiu. Relatywnie niska warto$cia cechowaty sie
réwniez powiaty milicki i zabkowicki (odpowiednio 145,5 kg i 166,0 kg).

Na podstawie warto$ci obu rozpatrywanych wskaznikow dla kazdego powiatu okreslono wielkos¢
miary czastkowej, a nastepnie dokonano podziatu powiatdw na grupy o podobnej sytuacji w zakresie
emisji odpadow uciazliwych dla srodowiska (tabl. 2.4.).

Tabl. 2.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — odpady uciazliwe dla

srodowiska
| grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. strzelifski 12. goérowski 19. zgorzelecki 27. lubinski
2. milicki 13. legnicki 20. $widnicki 28. m. Legnica
3. zabkowicki 14. otawski 21. glogowski 29. polkowicki
4. $redzki 15. dzierzoniowski 22. kamiennogorski
5. trzebnicki 16. ktodzki 23. m. Jelenia Gora
6. wotowski 17. wroctawski 24. jaworski
7. olesnicki 18. walbrzyski 25. jeleniogorski
8. bolestawiecki 26. m. Wroctaw
9. lubanski
10. zlotoryjski
11. Iwbwecki
(0,873; 0,997] (0,786; 0,873] (0,644; 0,786] [0,302; 0,644]
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Lacznie 2/3 powiatow zostato zakwalifikowanych do grupy I i Il, co jest wynikiem pozytywnym.
Do najliczniejszej pierwszej grupy trafity w szczegdlnoSci powiaty charakteryzujace sie relatywnie
niskim poziomem odpadéw komunalnych w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Byty to glownie powiaty
zaliczane w przewazajacej czeSci do podregionu wroctawskiego. W grupie II znalazly sie powiaty,
w ktorych wytworzona ilo$¢ odpadéw komunalnych oraz odpadoéw pozostatych byta dos¢ niska.

Do grupy Il zaliczone zostaty dwa miasta na prawach powiatbw Wroctaw i Jelenia Gora oraz,
W przewazajacej czgsci powiaty podregionu jeleniogorskiego. Cechowaty si¢ one umiarkowanie duza
ilo§cia wytwarzanych odpadow komunalnych, a w przypadku 3 powiatoéw (zgorzeleckiego,
glogowskiego, m. Wroctawia) — wysoka iloscig odpadow wytworzonych (bez komunalnych).

Powiaty zaklasyfikowane do ostatniej IV grupy cechowaty sie wysokimi wartoSciami obu
rozpatrywanych wskaznikow. Nalezaly do niej dwa graniczace ze soba powiaty (lubinski

i polkowicki) oraz m. Legnica.

Dystans powiatéw do wzorca zaprezentowano na rys. 2.3.

Rys. 2.3. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie odpady
ucigzliwe dla Srodowiska, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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@ Obszary problemowe

Obszarami problemowymi w aspekcie odpady uciazliwe dla $rodowiska mozna okresli¢
w szczegolnosci powiat polkowicki oraz m. Legnice.

Gospodarka powiatu polkowickiego zwiazana jest przede wszystkim z przemystem wydobywczym
(miedzi, soli i srebra) i motoryzacyjnym. Polkowice sa obszarem zaliczanym do Legnickiej Specjalnej
Strefy Ekonomicznej. Dosy¢ trudna sytuacja w zakresie odpadow uciazliwych dla $rodowiska
wystepuje rowniez w Legnicy. Legnica jest drugim pod wzgledem ggstosci zaludnienia powiatem
wojewodztwa dolno$laskiego, cho¢ najmniejszym pod wzgledem powierzchni. Stanowi wazny
osrodek Legnicko-Glogowskiego Okregu Miedziowego, z zaktadami przemystu miedziowego oraz

Legnickim Parkiem Technologicznym.

Wysoka emisja odpadéw (bez komunalnych) w obu powiatach wynika z prowadzonej na duza

skalg dziatalnosci przemystowej
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Ponadto, ze wzgledu na przyjeta metodologig, do obszaru problemowego zaliczy¢é mozna réwniez
powiat lubinski.

Potencjalnymi obszarami wzrostu w aspekcie odpady uciazliwe dla srodowiska sa powiaty:
zabkowicki, milicki, a w szczeg6lnosci strzelinski.

Powiat strzelinski cechuje si¢ bardzo mata gestoscia zaludnienia. Dominujaca gal¢zia gospodarki
jest rolnictwo i przetworstwo oraz przemyst wydobywczy. Charakteryzuje si¢ skrajnie mata iloscia
wytworzonych odpadéw komunalnych oraz relatywnie mata ilo$cia wytworzonych odpadow (bez
komunalnych).

Powiat milicki jest slabo zurbanizowany, posiada warunki sprzyjajace rozwojowi turystyki.
Cechuje si¢ on relatywnie malq ilo$cig wytwarzanych odpadow.

Walory srodowiska przyrodniczego

Jako atuty $rodowiska przyrodniczego mozna potraktowaé wystepowanie znacznych obszaréw
prawnie chronionych oraz wysoka dostepnos¢ terendw zielonych. Powiaty wojewddztwa
dolnoslaskiego charakteryzuje znaczne zréznicowanie w tym zakresie.

Do obszaréow prawnie chronionych zaliczane sa tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy sie¢
krajobraz o zrdéznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania
potrzeb zwiazanych z turystyka i wypoczynkiem lub pelniona funkcja korytarzy ekologicznych.
Zajmuja one zwykle rozlegte tereny, obejmujace doliny rzeczne, kompleksy lesne, ciagi wzgorz, pola
wydmowe czy torfowiska.

Obszary prawnie chronione stanowily okoto 2/3 terenu powiatow gorowskiego (70,7 %)
i milickiego (67,8 %), blisko 1/3 obszaru powiatu ktodzkiego (37,5 %) i walbrzyskiego (32,5 %),
a takze okoto ¥4 obszaru powiatéw polkowickiego (26,7 %), jaworskiego (26,2 %), jeleniogdrskiego
(25,1 %) i trzebnickiego (24,0 %).

Najmniejszym udziatem tego rodzaju obszarow cechowat si¢ powiat otawski (0,05 %), relatywnie
niskim rowniez powiat zgorzelecki (0,1 %), miasto Legnica (0,4 %) i powiat $redzki (0,7 %).

Niedobor terenéw zielonych dotyka w szczegdlnosci osrodki silnie zurbanizowane. Poziom
dostepnosci zieleni miejskiej obrazuje wskaznik liczby mieszkancéw miast przypadajacej na 1 hektar
parkdw spacerowo-wypoczynkowych, zieleficow i terenow zieleni osiedlowej ogolnodostepne;.

Do najbardziej ,,zielonych” naleza miasta powiatu wroctawskiego, w ktérym na 1 hektar zieleni
przypada niespetna 110 mieszkancow. Relatywnie korzystna sytuacja charakteryzuje rowniez powiaty
zabkowicki (na 1 hektar zieleni przypada 120 mieszkancow) oraz wotowski (na 1 hektar zieleni
przypada 129 mieszkancoéw). Dosy¢ dobra sytuacja dotyczy takze powiatow sredzkiego (153 osoby na
hektar zieleni), milickiego (okoto 154 osoby na hektar zieleni) i polkowickiego (154 osoby na hektar
zieleni).

Najmniej terenéw zieleni wystgpuje w miastach powiatu kamiennogérskiego, gdzie na 1 hektar
zieleni miejskiej przypada az 1350 0s6b. Obszary zieleni stanowia zaledwie 0,04 % powierzchni miast
w tym powiecie. Relatywnie wysoka warto$¢ wskaznika odnotowano w miastach powiatow
walbrzyskiego i jeleniogorskiego (odpowiednio okoto 690 i 615 0s6b na hektar).

Na podstawie warto$ci obu rozpatrywanych wskaznikow dla kazdego powiatu okreslono wielkos¢
miary czastkowej, a nast¢pnie dokonano podziatu powiatéw na grupy o podobnej sytuacji w zakresie
walorow $rodowiska przyrodniczego (tabl. 2.5.).
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Tabl. 2.5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — walory srodowiska
przyrodniczego

| grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. milicki 5. jaworski 12. walbrzyski 21. ole$nicki
2. gorowski 6. trzebnicki 13. m. Jelenia Géra 22. zgorzelecki
3. polkowicki 7. zabkowicki 14. $redzki 23. bolestawiecki
4. klodzki 8. wroctawski 15. dzierzoniowski 24. otawski
9. wolowski 16. jeleniogorski 25. m. Wroctaw
10. strzelinski 17. $widnicki 26. lubanski
11. legnicki 18. zlotoryjski 27. lubinski
19. glogowski 28. m. Legnica
20. Iwowecki 29. kamiennogorski
(0,656; 0,962] (0,500; 0,657] (0,405; 0,500] [0,113; 0,405]

Grupa | o najwigkszych walorach przyrodniczych skupia 4 powiaty. Powiaty Il grupy (7 powiatow)
cechuja si¢ dosy¢ duza dostgpnoscia zieleni miejskiej oraz mniejsza niz w grupie pierwszej
powierzchnia obszar6w prawnie chronionych. Do Il grupy zakwalifikowano gtéwnie powiaty
podregionow jeleniogorskiego 1 walbrzyskiego, potozone w potudniowo-zachodniej czgsci
wojewoOdztwa dolnoslaskiego, charakteryzowat si¢ dosy¢ duza dostgpnoscia zieleni miejskie;j,

ale niewielka powierzchnia terendw prawnie chronionych.
Powiaty IV grupy w wigkszo$ci cechuja si¢ niewielkim udziatem obszarow chronionych oraz niska

dostepnoscia zieleni miejskie;j.

Sa to najczesciej powiaty zlokalizowane w podregionach

jeleniogorskim i wroctawskim oraz dwa najwigksze w wojewodztwie miasta na prawach powiatu,

tj. Legnica i Wroctaw.

Rys. 2.4. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie walory
srodowiska przyrodniczego, z wyréoznieniem obszaréw problemowych
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Obszarem problemowym w aspekcie walory $rodowiska przyrodniczego jest w szczegdlnosci
powiat kamiennogorski.

Powiat kamiennogoérski jest bardzo zroznicowany krajobrazowo (rzeki, pasma gorskie, taki i lasy).
Powiat cechuje si¢ najmniejsza dostgpnoscia zieleni miejskiej oraz relatywnie mala powierzchnia
obszarow prawnie chronionych.

Ponadto, ze wzgledu na przyjeta metodologig, do obszaru problemowego mozna rowniez zaliczy¢
m. Legnice i powiat lubinski.

Potencjalny obszar wzrostu w aspekcie walory srodowiska przyrodniczego stanowi powiat
milicki.

Na terenie powiatu milickiego funkcjonuje najwiekszy w Polsce Park Krajobrazowy - Dolina
Baryczy. Istniejacy kompleks stawow rybnych, tzw. Stawy Milickie, stanowi najwiekszy osrodek
hodowli karpi w Polsce i Europie. Jest on objgty Swiatowym programem ochrony jezior Living Lakes
(m.in. wraz z Jeziorem Bodenskim, Jeziorem Bajkat i Morzem Martwym). Atutem powiatu jest
wystepowanie terendw prawnie chronionych, ktérych obszar zajmuje ponad 2/3 jego powierzchni, a
takze duza dostgpnos¢ zieleni miejskiej. Wystepujace walory przyrodnicze sprzyjaja rozwojowi
turystyki w tym obszarze.

Ponadto, ze wzgledu na przyjgta metodologig, do obszaru wzrostu mozna rowniez zaliczy¢ powiaty
gorowski i polkowicki.

Zroznicowanie powiatow pod wzgledem wartoSci syntetycznego miernika rozwoju w zakresie
srodowiska naturalnego/ ochrony srodowiska

Biorac pod uwagg finalny zestaw wskaznikow diagnostycznych oraz ustalony poziom waznoS$ci
kazdego wskaznika i aspektu dla wszystkich powiatow wyznaczono miernik syntetyczny.

Wartosci tego miernika zawieraly si¢ w przedziale od 0,894 (powiat milicki — 1. lokata) do 0,382
(powiat zgorzelecki — 29. lokata). Na warto$ci miernika syntetycznego wplyw miaty wszystkie
analizowane aspekty, tj. zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenie wod powierzchniowych i gleb,
odpady uciazliwe dla srodowiska, walory srodowiska przyrodniczego, chociaz wielko$¢ i kierunek
tego wptywu jest zréznicowany. | tak, powiat jaworski zajat 1. pozycje w aspekcie zanieczyszczenia
wod powierzchniowych i gleb, ale az 24. lokat¢ w przypadku odpadow uciazliwych dla srodowiska.

Mozna natomiast zauwazy¢ wyrazna kumulacjge niekorzystnych zjawisk w powiatach
zamykajacych ranking (w szczegodlnosci w zgorzeleckim), chociaz i w tym przypadku mozna
zaobserwowaé rowniez sytuacje, w ktérej powiat pod wzgledem jednego aspektu znajduje si¢ na
wysokiej lokacie, natomiast w innych aspektach osiaga stabe pozycje (np. m. Legnica, m. Wroctaw,
powiat lubinski).

Oceniajac sytuacje powiatow pod wzgledem wszystkich aspektow tacznie na podstawie miernika
syntetycznego mozna stwierdzi¢, ze byla ona zréznicowana w niewielkim stopniu — wspotczynnik
zmiennosci przyjal wartos¢ 14,1%. Przy dosy¢ wyrdéwnanej sytuacji w zakresie Srodowiska
naturalnego znacznie odbiegaja od pozostatych powiaty milicki i zgorzelecki. Najwigksze roznice
terytorialne w zakresie srodowiska naturalnego dotycza aspektow walory srodowiska przyrodniczego
(wspotczynnik zmiennos$ci 31,5%), natomiast najmniejsze — aspektu odpady uciazliwe dla srodowiska.
Wzglednie wyréwnana sytuacja dotyczy zanieczyszczenia powietrza, poza powiatem zgorzeleckim,
ktory odbiega diametralnie od pozostatych.

Wykorzystujac metode trzech $rednich (podobnie jak w przypadku analizowanych aspektow)
dokonano klasyfikacji powiatow na cztery grupy wielkosci wyznaczonego miernika syntetycznego.
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W grupie |, charakteryzujacej si¢ najkorzystniejsza sytuacja, znalazty si¢ w szczegdlnosci powiaty
podregionu wroctawskiego (gtownie zlokalizowane w cze$ci potnocnej). Sa to powiaty o relatywnie
niskim zanieczyszczeniu powietrza, wod powierzchniowych i gleb oraz niskim poziomie odpadow,
a takze korzystnych walorach przyrodniczych. Grupa |l cechuje sie¢ réwniez niskim
zanieczyszczeniem powietrza i poziomem odpadow, ale wigkszymi zanieczyszczeniami wod
powierzchniowych i gleb oraz mniej korzystnymi cechami krajobrazu przyrodniczego.

Powiaty Il grupy charakteryzuje przecietna sytuacja w zakresie rozpatrywanych aspektow.
Zlokalizowane sa one gtownie w poludniowo-zachodniej czg$ci wojewodztwa, w szczegolnosci
w podregionie jeleniogdrskim. Grupg IV tworza powiaty o stabych walorach przyrodniczych, duzym
zanieczyszczeniu wod powierzchniowych i gleb oraz znacznej produkcji odpaddéw. Wsrdd nich
znajduja si¢ dwa najwigksze miasta na prawach powiatu Wroctaw i Legnica.

Za obszar problemowy w zakresie srodowiska naturalnego / ochrony $rodowiska mozna uznac
przede wszystkim powiat zgorzelecki.

Znacznie odbiega on od pozostatych powiatow pod wzgledem stanu i eksploatacji Srodowiska
naturalnego. Szczegolnie dotyczy to duzej ilosci wytwarzanych zanieczyszczen powietrza (29. lokata),
zanieczyszczen wod powierzchniowych i ztego stanu gleb (27. pozycja) oraz skromnych waloréw
przyrodniczych (22. lokata). Ze wzgledu na wystepowanie znacznych zt6z wegla brunatnego
podstawa gospodarki powiatu jest przemyst wydobywczy (gtdownie wegiel brunatny, a takze kruszywo
i glina) i energetyczny. Strefa tzw. worka turoszowskiego stanowi najbardziej uprzemystowiony
obszar wojewddztwa dolnoslaskiego.

Niekorzystne zjawiska w tym powiecie dotycza:

v wysokiej emisji zanieczyszczen pytowych z zaktadéw szczegdlnie uciazliwych w przeliczeniu na

100 km?,

v najwyzszego w wojewodztwie udziatu gruntow zdewastowanych i zdegradowanych wymagajacych
rekultywacji,

v bardzo niewielkiego udziatu obszarow prawnie chronionych,

v relatywnie wysokiego poziomu nieoczyszczanych $ciekow wymagajacych oczyszczania

(odprowadzanych do wod lub do ziemi),

v dosy¢ duzej ilosci wytworzonych odpadéw poza komunalnych w przeliczeniu na km?.

Ponadto, do obszaru problemowego mozna zaliczy¢é powiat polkowicki i miasto Legnice

— 0 wysokim poziomie wytworzonych odpadow.

Potencjalnymi obszarami wzrostu w zakresie srodowiska naturalnego / ochrony $rodowiska sa
powiaty: milicki oraz gorowski i jaworski.

W powiatach tych:
v wszystkie §cieki wymagajace oczyszczania zostaja poddawane oczyszczaniu,

wytwarzana jest niewielka ilo§¢ odpadow (z wytaczeniem komunalnych) w przeliczeniu na km?,

a na jednego mieszkanca przypada niewielki udziat odpadéw komunalnych (niesegregowanych),
v okoto 2/3 powierzchni stanowia obszary prawnie chronione.

Powiat milicki jest jednym z najmniejszych pod wzglgdem powierzchni powiatdw w Polsce,
o bardzo matej gestosci zaludnienia. Obszar powiatu cechuje unikatowa flora i fauna (m.in. 270
gatunkow ptakow), bogactwo krajobrazowe (wielkie i zroznicowane kompleksy lesne i stawowe) oraz
dobrze przygotowana baza turystyczna. Uzyskat on najwyzsza lokatg w zakresie walorow srodowiska
przyrodniczego oraz 2. pozycje w zakresie odpadow uciazliwych dla srodowiska.
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Rys. 2.5. Zréznicowanie powiatéw wedlug wartosci miernika syntetycznego w zakresie potencjalu
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Rys. 2.6. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci czastkowych miernikéow w wybranych aspektach
srodowiska naturalnego / ochrony $rodowiska
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Rys. 2.7. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci miernika syntetycznego w zakresie Srodowiska
naturalnego / ochrony S$rodowiska, z wyroznieniem obszarow problemowych i obszaréw
wzrostu
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Tabl. 2.6. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie $rodowiska naturalnego/
ochrony $rodowiska

MERNIKI CZASTKOWE
MERNIK . . zanieczy’szczenia o walory
SYNTETYCzZNY | Zanieczyszczenia wod odpady uciqzlive srodowiska
POWIATY powietrza powierzchniowych | dla srodowiska .
i gleb przyrodniczego

%aerrtr(l)iiéa lokata %irrtrg)iiéa lokata rmzrrtr%iéa lokata rmae?r%iéa lokata rmae?r%iéa lokata
milicki 0,894 1 0,998 0,662 13 0,953 2 0,962 1
gorowski 0,830 2 0,997 0,658 16 0,849 12 0,817 2
jaworski 0,817 3 0,986 10 0,949 1 0,714 24 0,622 5
zabkowicki 0,796 4 1,000 3 0,659 15 0,918 3 0,608 7
wolowski 0,796 5 0,985 12 0,716 5 0,906 0,576 9
trzebnicki 0,790 6 1,000 1 0,630 20 0,910 0,620 6
strzelinski 0,788 7 0,948 20 0,647 19 0,997 0,560 10
ktodzki 0,771 8 0,974 17 0,657 17 0,794 16 0,660 4
Sredzki 0,767 9 0,997 8 0,672 9 0,912 4 0,488 14
wroctawski 0,742 10 0,978 15 0,621 22 0,791 17 0,577 8
olesnicki 0,740 11 1,000 0,665 12 0,891 7 0,402 21
legnicki 0,739 12 1,000 4 0,558 25 0,849 13 0,551 11
dzierzoniowski 0,738 13 0,983 14 0,669 11 0,817 15 0,482 15
ztotoryjski 0,718 14 0,964 18 0,611 24 0,874 10 0,422 18
ofawski 0,715 15 0,985 13 0,650 18 0,833 14 0,392 24
lubanski 0,708 16 0,975 16 0,611 23 0,881 9 0,365 26
gltogowski 0,704 17 0,914 21 0,738 0,746 21 0,419 19
jeleniogorski 0,703 18 0,960 19 0,680 0,698 25 0,474 16
m. Jelenia Gora 0,689 19 0,847 23 0,680 0,741 23 0,489 13
watbrzyski 0,678 20 0,800 24 0,628 21 0,787 18 0,496 12
$widnicki 0,661 21 0,906 22 0,522 26 0,756 20 0,462 17
Iwowecki 0,652 22 0,999 5 0,873 0,414
lubinski 0,631 23 0,710 26
kamiennogorski 0,629 24 0,989 9
bolestawiecki 0,619 25 0,985 11
m. Wroctaw 0,601 26 0,662
polkowicki 0,733
m. Legnica 0,703
zgorzelecki

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna 0,894 29 1,000 29 0,949 29 0,997 29 0,962 29
warto$¢ minimalna 0,382 1 0,000 1 0,212 1 0,302 1 0,113 1
zmiennosé w % 14,1 X 22,1 X 22,5 X 19,3 X 315 X
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3.3. POTENCJAL INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

Na poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego regionow istotny wptyw ma stopien wyposazenia
w infrastrukture techniczng oraz dostepno$¢ transportowa. Im wyzszy jest poziom rozwoju
infrastruktury technicznej, tym lepsze sa warunki funkcjonowania i rozwoju gospodarki. Dostgpnosc¢
do urzadzen infrastruktury technicznej warunkuje zardwno atrakcyjnos¢ osadnicza wplywajac na
warunki bytowe ludnosci, ale takze na atrakcyjnos¢ produkcyjna czy inwestycyjna danego regionu.

Do opisu infrastruktury technicznej powiatow wojewddztwa dolnoslaskiego wybrano wskazniki
charakteryzujace ich wyposazenie w wodociagi, kanalizacje, sie¢ gazowa oraz drogi, czyli
W techniczne urzadzenia uzytku publicznego zorganizowane w systemach sieciowych. Dodatkowo
w analizie uwzgledniono gestos¢ sieci kolejowe;.

Zaproponowane wskazniki w uktadzie przestrzennym umozliwiaja:
— monitorowanie efektow dziatan w zakresie wyposazenia powiatOw w infrastrukture
techniczna,
— identyfikacj¢ obszaréw wyrdzniajacych si¢ najlepsza sytuacja pod wzgledem wyposazenia
w infrastrukture techniczng oraz obszarOw o stabym potencjale technicznym.
Do charakterystyki infrastruktury technicznej wytypowano 9 wskaznikow pogrupowanych w pigé
aspektow, z ktorych trzy dotyczyly infrastruktury (wodociagowej, kanalizacyjnej 1 gazowej),
natomiast dwa transportu (drogowego i kolejowego) — tabl. 3.1.

Tabl. 3.1. Potencjal infrastruktury technicznej - wstepny zestaw potencjalnych wskaznikow
diagnostycznych

Charakter
wskaznika

Grupy wskaznikéw Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

3.1. Infrastruktura wodociqgowa

Dhugo$¢  sieci  rozdzielczej
wodociagowej w km na jed-
nostke powierzchni w km? (stan
w dniu 31 XII).

Informacje o dlugosci sieci
wodociagowej dotycza  sieci
rozdzielczej (bez  przylaczy S
prowadzacych do budynkow
mieszkalnych i innych obiek-
tow) oraz sieci przesylowej
(magistralnej), tj. przewodoéw
odprowadzajacych do sieci roz-
dzielczej wodg

3.1.1. Dtugos¢ sieci
rozdzielczej
wodociagowej (W km
na 100 km?)

Charakteryzuje ggsto$¢ sieci wodo-
ciagowej

3.1.2. Udziat ludnosci

korzystajacej z sieci

Odsetek o0s6b  korzystajacych Wskaznik wskazuje na stopien

rgzﬁgféﬁ:gzayej z sieci wodociagowej (Stan S zapewnienia ludnos$ci dostgpu do
w ogolnej liczbie w dniu 31 XII) sieci wodociagowej
ludnosci (W %)
3.2. Infrastruktura kanalizacyjna
Dlugos¢ sieci rozdzielczej ka-
nalizacyjnej w km na jednostkg
3.2.1. Dlugo$¢ sieci kana- | powierzchni w km? (stan w dniu
lizacyjnej (w km 31 XI1) S Charakteryzuje  gestos¢  sieci
na 100 km?) Dane o dlugosci sieci kanali- kanalizacyjnej

zacyjnej, oprécz przewoddw
ulicznych, uwzgledniaja ko-
lektory, tj. przewody odbierajace
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

Scieki  zsieci ulicznej; nie
uwzgledniaja natomiast kanatow
przeznaczonych wylacznie do
odprowadzania wéd opadowych

3.2.2. Udziat ludnosci
korzystajacej z sieci
kanalizacyjnej

Odsetek o0s6b  korzystajacych

Wskaznik wskazuje na stopien

rozdzielozei z sieci kanalizacyjnej (stan S zapewnienia ludnosci dostgpu do
leleze) w dniu 31 XII) sieci kanalizacyjnej
w 0go6lnej liczbie
ludnosci (W %)
3.3. Infrastruktura gazowa
Dtugo$¢ sieci rozdzielczej ga-
zowej w km na jednostke po-
wierzchni w km? (stan w dniu 31
X1).
Informacje o dlugosci sieci
3.3.1. Dlugos¢ czynnej sieci | gazowe]j dotycza sieci rozdziel- . it o
gazowej (w km na czej (bez przylaczy prowadza- S Sﬁvf:llzlkteryzuje gestosc siecl ga
100 km?) cych do budynkéw mieszkal- )
nych i innych obiektéw) oraz
sieci przesytowe]j (magistralnej),
tj. przewodow doprowa-
dzajacych do sieci rozdzielczej
gaz
S E(frzzlaitl;d::l:'szlsieci Odsetek 0s0b  korzystajacych Wskaznik wskazuje na stopien
YSJace] Z slee z sieci gazowej (stan wdniu 31 S zapewnienia ludnoéci dostgpu do
IR W T XII) sieci gazowej
liczbie ludnosci (W %)
3.4. Infrastruktura drogowa
Dhugos¢  drog  publicznych
o nawierzchni  twardej, ulep-
szonej (z kostki kamiennej,
3.4.1. Dlugos¢ drog klinkieru, betonu, z plyt ka- . cr i
0 nawierzchni twardej | mienno-betonowych,  bitumu) S Chara.kteryzuje gestos¢ sieci dro
P - . - gowej
(w km na 100 km?) oraz  nieulepszonej (o nawie-
rzchni thuczniowej i brukowej)
na 100 km? (stan w dniu
31 XI1)
Udziat dlugosci drog o na-
3.4.2. Odsetek drdg wierzchni  twardej ulepszonej L
0 nawierzchni twardej |w ogdlnej dtugosci drog pub- S Chara.kteryzuje jakos¢ sieci dro
; ; . - . gowej
ulepszonej (w %) licznych o nawierzchni twardej
(stan w dniu 31 XII)
3.5. Infrastruktura kolejowa
51Dl [ o T ke
kolejowych wych i szerokotorowych czyn- s Charakteryzuje gesto$¢ sieci kole-

eksploatowanych
(w km na 100 km?)

nych w przeliczeniu na 100 km?
(stan w dniu 31 XII)

jowej w eksploatacji
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W wyniku wstepnej analizy danych z uwagi na mate zr6znicowanie mi¢dzy powiatami, a wigc
wzgledne podobienstwo potencjalu powiatow, ze wstgpnego zestawu wskaznikow usunigto odsetek
drég o nawierzchni twardej ulepszonej i odsetek osob korzystajacych z wodociagow. Pozostate
wskazniki zostaty wyeliminowane z powodu statystycznie istotnej korelacji z pozostatymi cechami
aspektu.

Otrzymany finalny zestaw wskaznikéw statystycznie diagnostycznych zawiera 5 cech (po jednej
w kazdym aspekcie):

Infrastruktura wodociqgowa

e dtugos¢ sieci rozdzielczej wodociagowej (w km na 100 km?)
Infrastruktura kanalizacyjna

e dtugos¢ sieci kanalizacyjnej (w km na 100 km?)
Infrastruktura gazowa

e diugosé czynnej sieci gazowej (W km na 100 km?)
Infrastruktura drogowa

e diugos¢ drog o nawierzchni twardej (w km na 100 km?)
Infrastruktura kolejowa

e dhugosé linii kolejowych eksploatowanych (w km na 100 km?)

Infrastruktura wodociqgowa

Rozwoj lokalny uzalezniony jest od bardzo wielu czynnikéw, w tym migdzy innymi od
wyposazenia regionu w podstawowa infrastrukture techniczna. Do oceny poziomu rozwoju
infrastruktury wodociagowej wykorzystano wskaznik gestosci sieci (dlugos¢ sieci wodociagowej na
100 km?).

W 2010 roku w wojewodztwie dolnoslaskim z sieci wodociagowej korzystato 2 632,5 tys. 0sdb,
tj. 91,5% Iludnosci (ludnos¢ korzystajaca z sieci wodociagowej). Laczna dtugos¢ czynnej sieci
rozdzielczej wodociagowej wynosita 14 429,5 km, z czego najwigcej przypadato na miasto Wroctaw
(8,8%), powiat wroctawski (8,2%) i powiat olesnicki (5,3%).

Gestos¢ sieci wodociagowej byta w znacznym stopniu zréznicowana (wspdtczynnik zmiennosci
rowny 70,2%), na co wplyw miata gesto$¢ zaludnienia i struktura zagospodarowania terenu.
Przecietnie w wojewodztwie dolnoslaskim gestosé sieci wodociagowej wynosita 72,3 km na 100 km?,
Najwyzsze wartosci uzyskaly miasta na prawach powiatu: Wroctaw (431,6 km na 100 km?), Legnica
(332,6) oraz Jelenia Goéra (235,9). Pozostale powiaty charakteryzowaly si¢ znacznie nizsza ggstoscia
sieci wodociagowej. I tak, w powiecie wroctawskim byto to 106,1 km na 100 km? w watbrzyskim —
95,6, $widnickim — 91,3, glogowskim — 87,7 i w olawskim — 85,8 km na 100 km® Powiatami
0 najmniejszej gestosci sieci wodociagowej byty: ktodzki (44,3 km na 100 km?), wolowski (45,8),
Iwowecki (45,9) i ztotoryjski (49,3).

W tablicy 3.2. przedstawiono, wyodrgbnione metoda trzech $rednich, grupy powiatow wedlug
poziomu wartosci miernika w aspekcie — infrastruktura wodociagowa.
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Tabl. 3.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — infrastruktura wodociagowa

I grupa 1l grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Wroctaw 3. m. Jelenia Gora 6. $widnicki 20. jaworski
2. m. Legnica 4.  wroclawski 7. glogowski 21. strzelinski
5. walbrzyski 8. otawski 22. gorowski
9. legnicki 23. zabkowicki
10. lubanski 24. milicki
11. olesnicki 25. bolestawiecki
12. jeleniogdrski 26. zlotoryjski
13. trzebnicki 27. lwowecki
14. dzierzoniowski 28. wotowski
15. zgorzelecki 29. kiodzki
16. kamiennogorski
17. polkowicki
18. lubinski
19. $redzki
(0,506 - 1,000] (0,129 - 0,506] (0,050 - 0,129] [0,000- 0,050]

W grupie I o wysokim poziomie rozwoju znalazly si¢ dwa miasta na prawach powiatu — Wroctaw
i Legnica, ktore znacznie odbiegaty poziomem miary rozwoju od pozostatych jednostek, w tym od
trzeciego miasta na prawach powiatu — Jeleniej Gory. Warto$¢ miary rozwoju w Jeleniej Gorze
(3. lokata, grupa Il) byta o potowe nizsza niz we Wroctawiu (1. lokata). Ma to zwiazek ze
zdefiniowaniem wskaznika, ktory wyraza gesto$¢ sieci wodociagowej na powierzchnig (na 100 km?).
Jelenia Gora ma relatywnie duza powierzchni¢ lasoéw na swoim terenie (32,3% wobec 7,3% we
Wroctawiu). Przektada si¢ to na potrzeby w zakresie dtugosci sieci wodociagowej (jak i innego
rodzaju infrastruktury). Podobnie duze réznice widoczne sa miedzy Jelenia Gora a kolejnym powiatem
wroctawskim (nalezacym podobnie jak Jelenia Gora, do grupy II o $rednim poziomie rozwoju),
w ktorym gestos¢ sieci wodociagowej jest o ponad potowe mniejsza. Trzecim powiatem grupy II byt
walbrzyski z miastem Watbrzychem.

Najliczniejsza grupe Il tworzyty powiaty o niskim poziomie rozwoju (14 jednostek), w ktérych
gestos¢ sieci wodociagowej wahata si¢ od 91,3 km na 100 km* w powiecie §widnickim do 64,3
w $redzkim. Ostatnia grupa IV objela 10 powiatow o najnizszej gestosci sieci wodociagowe;.
Najlepsza pozycj¢ w tej grupie miat powiat jaworski (20. lokata z warto$cia wskaznika gestosci sieci
wodociagowej na poziomie 56,9 km na 100 km?. Ranking zamknat powiat ktodzki (44,3).

Miasta, ze wzgledu na swa specyfike i duzy stopien urbanizacji, dzieli znaczny dystans w poziomie
rozwoju w aspekcie infrastruktura wodociagowa od pozostatych powiatéw (rys. 3.1.)
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Rys. 3.1. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie
infrastruktura wodociagowa, z wyréznieniem obszarow problemowych
bolestawiecki
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura
wodociagowa zaliczono powiaty: klodzki, wolowski i lwdowecki.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura wodociagowa to miasta Wroclaw
i Legnica.

Infrastruktura kanalizacyjna

Waznym elementem infrastruktury regionu, ulatwiajacym wilasciwa gospodarke $ciekami i ochrong
srodowiska przyrodniczego, jest sie¢ kanalizacyjna. Do oceny poziomu rozwoju infrastruktury
kanalizacyjnej wykorzystano wskaznik gestosci sieci (dtugo$é sieci kanalizacyjnej na 100 km?).

W 2010 roku w wojewodztwie dolnoslaskim bylo 8248,6 km sieci kanalizacyjnej, ktora
obstugiwata 1962,1 tys. 0s0b. Przecigtnie w wojewodztwie dolnoslaskim w 2010 roku 68,2%
ludnosci miato dostgp do sieci kanalizacyjnej (dla poréwnania do wodociagowej 91,5%).
Wyposazenie regionu w sie¢ kanalizacyjna mierzone ggstoscia sieci kanalizacyjnej byto czynnikiem
istotnie roznicujacym powiaty (wspotczynnik zmiennosci 97,8%).

Wskaznik gestosci sieci kanalizacyjnej ksztattowat sie od 6,8 km na 100 km? w powiecie
gérowskim do 3454 km na 100 km? w mieécie Legnicy. Podobnie jak w przypadku sieci
wodociagowej, miasta znacznie odbiegaja od pozostatych powiatow. Uwidacznia si¢ to zarowno duzo
wigksza gestoscia sieci kanalizacyjnej, jak 1 duzymi roznicami w warto$ciach miary rozwoju.

W tabl. 3.3. przedstawiono zestawienie grup powiatow wedlug poziomu rozwoju otrzymane na
podstawie wskaznika gestosci sieci kanalizacyjne;.
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Tabl. 3.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — infrastruktura kanalizacyjna

I grupa

1l grupa

111 grupa

IV grupa

wysoki poziom

Sredni poziom

niski poziom

bardzo niski poziom

1. m. Legnica m. Jelenia Gora 6. glogowski 17. zlotoryjski
2. m. Wroclaw lubinski 7. legnicki 18. kamiennogorski
wroctawski 8.  jeleniogérski 19. wotowski
9. walbrzyski 20. $redzki
10. dzierzoniowski 21. Iwdwecki
11. bolestawiecki 22. zgorzelecki
12. lubanski 23. olesnicki
13. polkowicki 24. ktodzki
14. otawski 25. milicki
15. $widnicki 26. zabkowicki
16. jaworski 27. trzebnicki
28. strzelinski
29. gbrowski
(0,547 - 1,000] (0,162 - 0, 547] (0,081 - 0,162] [0,000- 0,081]

W grupie I powiatow o wysokim poziomie rozwoju znalazty si¢ dwa miasta Legnica i Wroctaw.
Grupe Il o $rednim poziomie rozwoju otwiera miasto Jelenia Gora z wartoscia 178,9 km sieci
kanalizacyjnej na 100 km® co bylo wartoicia okoto 60% mniejsza W poréwnaniu do drugiego
w rankingu Wroctawia (291,1 km). Z powiatow ziemskich najwieksza gestoScia sieci kanalizacyjnej
charakteryzowaty sie: lubifiski (82,6 km na 100 km?) i wroctawski (62,1 km), ktore tacznie z miastem
Jelenig Gora utworzyly grupe I1.

Niski poziom rozwoju w aspekcie infrastruktura kanalizacyjna osiagngto 11 powiatow (grupa III).
W ramach tej grupy najlepiej wypadt powiat glogowski (59,5 km), najgorzej — jaworski (37,3 km).
W grupie tej znalazt si¢ takze zurbanizowany powiat walbrzyski (9. lokata), w ktorym gesto$¢ sieci
kanalizacyjnej byta relatywnie mata i wynosita 54,1 km na 100 km®.

Ostatnia grupg IV o najnizszym poziomie rozwoju utworzytlo 13 powiatdow, poczawszy od
ztotoryjskiego (34,3 km) do wspomnianego powyzej gorowskiego (6,8 km), Ktory osiagnat najnizszy
wskaznik gestosci sieci kanalizacyjnej. W kolejnych powiatach wartos¢ wskaznika byta co najmniej
o potowe wyzsza, i tak w powiecie strzelinskim wynosita 11,4 km, w trzebnickim — 13,9 km,
a w zabkowickim — 14,7 km na 100 km?,
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Rys. 3.2. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
infrastruktura kanalizacyjna, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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strzelinski ~~ -~ -~ " olesnicki @ Obszary problemowe

polkowicki ofawski

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura
kanalizacyjna zaliczono powiaty: gorowski, strzelinski i trzebnicki.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura kanalizacyjna to miasta na prawach
powiatu: Legnica i Wroclaw.

Infrastruktura gazowa

Do oceny poziomu rozwoju infrastruktury gazowej wojewodztwa dolnoslaskiego wykorzystano
wskaznik dtugosci sieci gazowej w km na 100 km? (gestosé sieci gazowej). Sposrod trzech rodzajow
sieci: wodociagowej, kanalizacyjnej i gazowej ta ostatnia charakteryzuje si¢ najnizsza gestoscia,
definiowana jako dtugo$¢ w km na 100 km?.

W wojewddztwie dolnoslaskim w 2010 roku byto 8 062,6 km sieci gazowej i dostarczano nig gaz
do 666 053 gospodarstw domowych, w tym do 149745 (22,5% odbiorcow gazu ogolem)
ogrzewajacych gazem mieszkania. Najdluzsze odcinki sieci gazowej przypadaty na miasto Wroctaw
1403,4 km (tj. 17,4% *acznej diugosci sieci gazowej w wojewodztwie dolnoslaskim) oraz powiaty
walbrzyski (6,0%) i wroctawski (5,9%).

Wyposazenie powiatow w infrastruktur¢ gazowa bylo silnie zréznicowane przestrzennie
(wspotczynnik zmiennos$ci 148,6%), z wyrazna przewaga miast. W tablicy 3.4. przedstawiono grupy
powiatow wedhug poziomu wartosci wskaznika.
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Tabl. 3.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — infrastruktura kanalizacyjna

I grupa 11 grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Wroclaw 3. m. Jelenia Géra 6. lubinski 17. ofawski
2. m. Legnica 4.  walbrzyski 7.  $widnicki 18. kamiennogorski
dzierzoniowski 8. glogowski 19. milicki
9.  wroctawski 20. gorowski
10. jeleniogorski 21. S$redzki
11. polkowicki 22. oles$nicki
12. legnicki 23. zabkowicki
13. trzebnicki 24. zlotoryjski
14. ktodzki 25. bolestawiecki
15. lubanski 26. zgorzelecki
16. jaworski 27. wolowski
28. Iwdwecki
29. strzelinski
(0,497 - 1,000] (0,122 - 0,497] (0,044 - 0,122] [0,000- 0,044]

Grupa | objeta dwa miasta — Wroctaw i Legnice. Grupg II o $rednim poziomie rozwoju utworzyty
miasto Jelenia Géra oraz powiaty walbrzyski i dzierzoniowski. Jedena$cie powiatow zakwalifikowano
do grupy III o niskim poziomie rozwoju, przy czym najkorzystniejsza sytuacj¢ miat powiat lubinski
(54,6 km na 100 km?), a na koncu grupy byt jaworski (29,4 km na 100 km?. W grupie 1V
0 najnizszym poziomie rozwoju znalazlo si¢ najwigcej bo 13 powiatéw. Gesto$¢ sieci gazowej
powiatow zakwalifikowanych do tej grupy wynosita od 24,0 km na 100 km® w powiecie otawskim
do 13,3 w Iwoweckim i 8,7 km na 100 km? w strzelifiskim. Te powiaty miaty najwickszy dystans do
pokonania w relacji do pozycji lidera.

Rys. 3.3. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
infrastruktura gazowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura
kanalizacyjna zaliczono powiaty: strzelinski, lwowecki i wolowskKi.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura gazowa to miasta: Wroclaw i Legnica.

Infrastruktura drogowa

Infrastruktura drogowa jest jednym z istotniejszych elementéw determinujacych rozwdj regionu,
gdyz umozliwia dostep do zlokalizowanych na danym terenie instytucji i zasobow oraz sprawny
transport osoéb i towardw, przyczyniajac sie tym samym do wzrostu atrakcyjnosci terenu.

Oceng poziomu rozwoju infrastruktury drogowej w wojewddztwie dolnoslaskim przeprowadzono
z wykorzystaniem wskaznika gestosci drog gminnych, powiatowych, wojewddzkich oraz autostrad
w przeliczeniu na 100 km? powierzchni.

W wojewddztwie dolno$laskim w 2010 roku byto 23468 km drég publicznych o nawierzchni
twardej i gruntowej (w tym 199,2 km autostrad). Sposrod wszystkich drog na terenie wojewodztwa
dolnoslaskiego: 6344,8 km drog o nawierzchni twardej (tj. 27,0%) byto w zarzadzie gmin, 8326,5 km
(35,5%) w zarzadzie powiatow oraz 2401,5 km (10,2%) — wojewddztwa.

Znakomita wigkszo$¢ drog w wojewodztwie dolnoslaskim byta o nawierzchni twardej. Udzial drog
(wérod gminnych i powiatowych) o nawierzchni twardej wyniost 91,8%.

Biorac pod uwage drogi o nawierzchni twardej na 100 km? powierzchni wojewodztwa przypadato
92,5 km, a 0 nawierzchni twardej ulepszonej nieco mniej — 86,3 km. W miastach dr6g o nawierzchni
twardej na 100 km? powierzchni byto 24,8 km (tj. 17,2 km na 10 tys. mieszkancow). Oznacza to, ze
drog zamiejskich byto 67,5 km na 100 km?.

Zroznicowanie powiatdw pod wzgledem gestosci sieci drogowej 0 nawierzchni twardej (drogi
gminne, powiatowe, wojewodzkie i autostrady) bylo na umiarkowanym poziomie (wspotczynnik
zmienno$ci 40,3%). Sytuacja w miastach na prawach powiatu wyrozniala si¢ na tle pozostalych
powiatow szczegdlnie duza gestoscia drog. I tak, w Legnicy na 100 km? przypadato 406,0 km drog,
we Wroctawiu znacznie mniej bo 306,5 km, a w Jeleniej Gorze — jedynie 219,1 km.

Powiaty ziemskie wykazywaty znaczaco mniejsza gesto$é drog (od 129,5 km na 100 km?)
W wysoce zurbanizowanym powiecie walbrzyskim do 58,8 km w silnie zalesionym bolestawieckim).
Obok powiatu watbrzyskiego wysoka warto§¢ wskaznika uzyskaty powiaty: lubanski (128,0 km),
jeleniogdrski (121,7 km), swidnicki (113,6 km), dzierzoniowski (113,1 km) oraz jaworski (105,3 km).
Powiat lubanski posiada jedna z bardziej zaggszczonych sieci drog 0 nawierzchni twardej (gminnych,
powiatowych, wojewddzkich i autostrad), jednoczesnie wykazujac najmniejszy w regionie odsetek
dr6g gminnych i powiatowych o nawierzchni twarde;j.

Powiatami o malej gestosci drog (oprocz bolestawieckiego) byty: milicki (59,3 km na 100 km?),
wotowski (67,9 km) oraz polkowicki (68,6 km).

Z wykorzystaniem metody 3 $rednich podzielono powiaty wojewodztwa dolno$laskiego na te

o wysokim, srednim, niskim i bardzo niskim poziomie rozwoju infrastruktury drogowej (tabl. 3.5.).
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Tabl. 3.5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — infrastruktura drogowa

I grupa 1l grupa 111 grupa IV grupa

wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom

1. m. Legnica 4. walbrzyski 9. jaworski 1. oftawski
2. m. Wroclaw 5. lubanski 10. kamiennogorski 2. trzebnicki
3. m. Jelenia Géra 6. jeleniogdrski 11. ktodzki 3. lubinski
7. $widnicki 12. wroctawski 4.  $redzki
8. dzierzoniowski 13. strzelinski 5. legnicki
14. lwowecki 6. gorowski
15. glogowski 7. polkowicki
16. zlotoryjski 8. wolowski
17. zabkowicki 9. milicki
18. olesnicki 10. bolestawiecki
19. zgorzelecki
(0,384 —1,000] (0,156 - 0,384] (0,069 - 0,156] [0,000- 0,069]

W grupie 1 zalazly si¢ trzy miasta na prawach powiatu (Legnica, Wroctaw i Jelenia Gora), z duza
przewaga Legnicy nad pozostatymi. Grupe II utworzylo 5 powiatow (walbrzyski, lubanski,
jeleniogorski, $widnicki i dzierzoniowski). Najwigcej, bo 11 powiatow znalazlo si¢ w grupie Il
0 niskim poziomie oraz 10 — w grupie 1V o bardzo niskim poziomie rozwoju infrastruktury drogowej.
Grupe |1l otwiera powiat jaworski, w ktorym gesto$¢ drog o nawierzchni twardej wynosita 105,3 km
na 100 km?, a zamyka powiat zgorzelecki z wartoscia 83,1 km. W grupie IV gestos¢ drog wahata sie
od 79,4 km na 100 km? (otawski) do 58,8 km (bolestawiecki).

Rys. 3.4. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
infrastruktura drogowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura drogowa
zaliczono powiaty: bolestawiecki, milicki i wolowski.
Niska gestos$¢ sieci drogowej w tych powiatach zwiazana jest z struktura zagospodarowania terenu,
szczegblnie widoczne jest to w powiecie bolestawieckim i wotowskim, w ktérych wystepuje bardzo
duzy poziom lesisto$ci terenu.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura drogowa to miasta Legnica, Wroclaw
i Jelenia Gora.
Nalezy zaznaczy¢, ze warto$¢ miary dla miasta Jelenia Gora jest o potowe nizsza niz w Legnicy.

Infrastruktura kolejowa

Oceng poziomu rozwoju infrastruktury kolejowej w wojewddztwie dolnoslaskim przeprowadzono
z wykorzystaniem wskaznika gestos$ci linii kolejowych (dtugo$¢ linii kolejowych w km w przeliczeniu
na 100 km® powierzchni).

Ogolnie w wojewddztwie dolnoslaskim jest 1891,6 km linii kolejowych. Najdtuzsze odcinki
przypadaja na powiaty: Wroctaw (170,4 km), klodzki (168,2 km), zgorzelecki (138,1 km)
i wroctawski (128,7 km). Najkrotsze odcinki linii kolejowej biegna przez powiaty: dzierzoniowski
(22,5 km), ktodzki (24,1 km) i strzelinski (24,8 km).

Gestos¢ linii kolejowej w 2010 roku w poszczegdlnych powiatach stanowita podstawg grupowania
powiatow w aspekcie infrastruktura kolejowa. Z wykorzystaniem metody trzech $rednich podzielono
powiaty na 4 grupy (tabl. 3.6.).

Tabl. 3.6. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — infrastruktura kolejowa

I grupa 11 grupa 111 grupa IV grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Wroclaw 4.  zgorzelecki 9. wroctawski 19. polkowicki
2. m. Legnica 5. lubanski 10. kamiennogorski 20. sredzki
3. m. Jelenia Géra 6. walbrzyski 11. Iwoéwecki 21. glogowski
7. $widnicki 12. legnicki 22. dzierzoniowski
8. zlotoryjski 13. ktodzki 23. milicki
14. olesnicki 24. jaworski
15. zabkowicki 25. trzebnicki
16. jeleniogorski 26. lubinski
17. bolestawiecki Z{. wotowski
18. otawski 28. gorowski
29. strzelinski
(0,398 — 1,000] (0,151 - 0,398] (0,058 - 0,151] [0,000- 0,058]

Podobnie, jak w poprzednich aspektach charakteryzujacych infrastruktur¢ wodociagowa,
kanalizacyjna, gazowa i drogowa, rowniez pod wzgledem infrastruktury kolejowej przodowaly miasta
na prawach powiatu: Wroctaw (58,2 km linii kolejowych na 100 km®), Legnica (49,2 km) i Jelenia
Géra (26,1 km). W powiatach gestos¢ linii kolejowej byla na znacznie nizszym poziomie niz
w miastach; najwieksza gestoscia charakteryzowaly sie powiaty: zgorzelecki (16,5 km), lubanski (15,6
km) i1 watbrzyski. Powiaty te weszty w sktad grupy II o $rednim poziomie rozwoju infrastruktury
kolejowej obok powiatéw $widnickiego (12,7 km) i ztotoryjskiego (12,4 km). Grupa Il o niskim
poziomie rozwoju sktadata si¢ z 10 powiatow, z ktorych najwigksza gestoscia charakteryzowat sig
powiat wroctawski (11,5 km), a najmniejsza — otawski (8,2 km). W powiatach ostatniej grupy 1V
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o bardzo niskim poziomie rozwoju, gesto$é linii kolejowych wynosita od 6,3 km na 100 km?
w powiecie polkowickim do 4,0 km w strzelinskim.

Dystans jaki musza pokona¢ powiaty wojewodztwa dolnoslaskiego do lidera (miasta Wroclawia)
w zakresie infrastruktury kolejowej przedstawiono na rys. 3.5.

Rys. 3.5. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
infrastruktura kolejowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie infrastruktura kolejowa
zaliczono powiaty: strzelinski, gérowski i wolowski.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie infrastruktura kolejowa wyrazone ggstoscia sieci
kolejowej to miasta: Wroclaw, Legnica i Jelenia Gora.

Nalezy zaznaczy¢, ze warto$¢ miary dla miasta Jelenia Gora stanowi 2/5 wartosci dla Wroctawia 1 jest
o polowe nizsza niz w Legnicy.

ZroZnicowanie powiatow pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika rozwoju W zakresie
potencjatu infrastruktury technicznej

Wartosci pigciu miernikow czastkowych opisujacych zasoby sieci: wodociagowej, kanalizacyjnej,
gazowej, drogowej i kolejowej, staly sie podstawa obliczenia miary syntetycznej dla zakresu potencjat
infrastruktury technicznej.

Oceniajac taczne zasoby infrastruktury technicznej w wojewddztwie dolnoslaskim nalezy zwrocicé
uwagg na ich duze zréznicowanie (wspotczynnik zmiennosci 150,5%), co wynika z odmiennej pozycji
miast, ktore ze wzgledu na swoja specyfike dysponuja duzo wigkszym zageszczeniem infrastruktury

technicznej. Jezeli wykluczymy miasta z analizy, miara syntetyczna wykaze duzo mniejsza zmiennos¢
(49,6%).
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Powiaty wojewddztwa dolnoslaskiego byty najbardziej zréznicowane pod wzgledem wyposazenia
w infrastruktur¢ gazowa (180,0%) i wodociagowa (173,7%), natomiast wyrownane pod wzglgdem
infrastruktury drogowej (136,3%). Duze wartosci wspotczynnika zmiennosci dla czastkowych miar
rozwoju, podobnie jak dla miary syntetycznej dla catego zakresu, wynikaja z uwzglednienia miast.
Jesli je wyeliminujemy z analizy okaze sig, ze pozostale powiaty wyposazone sa w infrastrukturg
w duzo bardziej rownomierny sposob (wspotczynnik zmiennosci dla czastkowych miar rozwoju
ksztattowal si¢ od 59,7% dla infrastruktury kanalizacyjnej i 61,6% dla drogowej po 83,0% dla
kolejowej).

Wykorzystujac metode trzech s$rednich dokonano klasyfikacji powiatow wedlug wartosci
syntetycznego miernika rozwoju infrastruktury technicznej, wyodrgbniajac cztery grupy o réznym
poziomie rozwoju. Grupa I o wysokim poziomie rozwoju utworzona zostata przez dwa miasta
Wroctaw i Legnicg. Grupe II o $rednim poziomie rozwoju rowniez utworzyly dwie jednostki 1 byto to
miasto Jelenia Gora oraz powiat watbrzyski z potozonym na jego terenie 121-tysigcznym miastem
Watbrzychem.

Wsrod powiatow z czotowki rankingu widoczne sa istotne roznice. I tak, w Jeleniej Gorze
(3. lokata) syntetyczna miara rozwoju byla okoto potowg nizsza niz dla miasta Legnicy (2. lokata).
Podobnie bylo migdzy Jelenia Gora a kolejnym powiatem watbrzyskim.

Najwigcej powiatow (13) zostalo zakwalifikowanych do grupy IV o najnizszym poziomie rozwoju.
Niewiele mniej (12) zostato wtaczonych do grupy III o niskim poziomie rozwoju.

Obszar wzrostu utworzyly dwa miasta. Wroctaw mial najbardziej rozwinigta infrastrukture
wodociagowa gazowa 1 kolejowa. Z kolei Legnica przodowata pod wzgledem ggstosci sieci
kanalizacyjnej i drogowej. Obydwa miasta pod wzgledem infrastruktury mozna uznaé¢ za dobrze
rozwinigte, co sprzyja ich dalszemu rozwojowi.

Miasto Jelenia Gora pod kazdym wzgledem zajmowato w rankingu 3. lokate.

Jezeli taka sama klasyfikacje przeprowadzilibysmy w odniesieniu do powiatow, poza miastami na
prawach powiatow, to do obszaro6w wzrostu zaliczylibySmy: watbrzyski, lubanski i wroctawski.
Powiat walbrzyski najlepsze oceny dostatby pod wzgledem infrastruktury drogowej i gazowej
(4. lokata), najdalsza 9. lokate dla infrastruktury kanalizacyjnej. W powiecie lubanskim najlepiej
rozwinigta byta sie¢ drogowa i kolejowa (5. lokaty), najstabiej — gazowa (15. lokata). Powiat
wroctawski miat relatywnie ggsto rozbudowang sie¢ wodociagowa (4. lokata) i kanalizacyjna
(5. lokata), natomiast stabiej — drogowa (12. lokata).

Obszary problemowe (powiaty milicki, gorowski i wotowski) to tereny o0 stabo rozwinietej
infrastrukturze, przy czym w kazdym z powiatow inny typ infrastruktury byt stabiej rozwinigty. I tak,
w powiecie wotowskim najgorzej sytuacja wygladala pod wzgledem infrastruktury wodociagowej
(28. lokata), najlepiej natomiast — kanalizacyjnej (19. lokata). Powiat gérowski miat szczegdlnie stabo
rozwinigta sie¢ kanalizacyjna (29. lokata) oraz zty dostep do transportu kolejowego (28. lokata),
najwyzsza, 20. lokate zajat pod wzgledem infrastruktury gazowej. Powiat milicki, ktory znajduje sig
na koncu rankingu zajmowal od 28. lokaty pod wzgledem gestosci drog do 19. lokaty dla sieci
gazowe;j.

Do obszarow problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, W zakresie potencjat infrastruktury
technicznej zaliczono powiaty: milicki, gorowski i wolowski.
Powiaty te charakteryzowaty sig:

v bardzo stabo rozwinigta infrastruktur¢ drogowa i kolejowa,

v niskim wskaznikiem gesto$ci sieci wodociagowej 1 kanalizacyjnej, z wyjatkiem powiatu
wolowskiego, w ktorym sytuacja byla nieco korzystniejsza w aspekcie infrastruktury
kanalizacyjnej,

v/ niskim wskaznikiem infrastruktury gazowej — najnizszy w powiecie wotowskim.
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Potencjalne obszary wzrostu w zakresie potencjatu infrastruktury technicznej tworza miasta:
Wroclaw i Legnica oraz Jelenia Gora.
Nalezy zaznaczy¢, ze ze wzgledu na ggstos¢ wyposazenia w infrastrukturg techniczng, miasta
znaczaco roznia sie od pozostatych powiatow (z wylaczeniem Jeleniej Gory, ktéra w rankingu
we wszystkich aspektach zajmowata 3. miejsce). Zdecydowanym liderem w zakresie infrastruktury
technicznej jest miasto Wroctaw.

Rys. 3.6. Zréznicowanie powiatéw wedlug wartosci miernika syntetycznego w zakresie potencjalu
infrastruktury technicznej oraz czastkowych miernikéw dla badanych aspektéw
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Rys. 3.7. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci czastkowych miernikéw w wybranych aspektach
infrastruktury technicznej
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Rys. 3.8. Powiaty wedlug grup poziomu warto$ci miernika syntetycznego w zakresie infrastruktury
technicznej, z wyr6znieniem obszaréw problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 3.7. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie infrastruktury technicznej

MERNIKI CZASTKOWE
MERNIK - - - - -
SYNTETYCZNY infrastruktura infrastruktura infrastruktura infrastruktura infrastruktura
POWIATY wodociqgowa kanalizacyjna gazowa drogowa kolejowa
warto$¢ warto$¢ warto$¢ warto$¢ warto$¢ warto$¢
miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata
m. Wroclaw 0,911 1 1,000 1 0,840 2 1,000 1 0,713 2 1,000 1
m. Legnica 0,856 2 0,744 2 1,000 1 0,702 2 1,000 1 0,834 2
m. Jelenia Géra 0,470 3 0,495 3 0,508 3 0,475 3 0,462 3 0,408 3
Walbrzyski 0,169 4 0,133 5 0,140 9 0,183 4 0,204 4 0,186 6
Lubanski 0,131 5 0,082 10 0,114 12 0,045 15 0,199 5 0,214 5
Wroctawski 0,128 6 0,160 4 0,163 5 0,072 9 0,108 12 0,139 9
Swidnicki 0,124 7 0,121 6 0,091 15 0,090 7 0,158 7 0,160 7
Jeleniogorski 0,110 8 0,066 12 0,146 8 0,071 10 0,181 6 0,089 16
Dzierzoniowski 0,098 9 0,060 14 0,136 10 0,124 5 0,156 8 0,013 22
Glogowski 0,094 10 0,112 7 0,156 6 0,077 8 0,097 15 0,027 21
Legnicki 0,094 11 0,094 9 0,153 7 0,055 12 0,050 24 0,116 12
Zgorzelecki 0,087 12 0,060 15 0,057 22 0,018 26 0,070 19 0,230 4
Lubinski 0,086 13 0,054 18 0,224 4 0,097 6 0,050 22 0,006 26
Kamiennogorski 0,085 14 0,060 16 0,080 18 0,042 18 0,118 10 0,125 10
Otawski 0,079 15 0,107 8 0,108 14 0,043 17 0,059 20 0,077 18
Zlotoryjski 0,072 16 0,013 26 0,081 17 0,022 24 0,089 16 0,155 8
Ole$nicki 0,066 0,073 0,053 23 0,033 22 0,071 18 0,100 14
Klodzki 0,064 0,050 24 0,047 14 0,110 11 0,115 13
Jaworski 0,062 0,033 0,090 16 0,044 16 0,134 9 0,010 24
Polkowicki 0,060 0,055 0,112 0,062 0,028 26 0,043 19
Lwowecki 0,059 0,057 0,010 0,107 0,119 11
Bolestawiecki 0,047 0,015 0,115 11 0,021 0,000 0,081 17
Sredzki 0,046 23 0,052 19 0,063 20 0,036 0,050 0,031 20
Zabkowicki 0,046 0,016 0,023 0,024 0,077 0,090
Trzebnicki 0,040 0,064 0,054 0,054 0,007
Strzelinski 0,029 0,023 0,107
Wotowski 0,026 27
Gorowski
Milicki 0,001 28

Podstawowe parametry statystyczne:

MAX 0,911 29 1,000 29 1,000 29 1,000 29 1,000 29 1,000 29
MIN 0,020 1 0,000 1 0,000 1 0,000 1 0,000 1 0,000 1
zmienno$¢ W % 150,5 X 173,7 X 140,3 X 180,0 X 136,3 X 149,9 X




3.4. POTENCJAL GOSPODARCZY/ STRUKTURA GOSPODARKI

Do analizy potencjatu 1 struktury gospodarki powiatow wojewodztwa dolnoslaskiego
uwzgledniono czynniki stymulujace wzrost gospodarczy, m.in. takie jak: produkcja sprzedana
w przemysle oraz w budownictwie, naktady inwestycyjne, kapital zagraniczny, wydajnos¢ pracy.
Wazrost gospodarczy, wywotuje zmiany w strukturze gospodarki, a jednoczesnie przeksztatcenia
strukturalne sa jednym z gtownych celdw procesu wzrostu i §wiadcza o rozwoju gospodarczym.
W badaniu uwzgledniono wiec wskazniki charakteryzujace strukture gospodarki, w tym sektor ustug
rynkowych oraz sektor rolniczy. Rozwoj gospodarki wiaze si¢ ze stopniowym i jednostajnym
zmniejszaniem udziatu rolnictwa oraz ze stopniowym zwigkszaniem udziatu uslug, szczegélnie
rynkowych.

Ponadto do analizy potencjatu gospodarczego wybrano wskazniki charakteryzujace stan finansow
jednostek samorzadu terytorialnego, ktore maja wplyw na rozbudowg potencjatu rozwojowego
regionu, w tym wskazniki dotyczace gromadzenia wielkosci i struktury dochodow oraz wydatkow.

Z uwagi na specyfike potozenia wojewodztwa dolnos$laskiego i wzrastajace znaczenie turystyki dla
ekonomicznego, spotecznego 1 kulturalnego rozwoju regionu w opracowaniu dodatkowo
uwzgledniono takze wskazniki $wiadczace o zagospodarowaniu i atrakcyjnosci turystycznej
powiatow.

Zaproponowane w tym zakresie tematycznym wskazniki umozliwiaja w uktadzie przestrzennym:

— monitorowanie rozwoju gospodarczego w przekroju powiatow,

— identyfikacj¢ obszaréw wyrozniajacych si¢ wysokim poziomem posiadanego potencjatu
gospodarczego oraz obszarow, ktore cechuje staby rozwoj gospodarczy (np. niski poziom
naktadoéw inwestycyjnych, staby naptyw kapitatu zagranicznego, niska produktywnos¢ pracy).

Ponizej przedstawiono wstgpny zestaw wskaznikéw diagnostycznych pogrupowanych w8
aspektach tematycznych wykorzystanych do oceny sytuacji powiatow wojewddztwa dolnoslaskiego
w zakresie potencjatu i struktury gospodarki w 2010 roku (tabl. 4.1).

Tabl. 4.1. Potencjal gospodarczy / struktura gospodarki - wstepny zestaw potencjalnych wskaznikow
diagnostycznych

Charakter
wskaznika

Grupy wskaznikow Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

4.1. Produkcja przemystowa/produktywnosé pracy

Roczna  warto§¢  produkcji
sprzedanej przemyshu w prze-
liczeniu na 1 mieszkanca (we-
dhug faktycznego miejsca za-
mieszkania, stan w dniu 30 VI).
Produkcja sprzedana przemy-
shu dotyczy catoksztaltu dzia-
falnosci  podmiotu  gospo-
darczego (zarowno dziatalno-
$ci przemystowej, jak i1 nie-

4.1.1. Produkcja sprzedana | Przemystowej) i obejmuje:

przemystu na 1 miesz- wartos¢ sprzedanych wyrobow Wskaznik charakteryzuje poziom

) .. otowych, Olfabrykatéw S :
kanca (ceny biezace; ? czq}élci wlasnI::j pro}(liukcji; gospodarczy danego regionu
w zl) warto$¢ robot i ushug $wiad-

czonych odptatnie.

Produkcja sprzedana przemy-
shu prezentuje sie w cenach ba-
zowych.

Dane dotycza podmiotow
gospodarczych, w ktorych licz-
ba pracujacych przekracza
9 0s6b.

Dane opracowano metoda
przedsigbiorstw
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

4.1.2. Produkcja sprzedana
przemystu na 1 pra-
cujacego w przemysle
(ceny biezace; w zt)

Wydajno$¢ pracy — wartos¢
rocznej produkcji sprzedanej
przemystu w przeliczeniu na
1 pracujacego w przemysle
(wedlug faktycznego miejsca
zamieszkania, stan w dniu 30
VI).

Dane dotycza podmiotow go-
spodarczych, w ktérych liczba
pracujacych przekracza 9 osob

Okresla oraz
zréznicowanie terytorialne
wydajnosci pracy w przemysle

poziom

4.2. Budownictwo

4.2.1. Liczba oddanych miesz-
kan do uzytkowania na
1000 ludnosci

Informacje o0 mieszkaniach
oddanych do uzytkowania
dotycza mieszkan w budyn-
kach nowo wybudowanych
i rozbudowanych (w czesci
stanowiacej rozbudoweg) oraz
uzyskanych w wyniku przebu-
dowy pomieszczen niemiesz-
kalnych

Swiadczy o rozwoju budownictwa
oraz atrakcyjnosci powiatu pod
wzgledem zamieszkania

4.2.2. Udziat gruntow prze-
kazanych inwestorom
pod budownictwo
mieszkaniowe
w 0g6lnej powierzchni
gruntéw w zasobach
gmin (w %)

Udziat powierzchni gruntow
przekazanych inwestorom
w 0golnej powierzchni grun-
tow pod budownictwo miesz-
kaniowe w zasobach gmin.
Przez grunty przeznaczone pod
budownictwo  mieszkaniowe
bedace w zasobie gminy rozu-
mie si¢ powierzchni¢ terendow
uzbrojonych i nieuzbrojonych,
przewidzianych pod funkcje
mieszkaniowa.

Przez grunty przekazane in-
westorom, w tym dewelope-
rom i osobom fizycznym,
rozumie si¢ tereny sprzedane
oraz oddane nieodptatnie pod
budownictwo mieszkaniowe

Swiadczy o atrakcyjnosci inwesty-
cyjnej regonu dla budownictwa
mieszkaniowego.

Przekazywanie gruntdw inwers-
torom umozliwia podjecie decyzji
o ulokowaniu kapitatu na terenie
danego regionu.

Swiadezy tez o kierunkach
zagospodarowania  potencjalnych
gruntéw budowlanych

4.2.3. Produkcja sprzedana
budowlano-montazowa
na 1 mieszkanca (ceny

biezace; w z1)

Produkcja sprzedana budow-
lano-montazowa w przelicze-
niu na 1 mieszkanca (wedtug
faktycznego miejsca zamiesz-
kania, stan w dniu 30 VI).
Produkcja budowlano-monta-
zowa dotyczy dziatalnosci
zrealizowanej na terenie kraju
i obejmuje roboty budowlane
o charakterze inwestycyjnym,
remontowym i konserwacyj-
nym oraz budownictwo tym-
czasowe na placach budéw -
wykonane sitami wlasnymi
systemem  zleceniowym na
rzecz obcych zleceniodawcow.
Produkcje budowlano-monta-
7Zowa prezentuje si¢ W cenach
producenta. Dane dotycza pod-
miotow gospodarczych, w kto-
rych liczba pracujacych prze-
kracza 9 osob.

Dane opracowano
przedsigbiorstw

metoda

Wskaznik, ktory charakteryzuje
jeden z wazniejszych obszaréw
informujacych o wzroscie gospo-
darczym danego regionu
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

4.2.4. Produkcja sprzedana
budowlano-montazowa
na 1 pracujacego (ceny
biezace; w z1)

Warto§¢ rocznej  produkcji
sprzedanej  budowlano-monta-
zowej w przeliczeniu na 1 pra-
cujacego  w  budownictwie
(wedlug faktycznego miejsca
zamieszkania, stan w dniu
30 VI).

Dane dotycza podmiotow go-
spodarczych, w ktorych liczba
pracujacych przekracza 9 osob

Okre$la poziom wydajnosci pracy,
czyli wykorzystywanych zasobdw
ludzkich w budownictwie

4.3. Nakiady inwestycyjne

4.3.1. Naktady inwestycyjne
w przedsigbiorstwach
na 1 mieszkanca (ceny

biezace; w zt)

Roczna warto$¢ poniesionych
naktadow inwestycyjnych
w przeliczeniu na 1 miesz-
kanca (wedlug faktycznego
miejsca zamieszkania, stan
w dniu 30 VI).

Naklady inwestycyjne sa to
naklady finansowe Iub rze-
czowe, ktérych celem jest
stworzenie nowych s$rodkow
trwatych lub ulepszenie (prze-
budowa, rozbudowa, rekon-
strukcja lub  modernizacja)
istniejacych obiektéw majatku
trwatego, atakze naklady na
tzw. pierwsze Wwyposazenie
inwestycji.  Dane prezento-
wane wedhug lokalizacji in-
westycji

Naktady inwestycyjne to jeden
z wazniejszych czynnikéw roz-
woju gospodarczego, ktory jest
zrodtem nowego kapitatu produk-
cyjnego

4.4.Kapital zagraniczny

4.4.1. Liczba spoélek z kapita-
fem zagranicznym na
10 tys. mieszkancow

Liczba spétek z udziatem kapi-
tatu zagranicznego, tj. kapitatu
pochodzacego od inwestorow
zagranicznych, niezaleznie od
jego wielkosci, struktury i u-
dzialu w kapitale podstawo-
wym, a takze kraju pochodze-
nia w przeliczeniu na 10 tys.
mieszkancow  (stan w dniu
31 XII)

Swiadezy o zdolnosci regionu do
przyciagania kapitalu zagranicz-
nego

4.4.2. Udziat kapitalu zagra-
nicznego w ogolnej
wartosci kapitatu
podstawowego spotek
z takim kapitatem
(w %)

Wskaznik dotyczy tylko spotek
z udzialem kapitatu zagra-
nicznego.

Kapitat podstawowy to rze-
czywisty wklad wiasciciela lub
wspotwiasciciela,  wniesiony
na uruchomienie jednostki
gospodarczej z chwila jej
zalozenia, ewentualnie pdzniej
podwyzszony.

Kapitat zagraniczny to kapitat
wniesiony do przedsigbior-
stwa, w postaci $rodkoéw fi-
nansowych (gotéwka, akcje,
obligacje), rzeczowych akty-
wow  trwalych  (maszyny,

Informuje o udziale Kkapitalu
zagranicznego w spotkach z takim
kapitatem.

Naptyw kapitalu zagranicznego,
szczegbdlnie w formie bezposred-
nich inwestycji zagranicznych jest
waznym czynnikiem pobudzaja-
cym rozwoj gospodarczy.

Wazrost udziatu kapitalu zagranicz-
nego w gospodarce moze wptywaé
na efektywno$¢ funkcjonowania
przedsigbiorstw  oraz  dyfuzji
innowacji
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

urzadzenia, $rodki transportu,
nieruchomos$ci) oraz warto$ci
niematerialnych i prawnych
(patenty, licencje itp.) przez
podmiot  zagraniczny (stan
w dniu 31 XII)

4.4.3. Wartos¢ kapitatu zagra-
nicznego spotek na 10
tys. mieszkancow (w
zh)

Wartos¢ kapitatu zagraniczne-
go wniesionego do przedsig-
biorstwa, w postaci $rodkow
finansowych (gotdwka, akcje,
obligacje), rzeczowych akty-
wow trwatych (maszyny, urza-
dzenia, $rodki transportu, nie-
ruchomos$ci) oraz warto$ci
niematerialnych i prawnych
(patenty, licencje itp.) przez
podmiot zagraniczny w przeli-
czeniu na 10 tys. mieszkancow
(wedhlug faktycznego miejsca
zamieszkania, stan w dniu
31 XII)

Swiadczy o wielkosci kapitatu
zagranicznego w regionie

4.5. Rolnictwo

4.5.1. Udzial podmiotéw za-
rejestrowanych
w sektorze rolnictwo,
le$nictwo, fowiectwo,
rybactwo w ogolnej
liczbie zarejestrowa-
nych podmiotow (w %)

Odsetek podmiotéw gospodar-
ki narodowej zarejestrowanych
w rejestrze REGON w sekgji
,Rolnictwo, les$nictwo, to-
wiectwo i rybactwo” (osoby
prawne, jednostki organiza-
Cyjne niemajace osobowosci
prawnej oraz osoby fizyczne
prowadzace dziatalno$¢ gospo-
darcza) w ogodlnej liczbie
podmiotéw  zarejestrowanych
W rejestrze

Malejaca rola rolnictwa w gospo-
darce $swiadczy o unowocze$nianiu
si¢ gospodarki

4.5.2. Udziat uzytkow rolnych
W powierzchni ogétem
(w %)

Udziat powierzchni uzytkow
rolnych w powierzchni ogétem
(stan w dniu 31 XII).

Do uzytkow rolnych zalicza
si¢ grunty orne (powierzchnia
pod zasiewami, odtogi, ugory),
sady, taki trwale oraz pastwi-
ska trwale

Wysoki poziom wskaznika
wskazuje na charakter gospodarczy
regionu oraz moze S$wiadczy¢é o
istnieniu  bariery rozwojowej re-
gonu

4.6. Sektor ustug

4.6.1. Liczba podmiotéw go-
spodarki narodowej za-
rejestrowanych
w rejestrze REGON
w sekcjach: handel na-
prawa pojazddw samo-
chodowych; transport
i gospodarka magazy-
nowa; zakwaterowanie
i gastronomia; informa-
cja i komunikacja
w przeliczeniu na 1000
mieszkancow

Liczba podmiotéw gospodarki
narodowej  zarejestrowanych
w rejestrze REGON  w sek-
cjach: handel naprawa pojaz-
dow samochodowych i trans-
port; gospodarka magazynowa;
zakwaterowanie i gastronomia;
informacja i  komunikacja
w przeliczeniu na 1000 miesz-
kancow (wedlug faktycznego
miejsca  zamieszkania  stan
w dniu 31 XII)

Swiadczy o rozwoju sektora ustug;
0 nowoczesnosci struktury dziatal-
nosci gospodarczej
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

4.6.2. Udzial spétek handlo-

Spotki handlowe to spotki
dzialajace w oparciu o przepisy
kodeksu handlowego. Dziela

wych w ogolnej liczbie |[sie¢ na osobowe (jawne, - o :
jednostek zarejestrowa- | komandytowe, partnerskie, S Ezvzl'a?ecziznﬁ stabilnosci. gospodar
nych w rejestrze komandytowo-akcyjne) i ka- J eg
REGON (w %) pitalowe (akcyjne z ograni-
czona odpowiedzialno$cia)
(stan w dniu 31 XII)
4.7. Turystyka
Liczba miejsc noclegowych na
100 km?. Miejsca noclegowe
w.ol.:)iektach turystyki. dotycza o
4.7.1. Wskaznik gestosci bazy |Miejsc catorocznych i sezono- Umozliwia oceng stanu zagospo-
| : wych, nie uwzgledniaja miejsc S darowania turystycznego danego
| w obiektach przejsciowo nie- obszaru
czynnych z powodu przebu-
dowy, remontu itp. (stan
w dniu 31 VII)
Liczba miejsc noclegowych na Umozliwia ocene stanu  zago-

4.7.2. ?Vske;zmk fancp 1000 ludnosei (definicja miejsc s spodarot\)/vanla turystycznegp 1(lj(an'ef
urystycznej jak we wskazniku 4.7.1) go  obszaru  oraz  wielkosci

infrastruktury turystycznej

4.7.3. Liczba turystow Liczba turystéw zagranicznych
zagranicznych korzystajacych z noclegoéw
korzystajacych w obiektach turystycznych na . .

z noclegow w obiektach | 1000 ludnosci (wedtug  fak- S Atrakeyjnos¢ turystyczna powiatu
turystycznych na 1000 tycznego mle!sca zamieszka-
dineks! nia, stan w dniu 30 VI)

Liczba korzystajacych z noc-

legow w obiektach turystycz-

4.7.4. Wskaznik poziomu Eﬁig nﬁo]él?lgﬁ;etﬂ?clﬁglgiwgb- Umozliwia monitorowanie pozio-
rozwoju bazy tyczy turys?ycznychyot))/iektéw S mu rozwoju oraz wykorzystania
noclegowej zbiorowego ~ zakwaterowania, bazy noclegowej

bez pokoi goscinnych i kwater
agroturystycznych
Stopien wykorzystania miejsc
noclegowych lub pokoi jest to
stosunek liczby udzielonych
- .. |noclegéw lub pokoi w danym
473, fnt?el?;inngglgogzyst;? ' Troku do nominalnej liczby s Atrakcyjno$¢ oferty turystycznej
g/ gowy miejsc noclegowych lub pokoi i jej wykorzystanie
(w %) (suma miejsc noclegowych lub
pokoi  przeznaczonych dla
turystow w  kazdym dniu
dziatalnosci obiektu)
4.8. Finanse jednostek samorzqdu terytorialnego
Dochody gmin i powiatéw
. obejmuja  dochody wtasne,

4.8.1. Dochody Jednostgk w tym udzialy z tytulu po- . ' N .
samorzadu terytorial- | datkéw dochodowych od oséb Informuja o wielkos$ci pozyskiwa-
nego z tytutu udziatu fizycznych i prawnych, do- nych  wplywow  finansowych
w podatkach dochodo- |chody z majatku, podatki S z tytutu podatkow dochodowych,

wych od oséb prawnych
i fizycznych na
1 mieszkanca (w zt)

i oplaty lokalne. Dodatkowo
samorzady czerpia wplywy
w postaci subwencji ogoélnej
i dotacji celowych z budzetu
panstwa

stanowiacych wazny wplyw sze-
roko pojetych dochodéw wiasnych
jednostki samorzadu terytorialnego
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

4.8.2. Udziat wydatkow ma-
jatkowych inwesty-
cyjnych jednostek
samorzadu terytorial-
nego w wydatkach
ogolem (w %)

Do wydatkdw inwestycyjnych,
bedacych najwazniejsza grupa
wydatkow majatkowych, zali-
cza si¢ wydatki na inwestycje
i zakupy inwestycyjne

Inwestycje zwigkszaja potencjat
regionu 1 sprzyjaja tworzeniu ko-
rzystnych warunkow dla rozwoju

4.8.3. Otrzymane przez jed-
nostki samorzadu tery-
torialnego $rodki finan-
SOWe na programy
i projekty UE w przeli-
czeniu na 1 mieszkanca
(w zh)

Wartos¢ srodkow pozyskanych
na finansowanie i wspoifinan-
sowanie programéw i projek-
tow unijnych w przeliczeniu na
1 mieszkanca (wedlug fak-
tycznego miejsca zamieszka-
nia, stan w dniu 30 V1)

Swiadezy o  wielkosci pozyska-
nych $rodkéw unijnych przez jed-
nostki samorzadu terytorialnego

W wyniku wstepnej analizy danych opracowana zostata lista wskaznikow finalnych, na podstawie
ktorych skonstruowano syntetyczne miary rozwoju. Eliminacji wskaznikéw dokonano na podstawie
analizy zmienno$ci i korelacji. Wigkszo$¢ wytypowanych cech diagnostycznych istotnie r6znicowata
potencjal rozwojowy powiatow (wspotczynnik zmiennosci powyzej 10%). Jedynie w przypadku cechy
,»udziat kapitatu zagranicznego w ogodlnej wartosci kapitatu podstawowego spotek z takim kapitatem”
Sytuacja w powiatach okazala si¢ nieistotnie zroznicowana.

Pozostale cechy diagnostyczne wyeliminowane zostaly ze wzgledu na korelacje ze wskaznikami
charakteryzujacymi te same zagadnienia.

W wyniku przeprowadzonej selekcji zmiennych otrzymano finalny zestaw wskaznikéw
diagnostycznych:

Produkcja przemystowa/produktywnosé pracy
o produkcja sprzedana przemystu na 1 pracujacego w przemysle (ceny biezace; w zt)
Budownictwo

e produkcja sprzedana budowlano-montazowa na 1 pracujacego w budownictwie (ceny biezace;
w z1)

e udzial gruntow przekazanych inwestorom pod budownictwo mieszkaniowe w ogolnej
powierzchni gruntéw w zasobach gmin (w %)

Naktady inwestycyjne

e naktady inwestycyjne w przedsigbiorstwach na 1 mieszkanca (ceny biezace; w zt)

Kapital zagraniczny

e liczba spotek z kapitatem zagranicznym na 10 tys. mieszkancow

e Warto$¢ kapitatu zagranicznego spotek na 10 tys. mieszkancow (w zt)

Rolnictwo

e Udzial podmiotéw zarejestrowanych w sekcji rolnictwo, lesnictwo, lowiectwo i rybactwo
w 0g0lInej liczbie zarejestrowanych podmiotow (w %)

o Udziat uzytkéw rolnych w powierzchni ogdtem (w %)

Sektor ustug
e liczba podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych w rejestrze REGON w sekcjach:
handel naprawa pojazdow samochodowych; transport i gospodarka magazynowa;

zakwaterowanie i gastronomia; informacja i komunikacja w przeliczeniu na 1000 mieszkancow

109



Turystyka

wskaznik funkcji turystyczne;j

e liczba turystow zagranicznych korzystajacych z noclegéw w obiektach turystycznych na 1000
ludnosci

e wskaznik poziomu rozwoju bazy noclegowej

e stopien wykorzystania miejsc noclegowych (w %)

Finanse gmin i powiatow

e dochody jednostek samorzadu terytorialnego z tytutu udziatdw w podatkach dochodowych od
0s6b fizycznych i prawnych na 1 mieszkanca (w zt)

e udzial wydatkow majatkowych inwestycyjnych zrealizowanych przez jednostki samorzadu
terytorialnego w wydatkach ogétem (w %)

e otrzymane przez jednostki samorzadu terytorialnego $rodki finansowe na programy i projekty
UE w przeliczeniu na 1 mieszkanca (w zt)

Produkcja przemystowa / produktywnosé pracy

Rozw¢j gospodarczy regiondow w duzej mierze uzalezniony jest od struktury i rozmiarow
produkcji, w tym produkcji przemystowej. Do charakterystyki tego obszaru przyjeto warto$é
produkcji sprzedanej przemystu na 1 pracujacego. Sytuacja w wojewodztwie dolnoslaskim wsrod
powiatdbw w tym aspekcie byta silnie zrdéznicowana, wspolczynnik zmienno$ci wynosit 96,0%.
W efekcie otrzymano bardzo duzy rozrzut warto$ci miary rozwoju migdzy grupami powiatéw
wyodrgbnionymi na podstawie metody trzech $rednich (por. tabl. 4.1.).

Tabl. 4. 2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — produkcja przemyslowa /
produktywnos¢ pracy

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. lubinski 2. wroctawski 8. strzelinski 20. legnicki
3. walbrzyski 9. ofawski 21. milicki
4.  wotowski 10. trzebnicki 22. zabkowicki
5. m. Wroctaw 11. dzierzoniowski 23. lwowecki
6. polkowicki 12. m. Legnica 24. kamiennogorski
7. $redzki 13. olesnicki 25. klodzki
14. bolestawiecki 26. lubanski
15. jeleniogdrski 27. gorowski
16. zlotoryjski 28. zgorzelecki
17. m. Jelenia Gora 29. glogowski
18. jaworski
19. Swidnicki
(0, 321~ 1,000] (0,131-0, 321] (0,071-0, 131] [0,000-0, 071]

W grupie | 0 najwyzszej produktywnosci znalazt si¢ tylko jeden powiat — lubinski, w grupie Il — 6
powiatow (w tym Wroctaw i otaczajacy go powiat wroctawski, a takze powiat walbrzyski obejmujacy
miasto Watbrzych), w grupie Il — 12 powiatow (w tym miasta Legnica i Jelenia Gora oraz powiat
jeleniogorski) oraz w ostatniej grupie IV o bardzo niskim poziomie rozwoju — 10 powiatow
(potozonych w pewnym oddaleniu od wigkszych o$rodkow miejskich i przemystowych wojewodztwa,
z wyjatkiem powiatu legnickiego).

W kazdym z trzech powiatbw o najnizszej wartosci wskaznika (gtogowski, zgorzelecki
i gorowski) wartos¢ produkcji przemystowej w przeliczeniu na 1 pracujacego stanowita niespetna 25%
sredniej wojewddzkiej i wynosita odpowiednio w powiecie gorowskim — 93 tys. zt, w zgorzelec-
kim — 58 tys. zt, w glogowskim — 46 tys. zt.
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Pod wzgledem produktywnosci w  przedsigbiorstwach przemyslowych wojewodztwa
dolnoslaskiego w 2010 roku niekwestionowanym liderem byt powiat lubinski (jedyny w | grupie —
warto$¢ miernika rozwoju rowna 1). W grupie II czastkowe mierniki rozwoju byly ponad 3 krotnie
nizsze, przy czym najnizsze dla powiatu wroctawskiego (0,309) i watbrzyskiego (0,258). Warto
podkresli¢, ze w 2 wymienionych powiatach, a takze w powiecie wolowskim i we Wroctawiu warto$¢
produkcji przemystowej na 1 pracujacego byla wyzsza o 377 tys. zt od $redniej wartosci dla
wojewodztwa dolnos$laskiego.

Wigkszo$¢ powiatow wojewodztwa dolnoslaskiego dzielit duzy dystans od powiatu lubinskiego
(rys. 4.1.) Nalezy jednak pamigta¢, ze w duzej mierze jest to wynikiem — nie tyle ztej sytuacji

w innych powiatach — ile rozmiarami prowadzonej dziatalno$ci produkcyjnej w powiecie lubinskim.

Rys. 4.1. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie produkcja
przemyslowa, z wyréznieniem obszaréw problemowych

bolestawiecki
m.Wroclaw 1 gpg - - -

m.Legnica __--""

dzierzoniowski

m.JeleniaGora .-~ “~__ goérowski

zlotoryjski .~ N jaworski

,
zgorzelecki gy

wroctawski ktodzki

<0
wolowski ©

trzebnicki \\ 7 lubinski

1V grupa (bardzo niski

$widnicki -7 Iwéwecki p0_210r_n wartosci
AN B miernika)
sredzki ~~. “ milicki
strzelinski =~ "--Jo o ===~ ole$nicki ® Obszary problemowe

polkowicki olawski

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie produkcja
przemystowa/produktywnos¢ pracy zaliczono powiaty: glogowski. zgorzelecki i gorowski, w ktérych
warto$¢ produkcji przemystowej na 1 pracujacego stanowita mniej niz 25% $redniej wojewodzkie;.

Potencjalny obszar wzrostu w aspekcie produkcja przemystowa to powiat lubinski -
niekwestionowany lider.

Budownictwo

Ocene poziomu rozwoju powiatow wojewddztwa dolnoslaskiego w aspekcie budownictwo
przeprowadzono na podstawie wskaznikow charakteryzujacych udziat gruntow oddanych pod
budownictwo mieszkaniowe oraz sprzedanej produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujacego
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w budownictwie. Obie cechy istotnie rdéznicowaly powiaty, przy czym wieksze rdznice dotyczyty
gruntéw przekazanych w powiatach pod inwestycje na potrzeby budownictwa mieszkaniowego —
wspolczynnik zmiennosci 82,5% wobec 69,4% dla produkcji budowlano-montazowe;.

Pod wzgledem gruntéw oddanych inwestorom pod budownictwo mieszkaniowe najwyzsze lokaty
zajety miasto Legnica (27,0%) i sasiadujacy powiat legnicki, w ktérym przekazano inwestorom pod
budownictwo mieszkaniowe 11,8% gruntow oraz w dalszej kolejnosci powiaty: gtogowski (9,9%),
milicki (9,4%) i otawski (8,8%). Bylo to znaczaco wyzsze wartosci niz wartos¢ dla wojewodztwa,
ktora wynosita 3,2%. Z drugiej strony najmniej pod inwestycje przekazano w powiatach lubinskim
(0,1%), gérowskim (0,2%) i lubanskim (1,0%).

Wartos¢ sprzedanej produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujacego w budownictwie byta
zdecydowanie najwyzsza w powiecie wroctawskim 1 wynosita 680,8 tys. zl, przy sredniej
wojewodzkiej — 168,5 tys. zt. W kolejnych powiatach warto$¢ ta byta znacznie nizsza, i tak w miescie
Jelenia Gora wynosita 214,0 tys. zI, w powiecie lubinskim 207,9 tys. zl, a w lubanskim 198,9 tys. zt.
Do powiatow o najnizszej warto$ci produkcji tego wskaznika nalezaly: strzelinski (61,4 tys. zt),
sredzki (54,0 tys. zt) i polkowicki (34,7 tys. zt).

W tabl. 4.3. przedstawiono wyodrgbnione metoda trzech $rednich grupy powiatow wedtug poziomu
warto$ci miernika rozwoju w aspekcie budownictwo.

Tabl. 4. 3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — budownictwo

I grupa

wysoki poziom

Il grupa
Sredni poziom

111 grupa
niski poziom

1V grupa
bardzo niski poziom

1. m. Legnica 3. ofawski 9. jeleniogérski 20. sredzki
2. wroctawski 4. legnicki 10. zgorzelecki 21. klodzki
5. glogowski 11. strzelinski 22. kamiennogorski
6. m. Wroctaw 12. ole$nicki 23. bolestawiecki
7. milicki 13. dzierzoniowski 24. zlotoryjski
8. m. Jelenia Gora 14. lubanski 25. lwowecki
15. trzebnicki 26. polkowicki
16. jaworski 27. walbrzyski
17. lubinski 28. wolowski
18. $widnicki 29. gorowski
19. zabkowicki
(0,318- 0,593] (0,175~ 0,318] (0,120~ 0,175] [0,049-0,120]

Laczna ocena powiatow na podstawie czastkowej miary rozwoju wskazuje, iz W aspekcie
budownictwo rozwoj powiatow byt dos¢ zroznicowany. Dwa powiaty wyraznie wyrdznialy si¢ na tle
pozostatych i byly to: miasto Legnica i powiat wroctawski. Miasto Legnica sytuowalo si¢ na 1.
miejscu pod wzgledem udziatu gruntéw przekazanych inwestorom i 11. pozycji w odniesieniu do
wielkosci produkcji budowlano-montazowej. W powiecie wroctawskim odnotowano natomiast
najwigksza warto$¢ sprzedana produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujacego. Grupa Il objeta 6
powiatow (w tym miasta Wroctaw i Jelenia Gora). Najlepszym w tej grupie byt powiat otawski,
a w dalszej kolejnosci legnicki i glogowski. Kolejne grupy objety odpowiednio: Il — 11,
a IV — 10 powiatéw, w tym obszary problemowe, czyli tereny powiatu watbrzyskiego, wotowskiego
i 0 najtrudniejszej sytuacji (w sensie najdalej oddalonego od wzorca) powiatu gérowskiego. Z uwagi
na zblizone warto$ci miernika rozwoju do obszaré6w problemowych zaliczy¢ mozna takze powiaty
polkowicki i lwdwecki.
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Rys. 4.2. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
budownictwo, z wyréznieniem obszaréw problemowych
bolestawiecki

m.Wroclaw 1 ggg- -
m.Legnica _--""~

dzierzoniowski
“~~__ glogowski

m.JeleniaGéra “~. goérowski

.
.

.

zlotoryjski -

1V grupa (bardzo
niskipoziom wartosci
miernika)

$widnicki
N
N

,
-7 Ilwoéwecki

N -~ milicki

strzelinski oo N olesnicki @ Obszary problemowe
polkowicki ofawski

Sredzki ~~~

Do obszarow problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie budownictwo zaliczono
powiaty: gérowski, wolowski i walbrzyski.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie budownictwo to miasto Legnica oraz powiat
wroclawski. Dobra pozycja Legnicy wynikala z najwigkszego udziatu gruntéw przekazanym
inwestorom pod budownictwo mieszkaniowe, natomiast powiatu wroctawskiego - z najwigkszej
wartos$ci sprzedazy produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujacego.

Naktady inwestycyjne

Analiza aspektu naktady inwestycyjne przeprowadzona zostalta na podstawie wskaznika
obrazujacego  wielko$¢  poniesionych nakladow  inwestycyjnych w  przedsigbiorstwach
zlokalizowanych na terenie poszczegolnych powiatow w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Wskaznik ten
przyjmowal znaczaco rozne wartosci wsrod powiatow wojewodztwa dolnoslaskiego (wspdtczynnik
zmiennosci 85,2%).

W 2010 roku przedsigbiorstwa wojewodztwa dolno$laskiego poniosty tacznie naktady
inwestycyjne w wysokosci 3435,6 zt w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Najwigcej zainwestowano
w powiecie polkowickim i milickim, w ktorych naktady inwestycyjne wynosity ponad 15 tys. zi
na 1 mieszkanca. Trzecim obszarem wzrostu byt powiat wroctawski, jednakze tutaj zrealizowane
przez przedsigbiorstwa inwestycje byly znacznie nizsze i ksztaltowaly si¢ na poziomie 8,3 tys. zt
na 1 mieszkanca. Te trzy powiaty utworzyly grupe I powiatow o najwyzszym potencjale w aspekcie
naktady inwestycyjne (tabl. 4.4.).
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Tabl. 4. 4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — naklady inwestycyjne

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. polkowicki 4. olawski 9. jeleniogorski 18. dzierzoniowski
2. milicki 5. $redzki 10. lubinski 19. legnicki
3. wroctawski 6. glogowski 11. m. Jelenia Gora 20. kamiennogorski
7. zgorzelecki 12. m. Legnica 21. ole$nicki
8. m. Wroctaw 13. wotowski 22. trzebnicki
14. bolestawiecki 23. ktodzki
15. $widnicki 24. lubanski
16. walbrzyski 25. zabkowicki
17. strzelinski 26. zlotoryjski
27. Iwowecki
28. jaworski
29. gorowski
(0,499- 1,000] (0,201~ 0,499] (0,088-0,201] [0,000-0,088]

W grupie II o $rednim poziomie rozwoju znalazto si¢ 5 powiatow. Naklady inwestycyjne na
1 mieszkanca tych powiatow ksztattowaty si¢ od 5,7 tys. zt w otawskim do 4,4 tys. zI we Wroctawiu.
Grupe III utworzyto 9 powiatow, w tym miasta Jelenia Goéra i Legnica. Najwigcej, bo 12 powiatow
zakwalifikowano do grupy IV czwartej o bardzo niskim poziomie rozwoju, w ktorej naktady byty
nizsze niz 1,5 tys. zt na osobg. Najmniej w 2010 roku (bo jedynie 295,0 zt) zainwestowano na terenie
powiatu gérowskiego, nastgpnie jaworskiego, lwoweckiego i ztotoryjskiego.

Rys. 4.3. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie naklady
inwestycyjne, z wyréznieniem obszaréw problemowych
bolestawiecki

m.Wroctaw 1,000- T --—__ dzierzoniowski
m.Legnica _---"

m.JeleniaGora -~

~ IVgrupa (bardzo
niskipoziom wartosci
L7 miernika)
~ milicki
olesnicki @ Obszary problemowe

_- lwowecki

Swidnicki "~
N

$redzki ~
strzelifiski =~ ~"--lo oo -7
polkowicki ofawski

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie naktady inwestycyjne
zaliczono powiaty: Iwowecki, jaworski, a w szczegdlnosci gorowski, w ktorych naktady
inwestycyjne byty ponad 10-krotnie nizsze niz w wojewodztwie.
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Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie naktady inwestycyjne to powiaty: polkowicki, milicki
i wroclawski.
Powiaty polkowicki i milicki byly zdecydowanymi liderami w tym obszarze.

Kapital zagraniczny

Pozyskanie zagranicznego kapitalu do regionu jest istotnym czynnikiem rozwoju, ktéry sprzyja
tworzeniu nowych miejsc pracy, stanowi impuls do dalszego rozwoju, a takze jest zrodtem wiedzy
I innowacji. Oceng znaczenia kapitalu zagranicznego w powiatach wojewodztwa dolnoslaskiego
dokonano na podstawie liczby 1 wartosci spolek z kapitalem zagranicznym. Oba wskazniki
roznicowaly powiaty wojewddztwa w sposob istotny, przy czym wartos¢ kapitalu zagranicznego byta
czynnikiem wyrazniej roznicujacym powiaty (wspotczynnik zmiennosci 99,7%, wobec 78,8% dla
liczby spotek z kapitatem zagranicznym).

Najwigcej spotek z kapitatem zagranicznym zlokalizowanych byto w 2010 r. w wojewddztwie
dolnoslaskim na terenie m. Wroctawia (17,6 na 10 tys. ludnosci) oraz powiatu wroctawskiego (15,8).
Duzo spoétek z kapitatem zagranicznym funkcjonowato w takze w powiatach jeleniogdrskim (9,7 na 10
tys. mieszkancow) oraz $redzkim (9,1). Znaczaco nizsza liczba spotek z kapitalem zagranicznym
(ponizej $redniej wojewodzkiej wynoszacej 7,6 spolek na 10 tys. mieszkancow) byla w powiatach
zabkowickim i lubinskim oraz najmniej w gorowskim.

Lacznie w wojewodztwie dolnoslaskim w 2010 roku warto$¢ spotek z kapitatem zagranicznym na
10 tys. mieszkancOw ksztattowala si¢ na poziomie 50,4 mln zt i byta znacznie zroéznicowana migdzy
powiatami. W powiecie wroctawskim, w ktérym byla najwyzsza i wynosita 153,5 mln zt byta ponad
300-krotnie wyzsza niz w powiecie lubinskim (29. lokata). Znaczace $rodki zagraniczne skupiaja
takze spotki majace siedzibe we Wroctawiu (116,4 mln zl) oraz spotek z powiatu otawskiego (110,2
min z}).

Czastkowy miernik rozwoju w aspekcie kapitalu zagranicznego przyjmowal wartosci od 0,001
(gorowski) do 0,944 (wroctawski), co oznacza, ze dystans migedzy najlepszym a najstabszym wynosit
0,943, co wskazuje na duze zrdznicowanie migdzy powiatami. Dla 19 powiatdbw miernik ten
przyjmowat warto$ci ponizej %2 warto§ci wzorCowej.

W tabl. 4.4. przedstawiono wyodrgbnione metoda trzech $rednich grupy powiatow wedhug
poziomu warto$ci miernika rozwoju w obszarze kapitat zagraniczny.

Tabl. 4. 5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — kapital zagraniczny

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa

wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom

1. wroctawski 4.  strzelinski 11. $widnicki 19. oles$nicki
2. m. Wroctaw 5. m. Legnica 12. kamiennogorski 20. ztotoryjski
3. ofawski 6. $redzki 13. wotowski 21. klodzki
7. walbrzyski 14. m. Jelenia Géra 22. lwéwecki
8. jeleniogorski 15. dzierzoniowski 23. milicki
9. polkowicki 16. trzebnicki 24. zgorzelecki
10. bolestawiecki 17. lubanski 25. glogowski
18. jaworski 26. _legnicki
27. zabkowicki
28. lubinski
| 29. gorowski
(0, 447- 0, 944] (0, 216- 0, 447] (0,094-0, 216] [0,001-0, 094]
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Najwieksze roéznice W warto$ci miernika widoczne sa W grupie | o najwyzszym poziomie rozwoju.
O ile, poziom miary rozwoju dla dwoch pierwszych jednostek w rankingu (miasta Wroclawia
1 otaczajacego go powiatu wroctawskiego) jest zblizony, to warto§¢ miary dla powiatu otawskiego
stanowita jedynie okoto 50% warto$ci osiagnigtej przez potozny w bezposrednim sasiedztwie powiat
wroctawski (lider).

Rys. 4.4. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie kapital
zagraniczny, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie kapitat zagraniczny
zaliczono powiaty: gorowski, lubinski oraz zabkowicki.
Sa to powiaty, w ktorych spotki z kapitatem zagranicznym miaty niewielki wptyw na rozwdj
gospodarczy. O ile, w aktualnej sytuacji dla powiatu lubinskiego nie jest to bariera rozwoju, to dla
pozostatych dwoch powiatow (zabkowickiego i gdérowskiego) pozyskanie kapitatu zagranicznego
moze by¢ szansa na ozywienie gospodarki.

Obszary wzrostu w aspekcie Kapital zagraniczny objely trzy sasiadujace za soba powiaty:
wroclawski, miasto Wroclaw, a takze otawski.

Potwierdza to atrakcyjno$¢ miasta Wroctaw dla inwestorow zagranicznych oraz wskazuje silg
oddziatywania miasta na okoliczne tereny. Sita ta uwidacznia si¢ jeszcze bardziej, jezeli wezmiemy
pod uwage, ze na czwartej pozycji w rankingu jest kolejny sasiadujacy z powiatem wroctawskim
i otawskim powiat — strzelinski, a na sz6stym miejscu sasiadujacy z miastem Wroctaw powiat sredzki.

Rolnictwo

Sytuacja w ramach aspektu rolnictwo rozpatrywana jest przy zatozeniu, ze sektorami najbardziej
sprzyjajacymi rozwojowi sa przemystowy i ustugowy. Stad wysokie pozycje miast na prawach
powiatu nalezy interpretowaé jako wskazanie na regiony, w ktorych rolnictwo odgrywa marginalna
role w strukturze ekonomicznej. Do charakterystyki aspektu rolnictwo wykorzystano dwie cechy.

116




Pierwsza z nich obrazuje liczbg zarejestrowanych podmiotow gospodarczych w sektorze rolniczym,
druga — udzial uzytkow rolnych w powierzchni ogétem (uzytki rolne — wedtug siedziby uzytkownika).

Najwigcej (powyzej 4%) zarejestrowanych podmiotow w sektorze rolniczym w ogdlnej liczbie
zarejestrowanych podmiotéw w wojewoddztwie dolnoslaskim bylo w powiatach: milickim (5,5%),
legnickim (5,1%), Iwoweckim, gorowskim, §redzkim, zabkowickim i strzelinskim. Najmniejszy
(ponizej 0,7%) udziat przedsigbiorstw zarejestrowanych z sektora rolniczego odnotowano dla miast na
prawach powiatu: Wroctaw, Legnica i Jelenia Gora.

Powiatami o duzym udziale uzytkéw rolnych sa tereny zlokalizowane w centralnie polozonych
w wojewodztwie powiatach: strzelinskim (84,2%), s$redzkim (79,3%), wroctawskim (77,4%),
legnickim (76,0%) oraz $widnickim (75,4%). Najmniejszy udzial uzytkow rolnych w powierzchni
powiatu odnotowano w powiecie bolestawieckim, jednakze warto zauwazy¢, ze jest to powiat
0 najwyzszym poziomie lesistosci w wojewodztwie (58,6% przy przecigtnej dla wojewddztwa réwnej
29,5%). Uzytki rolne odgrywaja matq rolg takze w powiecie zgorzeleckim (39,6%) oraz w miastach:
Legnica (39,7%), Jelenia Gora (39,9%) i Wroctaw.

W tabl. 4.6. przedstawiono wyodrebnione metoda trzech $rednich grupy powiatow wedlug
poziomu warto$ci miernika rozwoju w aspekcie rolnictwo.

Tabl. 4. 6. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — rolnictwo

I grupa 11 grupa 111 grupa IV grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Legnica 7. bolestawiecki 13. lubanski 22. zlotoryjski
2. m. Jelenia Gora 8. lubinski 14. $widnicki 23. gorowski
3. m. Wroctaw 9. glogowski 15. ofawski 24. wroctawski
4,  zgorzelecki 10. polkowicki 16. kamiennogorski 25. milicki
5.  walbrzyski 11. ktodzki 17. wotowski 26. zabkowicki
6. jeleniogorski 12. dzierzoniowski 18. olesnicki 27. $redzki
19. trzebnicki 28. strzelinski
20. lwowecki 29. legnicki
21. jaworski
(0,686-0,894] (0,472- 0,686] (0,321-0,472] [0,117-0,321]

W grupie | powiatow o najwyzszym poziomie rozwoju (niskim znaczeniu rolnictwa) znalazly sig
miasta na prawach powiatu: Legnica, Jelenia Gora, Wroctaw oraz powiaty zgorzelecki i watbrzyski
(obejmujacy 121-tysieczne miasto Walbrzych), a takze powiat jeleniogérski. Pozycja miast — ze
wzgledu na wyzsze miary rozwoju — istotnie roznita si¢ od pozostatych powiatow grupy I. W Kolejnej
grupie Il o $rednim poziomie rozwoju znalazto si¢ 8 powiatow (bolestawiecki, lubinski, gtogowski,
polkowicki, ktodzki, dzierzoniowski). Najliczniejsza byta grupa Il — powiatéw o niskim poziomie
rozwoju (9 jednostek). Ostatnia grupa IV o bardzo nikim poziomie rozwoju objeta 7 powiatow, przy
czym najmniej korzystna sytuacja byta w sredzkim, strzelinskim i legnickim.
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Rys. 4.5. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie rolnictwo,
z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszardw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie rolnictwo, czyli takich
o duzym znaczeniu rolnictwa w regionie, zaliczono powiaty: $redzki, strzelinski i legnicki.
Sa to powiaty o najwigkszych udziatach uzytkéw rolnych w powierzchni ogotem.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie rolnictwo to miasta: Wroclaw, Legnica i Jelenia Gora.

Sektor ustug

Sektor ustug zostal zdiagnozowany poprzez wskaznik obrazujacy liczbe podmiotéw gospodarki
narodowej zarejestrowanych w rejestrze  REGON w sekcjach: handel, naprawa pojazdow
samochodowych; transport i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie i gastronomia; informacja
i komunikacja w przeliczeniu na 1000 mieszkahcow.

Wskaznik ten przyjmowal wartosci z przedziatu 60,5% dla miasta Wroctawia do 27,8% dla
powiatu wolowskiego. Mozna uznaé, ze byt mato zréznicowany w przekroju powiatow (wspotczynnik
zmiennosci rowny 23,9%).

W tabl. 4.7. przedstawiono — wyodrebnione metoda trzech Srednich — grupy powiatow wedhug
poziomu warto$ci miernika rozwoju w aspekcie sektor ustug.
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Tabl. 4.7. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartos$ci miernika w aspekcie — sektor ustug

I grupa

Il grupa
Sredni poziom

111 grupa
niski poziom

1V grupa
bardzo niski poziom

wysoki poziom

1. m. Wroctaw 5.  klodzki 13. $redzki 23. strzelinski
2. m. Jelenia Géra 6. walbrzyski 14. trzebnicki 24. bolestawiecki
3. jeleniogorski 7. wroctawski 15. zgorzelecki 25. kamiennogorski
4. m. Legnica 8. glogowski 16. zabkowicki 26. polkowicki
9. otawski 17. legnicki 27. gorowski
10. $widnicki 18. ziotoryjski 28.  lwowecki
11. jaworski 19. dzierzoniowski 29. wotowski
12. lubinski 20. lubanski
21. milicki
22. olesnicki
(0,546-1,000] (0,334- 0,546] (0,184-0,334] [0,000-0,184]

W grupie | z najlepiej rozwinietym sektorem ustug znalazty sie¢ 3 miasta ha prawach powiatu:
Wroctaw (60,5%), Jelenia Gora (54,5%) i na czwartej pozycji Legnica (51,1%). Trzecie miejsce zajat
powiat jeleniogorski (53,6%), co wiaze si¢ z rozwinigtym sektorem ustug turystycznych. Kolejna
grupe Il tworzy 8 powiatow, w tym obejmujacy miasto Walbrzych powiat watbrzyski, turystyczny
powiat klodzki i kilka otaczajacych Wroctaw (wroctawski, otawski, swidnicki). Dziesi¢¢ powiatéw
zakwalifikowano jako jednostki o niskim poziomie rozwoju sektora ustug, a 7 — 0 bardzo niskim,
wigkszo$¢ z nich potozona jest w pewnym oddaleniu od miasta Wroclawia, z wyjatkiem powiatu
strzelinskiego i wotowskiego.

Rys. 4.6. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie sektor
ustug, z wyrdéznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie sektor ustug zaliczono
powiaty: wolowski, lwowecki i gorowski.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie sektor ustug to przede wszystkim miasto Wroclaw oraz
Jelenia Gora i powiat jeleniogorski.
Do grupy obszar6w wzrostu z uwagi na miarg rozwoju zaliczy¢ mozna takze miasto Legnicg.

Turystyka

Do charakterystyki aspektu turystyka wytypowano cztery wskazniki obrazujace rozmiary
i wykorzystanie bazy noclegowej powiatdw, a w szczegdlnosci: liczbe miejsc noclegowych, liczbe
turystow zagranicznych, liczbg korzystajacych i udzielonych noclegéw. Zjawiska te réznicowaty
powiaty z r6znym natezeniem. Najwieksze roznice widoczne byty w rozmieszczeniu bazy noclegowej
(wspolczynnik zmiennosci 193,6%) oraz atrakcyjnosci powiatu dla turystow z zagranicy (98,3%).
Wskaznik obrazujacy liczbg korzystajacych z noclegéw w relacji do bazy noclegowej powiatu
réznicowat powiaty na poziomie 55,2%. Natomiast najmniejsze roznice widoczne byty dla wskaznika
wykorzystania miejsc noclegowych (24,1%).

Wyro6zniajacym si¢ regionem w wojewodztwie ze wzgledu na funkcjg turystyczna byt powiat
jeleniogdrski, w ktorym liczba miejsc noclegowych na 1000 Iudno$ci wynosita 219,8 i1 byla
czterokrotnie wigksza niz w kolejnych jednostkach (ktodzki — 53,9 i lubanski — 50,2). Na czwartym
miejscu byt powiat milicki (23,8) oraz miasto Jelenia Gora (22,3). W pozostatych 24 powiatach liczba
ta byla nizsza niz $rednia wojewodztwa wynoszaca w 2010 roku 17,1. Najmniej rozwinigta baza
noclegowa w relacji do liczby mieszkancéw byla w powiatach: otawskim (1,4), gorowskim (1,5),
lubinskim (3,7) oraz glogowskim (4,0).

Turysci zagraniczni najchetniej odwiedzali powiaty: lubanski (389,6 turystow na 1000 ludnosci),
jeleniogodrski (389,0) oraz miasto Wroctaw (357,3). Powyzej $redniej wojewddzkiej (w 2010 roku
wynoszace] 144,2 osob na 1000 mieszkancow) byla takze liczba turystow zagranicznych
odwiedzajacych miasto Jelenia Gore (238,0), powiat ztotoryjski (201,5), zgorzelecki (191,2) oraz
miasto Legnice (145,7). Najmniej z noclegdw korzystali turySci zagraniczni w dwoch powiatach
gorowskim (0,4 osoby na 1000 ludnosci) oraz zabkowickim (0,5). Nieznacznie wigcej w powiatach:
wolowskim (2,1) i kamiennogo6rskim (5,7).

Wskaznik rozwoju bazy noclegowej, obrazujacy liczbe os6b Kkorzystajacych z noclegdéw
w przeliczeniu na 1 miejsce noclegowe, w 2010 roku w wojewodztwie dolnoslaskim przyjal wartos¢
38,6. Najwyzsza wartos¢ wskaznik rozwoju bazy noclegowej osiagnat w powiecie ztotoryjskim (91,0).
W miescie Wroctaw byt on na poziomie 79,1, podobnie w powiecie otawskim (71,4). W kolejnych
powiatach przyjmowat znacznie nizsze wartosci (50,0 - 60,0) i byly to powiaty: ole$nicki, lubinski,
zgorzelecki, glogowski, bolestawiecki oraz miasto Legnica. Najmniej korzystajacych przypadato na
1 miejsce noclegowe w powiecie jaworskim (7,9) oraz wotowskim (11,9). W regionach turystycznych
wskaznik ten ksztattowat si¢ na poziomie: 26,0 w powiecie jeleniogorskim, 25,7 — ktodzkim i 32,8 —
lubanskim. Jego niska warto$¢ moze by¢ zwiazana z dlugoscia pobytow (liczby noclegow
wykupowanych przez turyste). Jezeli wezmiemy pod uwage bezwzgledna liczbe turystow to powiaty
te odwiedzita w 2010 roku najwigksza liczba osob (jeleniogorski — 365,4 tys. osob, ktodzki — 227,2
tys. osob oraz lubanski — 93,2 tys. osob). Warto dodaé, ze w ujeciu absolutnym najwigcej osob
korzystato z noclegdw we Wroctawiu (695,3 tys. osob).

Stopien wykorzystania miejsc noclegowych wskazujacy na kondycje sektora turystycznego w 2010
roku w wojewddztwie dolno$laskim wahat si¢ od 12,7% w powiecie kamiennogorskim, 14,7%
w trzebnickim i 14,8% w jaworskim do 40,9% w powiecie glogowskim i 40,8% we Wroctawiu. Niska
warto$¢ wskaznika notowaly takze powiaty milicki i wroctawski (po 18,7%).
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Tabl. 4. 8. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — turystyka

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Wroclaw 6. glogowski 15. dzierzoniowski 24. strzelifiski
2. jeleniogorski 7. olawski 16. watbrzyski 25. milicki
3. lubanski 8. Dbolestawiecki 17. polkowicki 26. wolowski
4. zlotoryjski 9. m. Jelenia Gora 18. zabkowicki 27. trzebnicki
5. zgorzelecki 10. olesnicki 19. gorowski 28. kamiennogorski
11. ktodzki 20. S$redzki 29. jaworski
12. m. Legnica 21. lwowecki
13. lubinski 22. legnicki
14. $widnicki 23. wroctawski
(0,430 -0,707] (0,294~ 0,430] (0,168-0,294] [0,034-0,168]

W grupie I o najwyzszym poziomie rozwoju (wyodrgbnionych z wykorzystaniem metody trzech
$rednich) znalazto sig¢ 5 powiatow, w tym na pierwszym miejscu Wroctaw. W zblizonej sytuacji byly
powiaty jeleniogorski oraz lubanski (2. i 3. pozycja). Mocna strong powiatu jeleniogoérskiego byta
duza baza noclegowa (1. lokata) oraz liczba turystow zagranicznych (2. lokata). Pozycja dwoch
kolejnych powiatow, zajmujacych 4. i 5. lokate, tj. ztotoryjskiego i zgorzeleckiego wyraznie odbiegata
od czotowki.

W grupie Il znalazto si¢ 9 jednostek, w tym miasta Jelenia Gora i Legnica oraz powiat ktodzki.
Staba strong tego ostatniego byta niska realizacja wskaznika rozwoju bazy noclegowej (20. lokata)
oraz wykorzystania bazy noclegowej (16. lokata), przy relatywnie dobrze rozwinigtej bazie
noclegowej (2. lokata) oraz popularnosci terenu wérod turystow zagranicznych (8. lokata).

Grupa Il o stabym poziomie rozwoju byla najliczniejsza i zawierata 9 jednostek, w tym powiat
walbrzyski. Najnizszy poziom rozwoju odnotowano w powiatach: jaworskim, kamiennogoérskim,
trzebnickim, wotowskim, milickim i strzelinskim, ktore utworzyty ostatnia, czyli IV grupg.

Rys. 4.7. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie turystyka,
Z wyro6znieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie turystyka zaliczono
powiaty: jaworski, kamiennogorski i trzebnicki.
Ich niskie pozycje wynikaty z matej liczby turystow zagranicznych oraz matego wykorzystania bazy
noclegoweyj.

Obszary wzrostu w aspekcie turystyka to miasto Wroclaw — lider, oraz powiaty jeleniogorski
i lubanski. Wroctaw swoja wysoka lokate zawdzigcza: duzej liczbie turystow zagranicznych
korzystajacych z noclegow (3. lokata), wysokiemu wskaznikowi rozwoju bazy turystycznej (2. lokata)
oraz znacznemu wykorzystaniu bazy noclegowej (2. lokata).

Finanse jednostek samorzqdu terytorialnego

Oceng poziomu rozwoju powiatow wojewodztwa dolnoslaskiego w zakresie sytuacji finansowej
gmin i powiatow przeprowadzono na podstawie 3 wskaznikow charakteryzujacych potencjat
dochodowy z tytutu udzialow w podatkach dochodowych gmin i powiatu, wielko$¢ przekazanych na
inwestycje Srodkow budzetowych oraz wielko$¢ pozyskanych srodkéow z budzetu UE. Wartosci
wskaznikéw obrazuja analizowane zagadnienia jako sume wartosci dla powiatu i potozonych na jego
terenie gmin.

Cecha najbardziej roznicujaca powiaty byta wielko$¢ pozyskanych srodkéw z budzetu UE
na 1 mieszkanca (wspoétczynnik zmiennosci 128,7%). Pozostate cechy wykazywaty $redni poziom
zmiennosCi (wpltywy z tytulu udziatéw w podatkach dochodowych — 41,2%; wydatki inwestycyjne —
34,3%).

Najwigksze wyptywy z tytutu udziatow w podatkach dochodowych od oséb fizycznych i prawnych
do budzetu gmin i powiatdw odnotowano w powiecie polkowickim (1311 zt na 1 mieszkanca), we
Wroctawiu (1262 zt) i powiecie lubinskim (1196 zt). Wysokie wptywy zasilily takze budzety lokalne
w powiatach glogowskim (957 zt) oraz wroctawskim (959 zt). Wplywy przewyzszajace $rednia dla
wojewddztwa odnotowano jeszcze tylko w Legnicy (808 zt). W pozostatych 23 powiatach wplywy
z udzialow w podatkach dochodowych w przeliczeniu na 1 mieszkanca byly nizsze niz $rednia
wojewodzka, ktora w 2010 roku wynosita 785 zt. Najnizsze wpltywy z tego tytulu uzyskaty jednostki
lokalne powiatow gorowskiego 333 zt oraz Iwoweckiego 368 zt.

Aktywno$¢ inwestycyjna wérdd jednostek lokalnych byla zréznicowana i tak najwigksza czgsé
budzetu na inwestycje przeznaczyly witadze lokalne jednostek polozonych na obszarze powiatow
trzebnickiego (34,5% wydatkow ogotem), bolestawieckiego (25,6%) oraz miasta Wroctawia (24,2%).
Ponizej 6% wydatkow skierowaly na inwestycje wladze lokalne powiatu watbrzyskiego (jedynie
3,3%), kamiennogorskiego i gérowskiego (po 5,1%) oraz lubanskiego (5,4%).

Najwicksza skutecznoscia w pozyskiwaniu $rodkow na finansowanie i wspotfinansowanie
programow i projektow unijnych wykazaty si¢ wladze miasta Wroctaw, ktore w 2010 roku pozyskaty
w przeliczeniu na 1 mieszkanca kwote 203 zt. Zaden inny powiat (czyli wtadze lokalne tego powiatu
plus gmin potozonych na jego terenie tacznie) nie zblizyly si¢ do tej wartosci. Na drugim miejscu byt
powiat $widnicki (59 zt), w dalszej kolejnosci miasta Jelenia Gora (51 zt) i Legnica (49 zt) oraz powiat
jaworski (49 zt). Wiadze lokalne czterech powiatow pozyskaly mniej niz 5 zt na mieszkanca
1 byty to: Iwéwecki, polkowicki, wolowski oraz otawski.

W tabl. 4.9. przedstawiono — wyodrebnione metoda trzech $rednich — grupy powiatow wedtug
poziomu warto$ci miernika rozwoju w aspekcie finanse jednostek samorzadu terytorialnego.
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Tabl. 4. 9. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — finanse samorzadu
terytorialnego

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Wroctaw 5. m. Jelenia Gora 14. jaworski 21. walbrzyski
2. polkowicki 6. m. Legnica 15. strzelifski 22. jeleniogorski
3. lubinski 7. bolestawiecki 16. zgorzelecki 23. klodzki
4. trzebnicki 8. wroctawski 17. milicki 24. wotowski
9. glogowski 18. zlotoryjski 25. dzierzoniowski
10. $widnicki 19. zabkowicki 26. _lubanski
11. olesnicki 20. legnicki 27. kamiennogorski
12. $redzki 28. lwowecki
13. otawski 29. _gdrowski
(0,400 - 0,874] (0,258-0,400] (0,143-0,258] [0,046-0,143]

Najwyzszym poziomem rozwoju w zakresie finansow gmin i powiatow wojewodztwa
dolnoslaskiego w 2010 roku charakteryzowaly si¢ cztery powiaty (grupa |). Miasto Wroctaw zajeto
pozycje zdecydowanego lidera.

Kolejne powiaty (polkowicki, lubinski oraz trzebnicki) uzyskaty miar¢ rozwoju o okoto 40%
nizsza. Powiaty polkowicki i lubinski swoje pozycje zawdzigczaja wysokim wplywom z podatkow
dochodowych ale jednoczesnie zajely odlegle miejsca pod wzgledem pozyskanych z UE $rodkow
finansowych (27. lokata i1 24. lokata). Powiat trzebnicki natomiast przeznaczyl na inwestycje najwigcej
w wojewddztwie (1. lokata).

Najliczniejsza grupg Il o $rednim poziomie rozwoju utworzyto 9 powiatdw, w tym miasta Jelenia
Gora i Legnica oraz powiaty potozone w bezpo$rednim sasiedztwie Wroctawia. Poziom rozwoju
7 powiatéw grupy III mozna okresli¢ jako niski, a kolejnych 9 — jako bardzo niski (grupa IV). Wsrod
najstabszych powiatow w regionie wymieni¢ nalezy: lwoéwecki, kamiennogorski i na ostatnim miejscu
goérowski.

Rys. 4.8. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie finanse
samorzadu terytorialnego, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie finanse samorzadu
terytorialnego zaliczono powiaty: lwowecki, kamiennogorski i w szczeg6lnosci gorowski.
Ostatnie miejsce powiatu gorowskiego byto pochodna niskich wplywow z tytutu podatkow
dochodowych na tle pozostaltych powiatdw w wojewddztwie oraz matej czg$ci wydatkow
przekazywanych na inwestycje. Jednoczesnie powiat wykazal dobra aktywno$¢ w pozyskiwaniu
srodkow z UE (11. lokata).

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie finanse samorzadu terytorialnego to bedacy liderem
Wroclaw oraz powiaty polkowicki i lubinski.

Wroctaw pozycje lidera zajmuje ze wzgledu na duze $rodki pozyskane z UE na 1 mieszkanca
(1. lokata), wysokie wptywy z podatkébw dochodowych (2. lokata) i duze udziaty $rodkow
przeznaczanych z budzetu na inwestycje (3. lokata).

Zroéznicowanie powiatéw pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika rozwoju w zakresie
potencjalu gospodarczego / struktury gospodarki

Otrzymane wartoSci o$miu miernikow czastkowych staly si¢ podstawa obliczenia miary
syntetycznej dla zakresu potencjat gospodarczy. Miara syntetyczna przyjmowata wartosci od 0,597
(miasto Wroctaw) do 0,083 (powiat gorowski). Jak to opisano szczegotowo, sytuacja w powiatach
byla zréznicowana w zaleznosci od aspektu. Wspotczynnik zmiennosci dla miary syntetycznej
wynosit 46,1%. Na poziom miary syntetycznej miaty wptyw wszystkie aspekty, przy czym najbardziej
zrdznicowane byly powiaty pod wzgledem produkcji przemystowej (wspolczynnik zmiennosci
wyniost 135,4%), wynikato to z duzej réznicy migdzy powiatem liderem — lubinskim i pozostatymi
jednostkami. W dalszej kolejnosci duzym zréznicowaniem charakteryzowaly si¢ naktady inwestycyjne
(121,8%) i kapitat zagraniczny (104,8%). Powiaty wojewddztwa dolnoslaskiego byly najmniej
zroéznicowane w aspekcie rolnictwo (46,2%) 1 turystyka (58,6%).

Wykorzystujac metodg trzech $rednich dokonano klasyfikacji powiatow wedlug wartosci
syntetycznego miernika rozwoju, wyodrebniajac cztery grupy poziomu wartosci. Najliczniejsza byta
grupa III o niskim poziomie rozwoju liczaca 10 powiatow. Grupg I o $redniej wartoSci miar rozwoju
utworzylo 5 powiatow (jeleniogorski, otawski, watbrzyski, zgorzelecki i glogowski). Rowniez
5 powiatow zakwalifikowano do grupy | o wysokich warto$ciach miernika, w ktorej znalazty sie
obszary wzrostu, tj. miasta Wroctaw, Legnica oraz powiat wroctawski, a takze o do$¢ dobrej sytuacji
powiat lubinski i miasto Jelenia Goéra. Dziewig¢ powiatdow charakteryzowato si¢ bardzo niskim
poziomem rozwoju (IV grupa), w tym trzy powiaty zakwalifikowane jako obszary problemowe:
kamiennogérski, lwowecki i gérowski.

Powiat gérowski — o najtrudniejszej sytuacji — zajmowat w wigkszos$ci aspektow koncowe lokaty.
Najgorzej wypadt w aspektach: budownictwo, naktady inwestycyjne, kapitat zagraniczny (m.in.
najmniejszej liczby spotek z udziatem kapitalu zagranicznego na 1000 mieszkancow) oraz finanse
gmin i powiatow (w szczegdlnosci w kontekscie wptywow z podatkéw dochodowych), w ktérych
zajmowal ostatnie lokaty. Najlepsza sytuacja dotyczyta aspektow rolnictwo (23. lokata) oraz turystyka
(19. lokata).

Powiat lwowecki najdalsza, 28. lokate zajat w ocenie sektora ustug oraz finanséw gmin
i powiatow, najwyzsza 20. lokate w rolnictwie. Natomiast powiat kamiennogérski odnotowat
najnizsze wyniki dla turystyki (28. lokata) oraz w aspekcie finanséw gmin i powiatéw (27. lokata),
najwyzej ocenione zostaty aspekty kapital zagraniczny (12. lokata) oraz rolnictwo (16. lokata).
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Na wysoka pozycje Wroctawia na tle innych powiatow w zakresie potencjalu gospodarczego
wplynety w szczegdlnoSci wysokie wartosci wskaznikow w aspekcie sektora ustug (najwiekszy udziat
sektora ustug w wojewodztwie), turystyka (m.in. z uwagi na wskaznik rozwoju bazy noclegowej
i wykorzystania miejsc noclegowych) i w aspekcie finanse gmin i powiatow (dzieki m.in. bardzo
duzym $rodkom pozyskanym z budzetu UE). W przypadku miasta Legnicy o wysokiej pozycji
zadecydowaly w szczegélnosci aspekty: budownictwo i rolnictwo. Powiat wroctawski przodowat
w wielkosci kapitatu zagranicznego, a powiat lubinski m.in. w wielkos$ci produkcji przemystowe;.

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, W zakresie potencjatu
gospodarczego/struktury gospodarki zakwalifikowano powiaty: gorowski, lwéwecki i kamienno-
gorski. Powiaty te charakteryzuja sie stabym rozwojem gospodarczym.

Cecha charakterystyczna wyodrgbnionych obszarow jest:
v niska wartos§é produkcji przemystowej i budowlano-montazowej na 1 mieszkanca,
v niskie naktady inwestycyjne w przedsigbiorstwach na 1 mieszkanca,
v stabo rozwinigty sektor ustug — mata liczba zarejestrowanych podmiotow gospodarczych,
v'staby potencjat dochodowy z tytutu udziatu w podatkach od os6b prawnych i fizycznych,
v'mata cze$¢ wydatkow z budzetu przeznaczonych na inwestycje.

Obszary wzrostu w zakresie potencjatu gospodarczego/struktury gospodarki objety: miasta Wroclaw
i Legnice oraz powiat wroclawski.
Mocna strona tych obszaréw sa:
v wysokie warto$ci produkeji budowlano-montazowej na 1 mieszkanca,
mocno rozwinigty sektor ustug
v duze $rodki pozyskane z UE na 1 mieszkanca,
v duza cze$¢ wydatkow z budzetu przeznaczona na inwestycje,
v mocny potencjat dochodowy z tytulu udziatu w podatkach od oso6b prawnych i fizycznych.

Rys. 4.9. Zréznicowanie powiatow wedlug wartoSci miernika syntetycznego w zakresie potencjatlu
gospodarczego / struktura gospodarki oraz czastkowych miernikow dla badanych aspektow
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Rys. 4.10. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci czastkowych miernikéw w wybranych aspektach
potencjalu gospodarczego / struktury gospodarki
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Rys. 4.11. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci miernika syntetycznego w zakresie potencjalu
gospodarczego / struktury gospodarki, z wyroznieniem obszaréw problemowych i obszarow
wzrostu
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Tabl. 4.10. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie potencjalu gospodarczego /struktury gospodarki

MERNIKI CZASTKOWE
svl\r<|l$E'T\l\|(|éz- przre(:r(tj;sljﬁjja/ naklad Kapital finanse jednostek
POWIATY NY produktywnosc budownictwo inwestyc;}ne zagr zfniczny rolnictwo sektor ustug turystyka : samorzqdu
erytorialnego
pracy

WartosC | ot | WAOSE |y i | WArtOSE |y tq | WATIOSC |y g | WAIIOSC 1t | WAILOSC L ata | WATLOSC oL ata | WATLOSC |1 ata | WArOSE Lt

miernika miernika miernika miernika miernika miernika miernika miernika miernika
m. Wroctaw 0,597 1 0,196 5 0,235 6 0,267 8 0,879 2 0,886 3 1,000 1 0,707 1 0,874 1
m. Legnica 0,413 2 0,092 12 0,593 1 0,148 12 0,332 5 0,894 1 0,713 4 0,312 12 0,370 6
Wroctawski 0,383 3 0,309 2 0,558 2 0,518 3 0,944 1 0,310 24 0,465 7 0,168 23 0,313 8
Lubinski 0,358 4 1,000 1 0,134 17 0,186 10 0,592 8 0,335 12 0,300 13 0,499 3
m. Jelenia Géra 0,354 5 0,079 17 0,188 8 0,149 11 0,156 14 0,889 2 0,817 2 0,333 9 0,372 5
Jeleniogorski 0,350 6 0,081 15 0,171 9 0,190 9 0,291 8 0,699 6 0,790 3 0,662 2 0,104 22
Otawski 0,288 7 0,103 9 0,263 3 0,352 4 0,510 3 0,439 15 0,357 9 0,368 7 0,265 13
Walbrzyski 0,279 8 0,258 3 0,081 27 0,121 16 0,298 7 0,720 5 0,469 6 0,283 16 0,123 21
Zgorzelecki 0,252 9 0,006 28 0,169 10 0,272 7 0,052 24 0,789 4 0,319 15 0,437 5 0,241 16
Glogowski 0,249 10 0,000 29 0,241 5 0,287 6 0,050 25 0,582 9 0,389 8 0,415 6 0,311 9
Bolestawiecki 0,232 11 0,085 14 0,096 23 0,136 14 0,232 10 0,665 7 0,100 24 0,355 8 0,326 7
Polkowicki 0,231 12 0,145 6 0,084 26 1,000 1 0,276 9 0,514 10 0,040 26 0,271 17 0,518 2
Swidnicki 0,225 13 0,071 19 0,130 18 0,130 15 0,203 11 0,443 14 0,348 10 0,296 14 0,306 10
Ktodzki 0,213 14 0,061 25 0,113 21 0,049 23 0,070 21 0,506 11 0,523 5 0,325 11 0,103 23
Lubanski 0,211 15 0,052 26 0,144 14 0,040 24 0,130 17 0,444 13 0,224 20 0,604 3 0,087 26
Trzebnicki 0,200 16 0,097] 10 0,139 15 0,061 22 0,139 16 0,359 19 0,326] 14 AT 0,477 4
Ztotoryjski 0,199 17 0,079 16 0,090 24 0,024 26 0,080 20 0,312 22 0,279 18 0,575 4 0,179 18
Oles$nicki 0,193 18 0,089 13 0,160 12 0,061 21 0,087 19 0,367 18 0,214 22 0,331 10 0,294 11
Dzierzoniowski 0,192 19 0,095 11 0,153 13 0,075 18 0,149 0,489 0,266 19 0,284 15 0,097 25
Sredzki 0,190 20 0,134 7 0,115 20 0,310 0,306 0,161 0,332 13 0,195 20 0,274 12
Strzelinski 0,170 21 0,128 8 0,163 11 0,109 0,401 0,129 0,141 0,150 0,244 15
Jaworski 0,158 22 0,074 18 0,134 16 0,324 0,345 0,258 14
Milicki 0,149 23 0,068 21 0,217 7 0,298 0,215 0,120 0,212 17
Zabkowicki 0,141 24 0,067 22 0,122 19 0,234 0,289 0,214 18 0,179 19
Wotowski 0,139 25 0,203 4 0,081 28 0,000 0,113 26 0,102 24
Legnicki 0,138 26 0,069 20 0,249 4 0,074 19 0,035 0,280 0,183 22 0,172
Kamiennogdrski 0,123 27 0,065 24 0,106 22 0,074
Lwowecki 0,102 28 0,066 0,087 25 0,021 0,003 28
Gorowski 29 29 0,000 29 0,001 0,024 27
Podstawowe parametry statystyczne:
MAX 0,597 29 1,000 29 0,593 29 1,000 29 0,944 29 0,894 29 1,000 29 0,707 29 0,874 29
MIN 0,083 1 0,000 1 0,049 1 0,000 1 0,001 1 0,117 1 0,000 1 0,034 1 0,046 1
zmienno$¢ W % 46,1 X 135,4 X 69,8 X 121,8 X 104,8 X 46,2 X 73,0 X 58,6 X 67,5 X




3. 5. INNOWACYJNOSC I EFEKTYWNOSC PRZEDSIEBIORSTW

Zgodnie z koncepcja gospodarki opartej na wiedzy (GOW), jednym z wazniejszych czynnikow
determinujacych tempo i poziom rozwoju gospodarczego regionu jest innowacyjno$¢ oraz transfer
i wykorzystanie wiedzy. Rozwoj innowacyjnosci i wprowadzanie nowych, istotnie ulepszonych
produktow, a takze nowoczesnych, zaawansowanych technologii przyczynia si¢ do petniejszego
wykorzystania zasobow pracy, do wzrostu wydajnosci i tworzenia nowych miejsc pracy oraz
polepszenia pozycji regionu, jak i wsparcia wzrostu konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw.

Dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw przemystowych (dyfuzj¢ innowacji) scharakteryzowano
udzialem jednostek innowacyjnych w ogoélnej liczbie przedsigbiorstw oraz wielkoscia nakladow na
dziatalno$¢ innowacyjna w przeliczeniu na badane przedsigbiorstwo prowadzace dziatalnosé
innowacyjna.

Do oceny efektéw dziatalnosci innowacyjnej przedsigbiorstw przyjeto wskaznik w postaci udziatu
w badanym roku przychodéw ze sprzedazy produktow nowych lub istotnie ulepszonych,
wprowadzonych na rynek w ciagu ostatnich trzech lat, w wartoséci przychodéw ogotem. Wskaznik ten
stanowi wazna informacje o wptywie innowacji produktowych na ogoélng struktur¢ przychodow
i poziom innowacyjnos$ci przedsigbiorstw.

O poziomie innowacyjnosci przedsigbiorstw przemystowych $wiadczy roéwniez stopien
wyposazenia w §rodki automatyzacji procesow produkcyjnych, zainstalowane w wydziatach
bezposrednio produkcyjnych, w narzgdziowniach oraz w innych wydzialach pomocniczych.
Przeksztalcanie gospodarki w bardziej zaawansowana technologicznie, szybki wzrost produkcji, ktory
charakteryzuje rozwdj wspotczesnego przemystu wymagaja systematycznego podnoszenia poziomu
organizacji 1 automatyzacji przedsigbiorstw przemyslowych, polegajacej na zastapieniu lub
ograniczeniu udziatu czlowieka przez urzadzenia (lub zestawy maszyn i urzadzen) wykonujace
okreslone, powtarzalne czynno$ci automatycznie.

Dzigki ukierunkowaniu na réoznego rodzaju ulepszenia i nowosci, przedsigbiorstwa moga osiagnac
wiele korzysci ekonomicznych, m.in. innowacje i niekonwencjonalne wykorzystywanie zasobow
wiedzy przyczyniaja sie do zwigkszenia efektywnosci przedsigbiorstw. Natomiast korzystna sytuacja
finansowa przedsicbiorstw, wzrost efektywnosci stymuluje wzrost naktadow inwestycyjnych
przedsigbiorstw, wzbogacajac potencjat gospodarczy regionu.

W niniejszym badaniu podstawowymi wskaznikami efektywnos$ci sa wskazniki finansowe, ktore
maja na celu oceng sytuacji ekonomiczno-finansowej jednostek gospodarczych wojewodztwa.

Wyniki dziatalnosci prowadzonej przez podmioty gospodarcze scharakteryzowano za pomoca
wskaznika ilustrujacego odsetek przedsigbiorstw o dodatnim wynik finansowym (wykazujacych zysk)
oraz wielko$¢ przychodoéw netto ze sprzedazy produktow, towaréw i ustlug w przeliczeniu na
przedsigbiorstwo.

Ponadto, uwzgledniono w analizie wskaznik rentowno$cCi przedsiebiorstw, ktory jest uwazany za
fundamentalny miernik efektywnosci ich dziatania.

Zaproponowane w tym zakresie tematycznym wskazniki umozliwiaja w uktadzie przestrzennym:

— monitorowanie innowacyjnosci w przedsigbiorstwach przemystowych w przekroju powiatow

(natgzenie dziatan innowacyjnych, poziom nakladow inwestycyjnych, stopien wyposazenia
w srodki automatyzacji procesow produkcyjnych),

— monitorowanie wynikéow finansowych podmiotéow gospodarczych (w tym efektywnosci
dziatalnosci przedsigbiorstw),

— 1identyfikacj¢ obszar6w wyrdzniajacych si¢: wysokim poziomem innowacyjnosci, dobra
kondycja finansowa przedsigbiorstw, efektywno$cia dziatalnosci oraz identyfikacj¢ obszarow,
ktore charakteryzuje niski poziom rozwoju (niska sktonno$é¢ przedsigbiorstw do dziatalno$ci
innowacyjnej, niski poziom nakladow innowacyjnych, stabe wyniki finansowe
przedsigbiorstw).
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W tabl. 5.1. zamieszczono wstepny zestaw wskaznikdéw diagnostycznych pogrupowanych w dwa
obszary tematyczne, ktore wytypowane =zostalty do oceny sytuacji powiatdow wojewddztwa
dolnoslaskiego w zakresie innowacyjnosci i efektywnosci przedsigbiorstw w 2010 roku.

Tabl. 5.1. Innowacyjnos¢ i efektywno$¢ przedsigbiorstw - wstepny zestaw potencjalnych wskaznikow

diagnostycznych

Grupy wskaznikéw

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznik

5.1. Przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle

5.1.1. Udziat jednostek inno-
wacyjnych w zakresie
innowacji produktowych
lub procesowych
w 0g6lnej liczbie
przedsigbiorstw (w %)

Udzial jednostek innowacyj-
nych w ogolnej liczbie przed-
sigbiorstw, w ktorych pra-
cowalo wigcej niz 9 0s6b (stan
w dniu 31 XII).
Przedsigbiorstwo innowacyjne
(w zakresie innowacji produk-
towych i procesowych) jest to
przedsiebiorstwo, ktore w ba-
danym okresie wprowadzito
na rynek przynajmniej jedna
innowacje produktowa lub
procesowa (nowy lub istotnie
ulepszony produkt badz nowy
lub istotnie ulepszony proces)

Wskaznik ten $wiadczy o nate-
zeniu  dziatan  innowacyjnych
podejmowanych przez przedsig-
biorstwa

5.1.2. Naktady na dziatalnos¢
innowacyjna w przemy-
$le przypadajace na
innowacyjne przedsig-
biorstwo, ktore poniosto
naktady ( ceny biezace;
w tys. zl)

Naktady na dziatalno$¢ inno-
wacyjna w zakresie innowacji
produktowych i procesowych
w przemys$le (ceny biezace)
w przedsigbiorstwach o liczbie
pracujacych powyzej 9 osob.
Naktady na dziatalno$¢ inno-
wacyjna obejmuja naktady na:
badania naukowe i prace roz-
wojowe (B+R), zakup wiedzy
ze zrédet zewngtrznych, zakup
oprogramowania, naklady in-
westycyjne na S$rodki trwate
niezbedne do wprowadzenia
innowacji, szkolenie personelu
zwiazane z dziatalnos$cia inno-
wacyjna, marketing dotyczacy
nowych lub istotnie ulepszo-
nych produktéw oraz pozo-
state przygotowania do wpro-
wadzenia innowacji produk-
towych i procesowych

Wskaznik  obejmujacy  calosé
wydatkéw  przeznaczonych na
innowacje produktowe i pro-
cesowe (biezace i inwestycyjne)
$wiadczy o prorozwojowym na-
stawieniu przedsi¢biorstw

5.1.3. Udziat przychodow
netto ze sprzedazy
produktéw nowych
lub istotnie ulepszonych
wprowadzonych na
rynek w latach 2008-
-2010 w przychodach ze
sprzedazy ogotem (w %)

Udziat przychodow ze sprze-
dazy w 2010 r. produktow
nowych lub istotnie
ulepszonych wprowadzonych
na rynek w latach 2008-2010
w przychodach ze sprzedazy
ogotem.

Przychody ze sprzedazy ogo6-
lem obejmuja:

- przychody netto ze sprzeda-
zy produktow (wyrobow
iustug),

- przychody netto ze sprze-
dazy towar6w i materiatow.

Stuzy do oceny efektow dzia-
falnosci innowacyjnej przedsig-
biorstw
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznik

Przychody netto ze sprzedazy
produktow sg to kwoty nalezne
z tytutu sprzedazy wyrobow
gotowych w podmiotach wy-
twarzajacych te wyroby

5.1.4. Udziat przedsigbiorstw
przemystowych wyko-
rzystujacych komputery
(duze, minikomputery,
mikrokomputery) do ste-
rowania i regulacji
procesami technolo-
gicznymi w przedsie-
biorstwach ogotem
(w %)

W ogolnej liczbie przedsig-
biorstw objetych badaniem
udzial przedsiebiorstw, ktdre
wykorzystuja komputery
(duze, minikomputery i mi-
krokomputery) do sterowania
i regulacji procesami technolo-
gicznymi  wykonujace okre-
Slone czynnosci bez udzialu
cztowieka (stan w dniu 31 XII)

Charakteryzuje stopien wyposa-
zenia przedsigbiorstwa w $rodki
automatyzacji proceséw produk-
cyjnych majace na celu samo-
czynne sterowanie, regulowanie
urzadzen technicznych oraz kon-
trolowanie przebiegu proceséw
technologicznych

5.2. Efektywnos¢ przedsiebiorstw (niefinansowych)

5.2.1. Odsetek przedsigbiorstw
wykazujacych zysk
netto (w %)

W ogoélnej liczbie przedsig-
biorstw objgtych badaniem
udzial przedsigbiorstw o do-
datnim wyniku finansowym
netto.

Wynik finansowy na dziatal-
noSci gospodarczej jest to
suma wyniku finansowego na
sprzedazy produktow, towa-
réow 1 materiatdow, wyniku na
pozostatej dziatalnosci ope-
racyjnej oraz wyniku na
operacjach finansowych.
Wynik finansowy netto (zysk
lub strata) otrzymujemy po
pomniejszeniu wyniku finan-
sowego brutto o obowiazkowe
obciazenia

Wzrost odsetka przedsigbiorstw
wykazujacych zysk netto $wiad-
czy o poprawie efektywnosci pro-
wadzonej dzialalnosci gospodar-
czej, a takze o rosnacej atrak-
cyjnosci inwestycyjnej

5.2.2. Wskaznik rentownosci
obrotu netto (w %)

Wskaznik rentowno$ci obrotu
netto stanowi relacj¢ wyniku
finansowego netto do przy-
chodéw z catoksztattu dziatal-
nosci

Wskaznik  rentowno$ci  obrotu
zwany wskaznikiem zyskownos$ci
lub wskaznikiem stopy zysku in-
formuje o udziale zysku w war-
tosci sprzedazy, to znaczy, jaki
procent zysku przynosi dana
wartos$¢ sprzedazy.

Wskaznik ten okre$la, jak ko-
rzystnie przedsigbiorstwo produ-
kuje i sprzedaje swoje produkty.
Im nizszy jest ten wskaznik, tym
wigksza warto$¢ sprzedazy musi
by¢ zrealizowana, aby osiagnaé
okreslona kwote zysku. Natomiast
im wyzszy poziom wskaznika,
tym wyzsza jest efektywnosé
poniesionych naktadow i osia-
gnietych przychodow
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Charakter
wskaznika

Grupy wskaznikéw Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznik

Przychody netto ze sprzedazy
produktéw, towardw i materia-
6w to kwoty nalezne z tytulu
sprzedazy wyrob6w gotowych
w podmiotach wytwarzajacych
te wyroby oraz uslug w pod-
miotach prowadzacych dziatal-
no$¢ ustugowa oraz towardw
i materiatbw (w tym takze
kwoty nalezne z tytulu
sprzedazy opakowan wielo-
krotnego uzytku).

Przychody netto ze sprzedazy
produktéw, towardw i materia-
16w ustalane sa na poziomie
ceny sprzedazy netto, to
znaczy pomniejszonej o udzie-
lone rabaty, opusty, bonifikaty
oraz dotacje, bez VAT

Im wyzszy wskaznik sprzedazy
netto, tym przedsigbiorstwa na
danym obszarze generuja wigksze
S przychody ze wszystkich
rodzajow dziatalno$ci i dzigki
temu potencjalnie  przynosza
wigkszy zysk

5.2.3. Przychody netto ze
sprzedazy produktow,
towarow 1 materiatow
na 1 przedsigbiorstwo
(w tys. zb)

Wskaznik poziomu kosztow
5.2.4. Wskaznik poziomu stanowi  relacje  kosztow
kosztow z catoksztaltu | uzyskania przychodow z ca- D
dziatalnosci loksztaltu  dziatalnosci  do
przychodéw z catoksztaltu
dziatalnosci

Im nizszy wskaznik, tym sytuacja
finansowa przedsigbiorstw jest
korzystniejsza

W wyniku analizy danych, obejmujacej badanie zmiennosci i korelacji cech diagnostycznych,
opracowana zostala lista wskaznikow finalnych, na podstawie ktorych skonstruowano syntetyczne
miary rozwoju. Wigkszo§¢ wytypowanych cech diagnostycznych istotnie réznicowata potencjat
rozwojowy powiatow (V > 10%). Jedynie w aspekcie efektywnos$¢ przedsiebiorstw (niefinansowych)
dwie cechy okazaly sie nieistotnie zrdznicowane. Tymi cechami byly: udzial przedsiebiorstw
wykazujacych zysk netto w ogolnej liczbie przedsigbiorstw, oraz wskaznik poziomu kosztow
Z caloksztaltu dziatalnosci.

Pozostate cechy, po wyeliminowaniu nieistotnych z punktu widza przyjetych zatozen, utworzyly
finalny zestaw wskaznikéw diagnostycznych:

Przedsigbiorstwa innowacyjne w przemysle

e udzial jednostek innowacyjnych w zakresie innowacji produktowych Ilub procesowych
w ogo6lnej liczbie przedsigbiorstw (w %)

o naklady na dzialalno$¢ innowacyjna w przemysle przypadajace na innowacyjne przedsig-
biorstwo, ktore poniosto naktady (ceny biezace; w tys. zt)

e udzial przychodéw netto ze sprzedazy produktow nowych lub istotnie ulepszonych
wprowadzonych na rynek w latach 2008 — 2010 w przychodach ze sprzedazy ogotem (w %)

e udzial przedsigbiorstw przemystowych wykorzystujacych komputery (duze, minikomputery,
mikrokomputery) do sterowania i regulacji procesami technologicznymi w przedsigbiorstwach
ogotem (W %)

Efektywnos¢ przedsiebiorstw (niefinansowych)

o wskaznik rentownosci obrotu netto (W%)

e przychody netto ze sprzedazy produktow, towarow i materiatow na 1 przedsigbiorstwo
(w tys. zt)
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Przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle

Ocena sytuacji powiatbw w zakresie innowacyjno$ci przedsigbiorstw przemystowych
przeprowadzona zostata na podstawie 4 wskaznikow, z ktorych jeden charakteryzowal naktady w tym
obszarze, kolejne dwa aktywno$¢ i efekty w postaci liczby przedsigbiorstw innowacyjnych oraz
przychodow z produkcji wyrobéw nowych lub istotnie ulepszonych. Ostatni wskaznik wytypowany do
analizy obrazowal wykorzystanie wyspecjalizowanych komputerow do sterowania i regulacji
procesow technologicznych.

Wszystkie cechy diagnostyczne istotnie réznicowaly powiaty wojewddztwa pod wzglgdem
innowacyjnosCi, przy czym najwigksze zroznicowanie dotyczylo nakladow na dziatalnosé
innowacyjna przedsigbiorstw (wspotczynnik zmiennosci wyniost 171,2%). Najbardziej wyroéwnany
byt udzial przedsigbiorstw innowacyjnych w powiecie (wspotczynnik zmiennosci okoto 25,3%) oraz
tych wykorzystujacych komputery w procesach produkcyjnych (46,2%).

Pod wzgledem naktadéw na dziatalnos¢ innowacyjna w przemysle, a wigc w aspekcie, ktory
sprzyja zwigkszeniu efektywnosci i konkurencyjnosci przedsigbiorstw, najwigcej w 2010 roku
wydatkowaty przedsigbiorstwa innowacyjne w powiecie lubinskim (przecigtnie 63,8 min zt na 1
przedsigbiorstwo) i byta to wielko$¢ ponad dziesigciokrotnie wigksza niz $rednia dla wojewddztwa
dolnoslaskiego (5,6 min zt na 1 innowacyjne przedsigbiorstwo). W kolejnych powiatach naktady byty
blisko czterokrotnie nizsze niz w powiecie lubinskim i wynosity odpowiednio: 16,6 mln zt w powiecie
bolestawieckim, 13,5 mln w miesécie Jelenia Goéra, 9,9 min zt w jeleniogorskim oraz 9,5 min zt
w kamiennogorskim. Znaczaco mniejsze kwoty odnotowano w powiatach: glogowskim (jedynie 71,8
tys. zt na 1 innowacyjne przedsigbiorstwo), gérowskim (188,0 tys. zt), sredzkim (193,3 tys. zt) oraz
zgorzeleckim (215,6 tys. zt).

Biorac pod uwage aktywno$¢ przedsigbiorstw w zakresie innowacji produktowych lub
procesowych, taka dziatalno$¢ podjeto 16,6% przedsigbiorstw wojewoddztwa dolnoslaskiego, przy
czym najwigkszy odsetek odnotowano w powiatach: strzelinskim (26,7% ogétu przedsigbiorstw
przemystowych), mieécie Jelenia Gora (25,0%) 1 olesnickim (23,4%). Duza aktywnos¢ wykazaty takze
przedsigbiorstwa przemystowe miasta Legnicy oraz powiatOw wroctawskiego i otawskiego (powyzej
20,0%). Mniej niz 10% przedsigbiorstw wykazato si¢ dziatalno$cia innowacyjna w powiatach:
sredzkim, legnickim i gorowskim (w tym ostatnim 5,6%).

Jednym z miernikow efektow dziatalnoéci innowacyjnej sa przychody ze sprzedazy produktow
nowych lub istotnie ulepszonych. W wojewddztwie dolnoslaskim z przychodow ze sprzedazy
produktéw nowych lub istotnie ulepszonych wprowadzonych na rynek w latach 2008 — 2010
przedsigbiorstwa przemystowe uzyskaly okoto 6,0% przychodéow netto, przy czym najwigcej
przedsiebiorstwa powiatow: trzebnickiego (21,1%), wotowskiego (13,4%), ole$nickiego (13,3%) oraz
dzierzoniowskiego (13,0%). Najmniejszy udzial ze sprzedazy produktow nowych lub istotnie
ulepszonych odnotowano w powiatach: sredzkim (0,01%), glogowskim (0,08%), lubinskim (0,4%)
i strzelinskim (0,6%).

Przejawem wykorzystania nowoczesnych technik w procesach produkcyjnych jest odsetek
wykorzystywanych do sterowania i regulacji procesow technologicznych komputeréw,
minikomputeréw i mikrokomputeréw. Jedynie w powiecie gorowskim ani jedno z przebadanych
przedsigbiorstw nie zadeklarowato wykorzystania komputerbw w procesach produkcyjnych.
Nieznaczny odsetek przedsigbiorstw wykorzystywat komputery w powiatach milickim (2,1%) oraz
legnickim (2,7%). Z kolei najwigkszy udziat zadeklarowaty przedsigbiorstwa powiatow: wolowskiego
(25,0%), bolestawieckiego (19,0%) oraz sredzkiego, wroctawskiego, lubanskiego i lubinskiego
(powyzej 18,0%). Ogdtem w wojewddztwie wykorzystanie komputerdw w procesach zadeklarowato
okoto 10% przedsigbiorstw przemystowych.

W tabl. 5.1. przedstawiono wyodrgbnione metoda trzech $rednich grupy powiatow w aspekcie
przedsigbiorstwa innowacyjne w przemysle.
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Tabl. 5. 1. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — przedsigbiorstwa innowacyjne

w przemysle
| grupa 11 grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. lubinski 7. m. Legnica 14. jeleniogorski 23. sredzki
2. wroctawski 8. dzierzoniowski 15. polkowicki 24. zZlotoryjski
3. wolowski 9. lwdwecki 16. watbrzyski 25. jaworski
4. m. Jelenia Gora 10. otawski 17. lubanski 26. milicki
5. trzebnicki 11. $widnicki 18. kamiennogorski 27. glogowski
6. olesnicki 12. bolestawiecki 19. m. Wroctaw 28. legnicki
13. strzelinski 20. klodzki 29. goérowski
21. zabkowicki
22. zgorzelecki
(0,435-0,586] (0,330-0, 435] (0,245-0, 330] [0,052- 0, 245]

Sytuacja w powiatach w aspekcie innowacyjno$¢ w przemysle mierzona czastkowym
syntetycznym miernikiem rozwoju byta relatywnie wyrdwnana. Nie ma powiatéw 0 wyrdzniajacej sie
pozytywnie sytuacji w regionie, jedynie powiat gorowski znaczaco odstaje od pozostatych ze wzgledu
na niski poziom innowacyjnosci wyrazony wszystkimi cechami diagnostycznymi z tego aspektu.

Grupa | o najwyzszym poziomie rozwoju w regionie zawiera 6 powiatow (w tym miasto Jelenia
Gora). Powiatow o srednim poziomie byto 7 (w tym miasto Legnica). Najliczniejsza grupg stanowity
powiaty o niskim poziomie rozwoju (9 jednostek, w tym miasto Wroctaw). Grupa IV
0 bardzo niskim poziomie rozwoju zawierata 7 powiatow, w tym na ostatnim miejscu gorowski.

Rys. 5.1. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle, z wyroznieniem obszaréw problemowych

bolestawiecki
m. Wroctaw 1,000 - dzierzoniowski

m. Legnica _ .-~ -

-
-

~~._ glogowski

m. JeleniaGora -~

wroclawski | ) klodzki
wolowski © legnicki
walbrzyski 7 lubafiski
trzebnicki ' lubifski
) ~_____IVgrupa (bardzo
.77 Iwowecki 1 niskipoziom wartosci
S miernika
~ milicki )
strzelinski =~ " "-=do oo ~ 7 ole$nicki ® o bl
polkowicki otawski szary problemowe
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Zgodnie z przyjeta metodologia, do obszaréw problemowych w aspekcie przedsigbiorstwa
innowacyjne w przemysle zaliczono powiaty: legnicki i glogowski, a w szczegdlnosci gorowski,
ktoéry znaczaco odbiega od pozostalych ze wzgledu na udziat jednostek innowacyjnych
1 przedsigbiorstw przemystowych wykorzystujacych komputery w ogdlnej liczbie przedsigbiorstw
przemystowych.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie przedsiebiorstwa innowacyjne w przemy$le to powiaty:
lubinski, wroclawski | wolowski.
Dos¢ dobra sytuacje odnotowano takze w m. Jelenia Gora.

Efektywnos¢ przedsigbiorstw (niefinansowych)

Analizg efektywnosci przedsigbiorstw niefinansowych przeprowadzono z uwzglednieniem
wskaznika rentownosci netto oraz wartosci uzyskanych przychodow netto ze sprzedazy produktow,
towardw i materiatdw. Obie te cechy wyraznie roznicowaly powiaty.

Duza zmienno$¢ w przypadku wspotczynnika rentownosci netto wiazata si¢ ze skrajnie odmienna
sytuacja przedsiebiorstw W wybranych powiatach. W przypadku dwoch powiatow przedsiebiorstwa
wykazaly ujemna warto$¢ wskaznika i byly to zabkowicki (-12,7%) oraz lubanski (-1,8%). Najwyzsze
wartosci wskaznika rentownosci netto wykazy przedsigbiorstwa niefinansowe powiatu lubinskiego
(24,3% przy wartosci dla wojewddztwa dolnoslaskiego wynoszacej 6,2%) i znacznie mniej kolejno
Jelenia Gora (10,0%) oraz powiat trzebnicki (6,8%).

W 2010 roku przedsigbiorstwa wojewodztwa dolnoslaskiego uzyskaly przecigtnie 103 min zt
przychodow netto ze sprzedazy produktow, towaréw i materialdow w  przeliczeniu
na 1 przedsigbiorstwo. Zdecydowanie najwyzsze przychody odnotowaly przedsigbiorstwa
niefinansowe powiatu lubinskiego, tj. 478 min zi, a niemal potowe mniej powiatu polkowickiego,
tj. 257 mln zt oraz wroctawskiego — 240 mln zl. Ze wzgledu na wielko$¢ przychoddéw ze sprzedazy
w rankingu powiatow ostatnie miejsca zajely powiaty: gorowski (12 min zt), lubanski (18 min zt)
i legnicki (23 min zt).

Najkorzystniejsza sytuacje w regionie w aspekcie efektywnosci przedsigbiorstw (niefinansowych)
odnotowaty przedsigbiorstwa powiatu lubinskiego, ktére uzyskaly najwyzsza warto$¢ wskaznika
rentowno$ci obrotu netto oraz najwyzsze przychody netto ze sprzedazy produktéw, towarow
i materiatéw na 1 przedsiebiorstwo. Dwa pozostate powiaty | grupy o najwyzszym poziomie rozwoju
to polkowicki i wroctawski. Jednakze ich sytuacja znacznie odbiegata od tej w powiecie lubinskim —
zdecydowanego lidera w tym obszarze. Miasta na prawach powiatu trafity do grupy 7 jednostek
o0 $rednim poziomie rozwoju (IT grupa). Najliczniejsza 111 grupe stanowity powiaty o niskim poziomie
rozwoju (13 jednostek). IV grupg, o bardzo niskim poziomie rozwoju, utworzyto 6 powiatdéw, przy
czym zdecydowanie najmniej korzystna sytuacj¢ odnotowano w powiecie zabkowickim.

Tabl. 5. 1. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — efektywnos¢ przedsiebiorstw

(niefinansowych)
I grupa 11 grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. lubinski 4.  walbrzyski 11. strzelinski 24. kamiennogorski
2. polkowicki 5. m. Legnica 12. dzierzoniowski 25. lwowecki
3. wroctawski 6. m. Jelenia Gora 13. klodzki 26. zlotoryjski
7.  m. Wroctaw 14. $widnicki 27. gorowski
8. olesnicki 15. milicki 28. lubanski
9. $redzki 16. glogowski 29. zabkowicki
10. trzebnicki 17. jaworski
18. wolowski
19. zgorzelecki
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I grupa 1l grupa 111 grupa IV grupa

wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
20. ofawski
21. legnicki
22. bolestawiecki
23. jeleniogorski

(0, 4280- 1,000] (0, 2975- 0, 4280] \ (0, 2288- 0, 2975] \ [0, 0372— 0, 2288]

Rys. 5.2. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartos$ci miernika rownej 1) w aspekcie
efektywnos$¢ przedsigbiorstw (niefinansowych), z wyréznieniem obszaréw problemowych
bolestawiecki
m. Wroclaw 1,000 - - __ dzierzoniowski
m. Legnica _--- =~ _ glogowski

m. JeleniaGéra -~

____IVgrupa (bardzo
L] niskipoziom wartosci
miernika)

y
$widnicki . -~ lwowecki

~

$redzki =

strzelinski ~==- 1o ~-=~" " olesnicki
polkowicki otawski @ Obszary problemowe

.

milicki

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie efektywnosé¢
przedsiebiorstw (niefinansowych) zaliczono powiaty: gorowski i lubanski, a w szczegdlnoSci
zabkowicki — przede wszystkim z uwagi na niska rentownos$¢ przedsigbiorstw.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie efektywno$¢ przedsiebiorstw (niefinansowych) to przede
wszystkim powiat lubinski — zdecydowany lider. Ponadto mozna tu rdéwniez zaliczy¢é powiaty
polkowicki i wroclawski, ktore charakteryzowaly sie o potowe nizsza warto$cig miary rozwoju.

Zréznicowanie powiatow pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika rozwoju w zakresie
innowacyjnosci i efektywnos$ci przedsigbiorstw

Wartosci dwoch miernikow czastkowych staty sie podstawa obliczenia miary syntetycznej
w zakresie innowacyjnosci i efektywnosci przedsiebiorstw w 2010 roku. Miara syntetyczna przyjeta
wartosci od 0,597 (miasto Wroctaw) do 0,083 (powiat gorowski). Sytuacja w powiatach byta
umiarkowanie zréznicowana. Wspotczynnik zmiennosci dla miary syntetycznej wynosit 39,3%, dla
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miernika w aspekcie innowacyjno$¢ przedsiebiorstw przemystowych — 37,2%, natomiast bardziej
zroznicowana byla sytuacja w zakresie efektywnoS$ci przedsiebiorstw (niefinansowych) — 52,7%.

Do obszaréw problemowych, zgodnie z przyjeta metodologia, W zakresie innowacyjnos¢
i efektywno$¢ przedsiebiorstw zaliczono powiaty: legnicki, zabkowicki i gorowski.

Powiat gérowski zostat oceniony jako najmniej innowacyjny (biorac pod uwage przedsigbiorstwa
przemystowe zlokalizowane na jego obszarze) — 29. lokata. Pod wzglgdem efektywnos$ci zajat 27.
lokate, za powiatami lubanskim i zabkowickim. Powiat zabkowicki najgorzej wypadt pod wzgledem
efektywnosci przedsigbiorstw (29. lokata), natomiast w zakresie innowacyjnosci zajal 21. lokate.

Najstabsza strong powiatu legnickiego byla innowacyjno$¢ przedsigbiorstw przemystowych
(28. lokata).

Potencjalne obszary wzrostu w zakresie innowacyjno$ci i efektywno$ci przedsiebiorstw tworza
powiaty: lubinski, wroclawski oraz m. Jelenia Gora.

Zdecydowanym liderem w temacie innowacyjnosci i efektywnosci przedsigbiorstw byl powiat
lubinski, ktory uzyskal najwyzsze warto$¢ czastkowych miernikow rozwoju w obu aspektach:

v 0,586 w przypadku innowacyjno$ci przedsigbiorstw przemystowych, gléwnie z uwagi na bardzo
wysokie naktady na dziatalno$¢ innowacyjna w przeliczeniu na 1 przedsigbiorstwo (1. lokata),

v 1,000 w ocenie efektywnosci przedsigbiorstw pierwsze lokaty dla wskaznika rentownosci
przedsigbiorstw oraz przychoddw netto ze sprzedazy produktow, w obu przypadkach z bardzo duza
przewaga nad drugim w rankingu powiatem.

Pozostate obszary wzrostu w zakresie innowacyjnos¢ i efektywnos$¢ przedsigbiorstw to powiat
wroctawski (2. lokata) oraz miasto Jelenia Gora (3. lokata).

Na rys. 5.3. przedstawiono grupy powiatow wyodrgbnione na podstawie metody trzech $rednich.
Najliczniejsza byta grupa III o niskim poziomie rozwoju liczaca 10 powiatow. Osiem powiatow
charakteryzowato si¢ bardzo niskim poziomem rozwoju.

Rys. 5.3. Zréznicowanie powiatéw wedlug wartosci miernika syntetycznego w zakresie innowacyjnos¢
i efektywno$¢ przedsigbiorstw oraz czastkowych miernikéw dla badanych aspektow
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Rys. 5.4. Powiaty wedlug grup poziomu wartoS$ci czastkowych miernikéw w wybranych aspektach
innowacyjnosci i efektywnosci przedsigbiorstw

Przedsigbiorstwa innowacyjne w przemysle
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Lubinski Wolowski Wolowski
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Rys. 5.5. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci miernika syntetycznego w zakresie innowacyjnosci
i efektywnos$ci przedsigbiorstw, z wyréznieniem obszaréw problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 5.3. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie innowacyjnosci i efektywnosci

przedsigbiorstw
MERNIKI CZASTKOWE
MERNIK SYNTETYCZNY | przedsiebiorstwa innowacyjne efektywnosé przedsiebiorstw
POWIATY w przemysle (niefinansowych)
warto$¢ warto$¢ warto$¢ lokata
miernika lokata miernika lokata miernika
Lubinski 0,793 1 0,586 1,000 1
Wroclawski 0,497 2 0,548 0,445 3
m. Jelenia Gora 0,434 3 0,528 0,340 6
Polkowicki 0,402 4 0,322 15 0,481 2
Ole$nicki 0,397 5 0,468 0,325 8
Wolowski 0,393 6 0,533 3 0,254 18
Trzebnicki 0,393 7 0,480 0,306 10
m. Legnica 0,382 8 0,408 0,355
Watbrzyski 0,346 9 0,321 16 0,371
Dzierzoniowski 0,323 10 0,368 8 0,278 12
Strzelinski 0,317 11 0,336 13 0,297 11
m. Wroctaw 0,311 12 0,283 19 0,338 7
Swidnicki 0,304 13 0,345 11 0,264 14
Otawski 0,296 14 0,353 10 0,239 20
Bolestawiecki 0,290 15 0,343 12 0,237 22
Lwoéwecki 0,286 16 0,357 9 0,216 25
Jeleniogdrski 0,279 17 0,328 14 0,230 23
Sredzki 0,274 18 0,231 23 0,317 9
Klodzki 0,273 19 0,277 20 0,268 13
Kamiennogorski 0,255 20 0,289 18 0,222 24
Zgorzelecki 0,255 21 0,260 22 0,249 19
Jaworski 0,236 22 0,215 25 0,258 17
Milicki 0,230 23 0,197 26 0,262 15
Lubanski 0,228 24 0,302
Gtogowski 0,220 25 0,183 27 0,258 16
Ziotoryjski 0,218 26
Legnicki 27 0,173 28
Zabkowicki 28
Gorowski 29 0,052 29

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna 0,793 29 0,586 29 1,000 29
warto$¢ minimalna 0,114 1 0,052 1 0,037 1
zmienno$¢ W % 39,3 X 37,2 X 52,7 X
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3.6. RYNEK PRACY / ADAPTACYJNOSC ZASOBOW PRACY

Rynek pracy ksztattowany jest poprzez podaz pracy oraz popyt na prace. Popyt na prace stanowi
zgltaszane przez pracodawcoéw  (przedsigbiorstwa 1 podmioty administracji  publicznej)
zapotrzebowanie na prace, czyli liczba osob, ktéra pracodawcy gotowi sa zatrudni¢ oferujac okreslone
wynagrodzenie. Zagospodarowane miejsca pracy (aktualna liczbe pracujacych) okresla sie jako tzw.
popyt zrealizowany, natomiast wolne miejsca pracy (oferty pracy) jako tzw. popyt niezrealizowany.
Najwazniejszymi czynnikami wptywajacymi na popyt na prace sa koszty i wydajnos¢ pracy oraz
zapotrzebowanie na dobra i ustugi, a takze biezacy i oczekiwany w przysztosci stan koniunktury
gospodarczej.

Podaz pracy jest to zasob sity roboczej, tj. ogdt 0séb pracujacych badz poszukujacych zatrudnienia.
Jest ona determinowana m.in. struktura demograficzna spoleczenstwa, oferowanymi warunkami
zatrudnienia, w tym wysokoscia ptac i czynnikami fizycznymi zwiazanymi z ucigzliwoscia
srodowiska pracy. Ze wzgledu na aktywnos$¢ ekonomiczng ludno$é dzieli si¢ na warstwe aktywnych
zawodowo (0soby bezrobotne i pracujace) oraz biernych zawodowo (m.in. osoby otrzymujace
emeryture lub rente, uczniéw, skazanych, pensjonariuszy domow opieki itd.).

W sytuacji, gdy czgs¢ zdolnych do podjecia pracy i poszukujacych zatrudnienia osob nie znajduje
pracy, mimo akceptowania oferowanych warunkow zatrudnienia (podaz pracy przewyzsza popyt na
pracg) pojawia si¢ zjawisko bezrobocia. W sytuacji odwrotnej, zwiazanej z niedoborem zasobow
ludzkich, brakiem niezbgdnej wiedzy i kwalifikacji zawodowych ze strony osob poszukujacych pracy,
badz nie wykazywaniem checi podjecia pracy, popyt na prace przewyzsza podaz pracy. Dochodzi
wtedy do zjawiska nazywanego deficytem sily roboczej. W przypadku obszaréw borykajacych sig
z takimi problemami nalezy podja¢ odpowiednie dziatania ,naprawcze”, a wigc podjaé¢ dziatania
majace na celu m.in.: aktywizacj¢ zawodowa 0s6b bezrobotnych, zwigkszenie adaptacyjnosci zasobow
pracy poprzez wzrost poziomu wyksztatcenia i kwalifikacji ludnos$ci, obnizenie kosztéw pracy.

Obszary, ktore posiadaja duzy potencjat rozwojowy w zakresie rynku pracy moga stac¢ si¢ motorem
Wzrostu i rozwoju gospodarczego oraz spotecznego. Z tego wzgledu wymagaja one szczegolnej
uwagi, moga stanowi¢ doskonate o$rodki rozwoju dla przemystu high-technology czy nowych ustug.
Wymagaja one m.in. otwartej polityki proinwestycyjnej (wspierajacej lokalnych przedsigbiorcow oraz
inwestorow zewnetrznych), polityki wspierajacej wspotprace sfery naukowej z biznesowa (a tym
samym wspieranie rozwoju innowacji).

Uwzgledniajac, w szczegolnosci popytowe aspekty rynku pracy, utworzono zestaw wskaznikow,
ktore zgrupowano w sze$¢ obszaréw tematycznych, obrazujacych poziom zatrudnienia, fizyczne
warunki pracy, problem bezrobocia, ptynno$¢ rynku pracy, efektywnosé¢ systemu posrednictwa pracy
I aktywizacji zawodowej oraz poziom wynagrodzen (tabl. 6.1.). Zaproponowany zestaw wskaznikow
umozliwia w uktadzie przestrzennym:

— monitorowanie sytuacji na lokalnym rynku pracy (poziomu zatrudnienia i warunkéw pracy, stanu

i natezenia bezrobocia) i oceng regionalnego zréznicowania,

— identyfikacjg powiatow o niskiej adaptacyjnosci zasobow pracy.
Tabl. 6.1. Rynek pracy/adaptacyjnos¢ zasobéw pracy - wstepny zestaw potencjalnych wskaznikow
diagnostycznych

Charakter
wskaznika

Grupy wskaznikow Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

6.1. Rynek pracy - zatrudnienie

Dane o pracujacych dotycza Wysoki poziom zatrudnienia ma

. . podmiotéw  gospodarczych, podstawowe znaczenie dla spdjno-

Glloll fggzobssz\;?wf:‘gc]g II:}[ w ktorych liczba pracujacych s $ci spoteczno-gospodarczej. Polity-
wieced przekracza 9 oséb oraz jedno- ka zatrudnienia powinna by¢

&ee] stek sfery budzetowej nieza- ukierunkowana na tworzenie wigk-

leznie od liczby pracujacych; szej liczby miejsc pracy, zacheca-
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

bez zatrudnionych za granica
poza rolnictwem indywidual-
nym (wedtug faktycznego miej-
sca pracy, stan w dniu 31 XII).
Zbiorowos$¢ os6b w wieku
15 lat i wigcej dotyczy osob
wedlug faktycznego miejsca
zamieszkania (stan w dniu
31 XI11)

nie 0s0b do podjgcia zatrudnienia,
poprawe adaptacyjno$ci pracow-
nikow 1 przedsigbiorstw oraz
zwigkszenie inwestycji w kapitat
ludzki

6.1.2. Udzial pracujacych
w wieku 50 lat i wigcej
w og6lnej liczbie pra-
cujacych

Dane dotycza oséb pelnoza-
trudnionych oraz niepetnoza-
trudnionych, ktére przepraco-
waly caly miesiac pazdziernik
(2010 r,) w podmiotach go-
spodarki narodowej o liczhie
pracujacych powyzej 9 0séb

Swiadczy o aktywizacji zawodowej
0s6b po 50 roku zycia

6.2. Praca w warunkach zagrozenia

6.2.1. Udziat zatrudnionych
w warunkach zagroze-
nia na 100 osob pra-

cujacych

Informacje o zatrudnionych
w warunkach zagrozenia czyn-
nikami szkodliwymi dla zdro-
wia dotycza os6b narazonych
na dziatanie czynnikow zwia-
zanych: ze  $rodowiskiem
pracy (substancje chemiczne,
przemystowe pyly zwtok-
niajace, hatas, wibracja, gora-
cy lub zimny mikroklimat
itp.), zuciazliwoécia pracy
(wymuszona pozycja ciala,
nadmierne obciazenie fizyczne
itp.) oraz zczynnikami me-
chanicznymi zwigzanymi
z maszynami szczegolnie nie-
bezpiecznymi. Dane dotycza
podmiotéw  gospodarczych,
W ktorych liczba pracujacych
przekracza 9 os6b

Charakteryzuje poziom bezpie-
czenstwa ze wzgledu na pracg
w warunkach zagrozenia

6.2.2. Liczba poszkodowanych
w wypadkach przy pracy
na 100 os6b pracujacych

Za wypadek przy pracy uwaza
si¢ nagle zdarzenie wywotane
przyczyna zewngtrzng powo-
dujace uraz ($mier¢), ktory
nastapit w zwiazku z praca.
Liczba poszkodowanych doty-
czy zgloszen w ciagu roku
i nie obejmuje wypadkow
w gospodarstwach indywidu-
alnych oraz wypadkéw $mier-
telnych.

Dane dotycza podmiotow go-
spodarczych, w ktérych liczba
pracujacych przekracza 9 osob

Charakteryzuje poziom bezpie-
czenstwa W miejscu pracy
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

6.3. Rynek pracy — zasoby rejestrowanego bezrobocia

6.3.1. Stopa rejestrowanego
bezrobocia

Stosunek liczby bezrobotnych
zarejestrowanych do liczby
cywilnej ludnosci aktywnej
zawodowo (bezrobotnych i pra-
cujacych), tj. bez oséb odby-
wajacych  czynng  stuzbe
wojskowa oraz pracownikow
jednostek budzetowych pro-
wadzacych dziatalno$¢ w za-
kresie  obrony  narodowej
i bezpieczenstwa publicznego.
Stopg bezrobocia rejestrowa-
nego podaje si¢ zuwegle-
dnieniem pracujacych w go-
spodarstwach indywidualnych
w rolnictwie.

Dane o bezrobociu rejestro-
wanym dotyczace osob zareje-
strowanych  w powiatowych
urzedach pracy prezentuje si¢
zgodnie z ustawa z dnia 20
kwietnia 2004 r. o promocji
zatrudnienia i instytucjach ryn-
ku pracy.

Liczba  bezrobotnych  nie
obejmuje 0sob odbywajacych
m.in. szkolenie, staz, przygo-
towanie zawodowe dorostych,
pracg spotecznie uzyteczna

Swiadczy o dostgpie do rynku
pracy, adaptacyjnosci zasobow pra-
cy. Charakteryzuje poziom bezro-
bocia; wysoki poziom jest bariera
rozwojowq niedopasowania struk-
tury podazy pracy i popytu na
pracg ze wzgledu na posiadane
kwalifikacje, wyksztatcenie, zawod
czy miejsce zamieszkania

6.3.2. Udziat zarejestrowa-
nych bezrobotnych
absolwentéw w og6lnej
liczbie bezrobotnych

Do absolwentéw zaliczono
osoby w wieku 18-30 lat, ktdre
ukonczyty szkole w okresie
ostatnich 12 miesigcy 1 nie
kontynuuja nauki.

Za bezrobotnego absolwenta
uwaza si¢ osobe bezrobotnag
zarejestrowana w okresie do
12 miesigcy od dnia ukon-
czenia (potwierdzonego dy-
plomem, $wiadectwem lub
innym dokumentem) nauki
w szkole, kurséw zawodo-
wych trwajacych co najmniej
24 miesiace lub nabycia
uprawnien do wykonywania
zawodu jako osoba niepeino-
sprawna

Swiadczy m.in. o niedopasowaniu
struktury wyksztatcenia do potrzeb
rynku pracy

6.3.3. Udziat zarejestrowanych
bezrobotnych poprzed-
nio pracujacych w ogol-
nej liczbie bezrobotnych

Osoby poprzednio pracujace to
osoby, ktore kiedykolwiek
wykonywaty pracg na podsta-
wie stosunku pracy, stosunku
stuzbowego, umowy o pracg
naktadcza oraz inna prace za-
robkowa, a takze prowadzily
pozarolnicza dziatalno$¢ go-
spodarcza (stan w dniu 31 XII)

Jedna z wazniejszych determinant
sytuacji bezrobotnych na rynku
pracy, szans i skutecznosci poszu-
kiwania pracy jest przesztos¢
zawodowa zarejestrowanych o0séb,
W tym staz pracy. Majac na uwadze
przeszto$¢ zawodowa bezrobot-
nych, mozna w ogélnej liczbie
0s6b poszukujacych pracy, figu-
rujacych w rejestrach powiatowych
urzegdow pracy wyr6ézni¢ osoby,
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Grupy wskaznikow

Charakter
wskaznika

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

ktore poprzednio pracowaty (np. na
podstawie stosunku pracy, sto-
sunku stuzbowego, itp. lub prowa-
dzity pozarolnicza dzialalno$¢ gos-
podarcza) i obecnie poszukuja no-
wej pracy

6.4. Plynnos¢ rynku pracy

Liczba bezrobotnych, ktdrzy

podjeli pracg w danym okresie Jest powszechnie  stosowanym
6.4.1. Wskaznik ptynnosci sprawozdawczym w przelicze- s wskaznikiem  charakteryzujacym
rynku pracy niu na 100 nowo zarejestrowa- odplyw z zasobow bezrobocia do
nych bezrobotnych w tym zasobow pracujacych
czasie
Im wigksza jest réznica migdzy
liczba 0s6b nowo zarejestrowanych
a wyrejestrowanych, tym wyzsza
Roznica miedzy liczba bezro- warto$¢ wskaznika. Jezeli naplyw
6.4.2. Saldo bezrobocia na 100 botnych Wyrej_estrowany_ch bezrobotnych jest wigkszy od od-
. w ciagu roku a liczba zareje- ptywu, zasoby bezrobocia ulegaja
nowo zarejestrowanych S . . , . Lo
bezrobotnych StrOWf’:lnyCh w tym samym zw1Qk'sz.en1}1 i wskaznik Vp’rzyjmu_]'e
okresie w stosunku do o0sdb wartosci ujemne. Warto$¢ wskaz-
nowo zarejestrowanych nika wigksza od O $wiadczy nato-
miast 0 zmniejszaniu si¢ zasobow
bezrobocia — naptyw bezrobotnych
jest mniejszy od odpltywu
Oferty pracy — sa to zgloszone
przez pracodawcow wolne
. . miejsca zatrudnienia i miejsca
e l;;:f;;%ﬁ;ﬁ??g;)o- przygotowar_ﬂa zawodowego Swia_ldczy 0 nied(?s'Fatecznym two-
. na stanowisku pracy oraz rzeniu nowych miejsc pracy w re-
botnych przypadajaca . LT D . ,
na 1 oferte pracy zgto- przyjete do reahzaCJ{ miejsca 1ac'J1 do naptywu o0s6b poszu-
pracy w ramach prac interwen- kujacych pracy

szona w ciagu roku

cyjnych, rob6t publicznych
1 stazu, atakze w ramach
umoéw zlecenia i uméw o dzieto

6.5. Efektywnos¢ systemu posre

dnictwa pracy i aktywizacji zawodowej

6.5.1 Liczba bezrobotnych
uczestniczacych w szko-
leniach w zakresie ak-
tywnego poszukiwania
pracy oraz zajeciach
aktywizacyjnych
w przeliczeniu na 100
wyrejestrowanych
bezrobotnych

Pomoc w aktywnym poszuki-
waniu pracy polega na przy-
gotowywaniu 0s6b bezrobot-
nych i poszukujacych pracy do

lepszego radzenia sobie w

poszukiwaniu i podejmowaniu

zatrudnienia przez:

- uczestnictwo w szkoleniu
z zakresu umiejetnosci po-
szukiwania pracy oraz

- uczestnictwo w zajgciach
aktywizacyjnych.

Pomoc w aktywnym poszuki-

waniu pracy jest udzielana

przez powiatowe urzedy pracy

w ramach klubéw pracy

Swiadczy o efektywnosci dziatan
zmierzajacych do aktywizacji za-
wodowej bezrobotnych
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru wskaznika

6.5.2. Odsetek bezrobotnych,
ktorzy podjeli pracg
w trakcie lub po ukon-
czeniu stazu albo pro-
gramu przygotowania
zawodowego w 0golnej
liczbie bezrobotnych,
ktorzy ukonczyli staz
albo program przygoto-
wania zawodowego

Program przygotowania zawo-

dowego obejmuje

- praktyczna nauk¢ zawodu
dorostych,  umozliwiajaca
uzyskanie tytutu zawodowe-
go lub tytutu czeladnika;

- przyuczenie do pracy doro-
stych, pozwalajace zdoby¢
wybrane kwalifikacje zawo-
dowe lub umiejetnosci nie-
zbgdne do wykonywania
okreslonych zadan zawodo-
wych

Swiadczy o skutecznodci systemu
posrednictwa pracy i aktywizacji
zawodowej

6.5.3. Liczba bezrobotnych,
ktérzy po skorzystaniu
z aktywnych form
pomocy bezrobotnych
zarejestrowali si¢ po raz
kolejny na 100
bezrobotnych nowo
zarejestrowanych

Aktywne formy pomocy bez-
robotnym — to dzialania zmie-
rzajace do ograniczenia wiel-
kos$ci bezrobocia na danym
terenie, polegajace na przy-
gotowaniu bezrobotnych i po-
szukujacych pracy do lepszego
radzenia sobie w poszukiwaniu
i podejmowaniu zatrudnienia.
Wsrod takich dziatan wyrdznia
sie w szczegllnosci: szkolenia
z zakresu umiejetnosci poszu-
kiwania pracy, staz u praco-
dawcy, prace interwencyjne
i roboty publiczne

Swiadczy o braku skutecznosci
(niskiej efektywnosci) systemu
posrednictwa pracy i aktywizacji
zawodowej

6.6. Wynagrodzenia

6.6.1. Przecigtne miesigczne
wynagrodzenie brutto

Przecigtne miesigczne wyna-
grodzenie  brutto  dotyczy
podmiotéw  gospodarczych,
w ktorych liczba pracujacych
przekracza 9 os6b.
Sktadnikami wynagrodzen sa:
wynagrodzenia osobowe, wy-
platy z tytulu udziatu w zysku
i w nadwyzce bilansowej
W spoldzielniach, dodatkowe
wynagrodzenia roczne dla pra-
cownikoéw jednostek sfery bu-
dzetowej, wynagrodzenia bez-
osobowe, wynagrodzenia agen-
cyjno-prowizyjne, honoraria

Wielko$¢ i struktura wynagrodzen
jest jedna z determinant popytu na
prace. Swiadczy takze o kondycji
finansowej przedsigbiorstw

6.6.2. Wskaznik zr6znicowania
decylowego przecigtnych
wynagrodzen brutto

lloraz przecigtnego miesigcz-
nego wynagrodzenia brutto
liczonego dla grupy 10% o0séb
0 najwyzszym poziomie do-
chodéw (X decyl) i przecietne-
go miesigcznego wynagrodze-
nia brutto dla grupy 10% os6b
0 najnizszym poziomie wyna-
grodzen (najnizszy decyl).
Dane dotycza oso6b petnoza-
trudnionych oraz niepetnoza-
trudnionych, ktore przepraco-
waly caty miesiac pazdziernik
(2010 r,) w podmiotach go-
spodarki narodowej o liczbie
pracujacych powyzej 9 0séb

Swiadczy o zréznicowaniu docho-
dow
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Na podstawie analizy korelacji i zmienno$ci cech diagnostycznych wyeliminowano z wstepnego
zestawu cech diagnostycznych cechy stabo zréznicowane i skorelowane z innymi cechami a pozostate
utworzyly finalny zestaw wskaznikéw diagnostycznych:

Rynek pracy - zatrudnienie
e Liczba pracujacych na 100 oséb w wieku 15 lat i wigcej
Praca w warunkach zagrozenia

e Zatrudnieni w warunkach zagrozenia na 100 os6b pracujacych
e Liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy na 100 os6b pracujacych

Rynek pracy — zasoby rejestrowanego bezrobocia

e Stopa bezrobocia rejestrowanego (w %)

e Udzial bezrobotnych absolwentéw (do 12 miesigcy od dnia ukoniczenia nauki) w 0golnej
liczbie bezrobotnych

Phymnos¢ rynku pracy

o  Wskaznik ptynnosci rynku pracy

o  Wskaznik salda bezrobocia na 100 nowo zarejestrowanych

e Przecigtna liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypadajaca na 1 ofertg pracy
zgloszong w ciagu roku

Efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej

e Liczba bezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach w zakresie aktywnego poszukiwania
pracy oraz zajgciach aktywizacyjnych w przeliczeniu na 100 wyrejestrowanych bezrobotnych

e (QOdsetek bezrobotnych, ktorzy podjeli prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu
przygotowania zawodowego w ogdlnej liczbie bezrobotnych, ktérzy ukonczyli staz albo
program przygotowania zawodowego (w %)

e Liczba bezrobotnych, ktorzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych
zarejestrowali si¢ po raz kolejny na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych

Wynagrodzenia

e Przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto (w zt)

Rynek pracy - zatrudnienie

Jak podkreslono w dokumencie Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007-2013, wysoki
poziom zatrudnienia ma kluczowe znaczenie w budowaniu spojnosci spoteczno-gospodarczej, w tym
przeciwdziataniu ubostwu, wyréwnywaniu szans na rynku pracy réznych grup spotecznych (np. osoéb
starszych czy niepetnosprawnych), poprawie warunkow i poziomu zycia.

Poziom zatrudnienia w wojewo0dztwie dolnoslaskim jest zréznicowany — od 12,5 do 47,9%.
Powiatem o najkorzystniejszej sytuacji w tym zakresie jest polkowicki (47,9%) w ktorym prawie
potowa ludnosci w wieku 15 lat i wigcej znalazta zatrudnienie. Bardzo dobra sytuacja, w poréwnaniu
do pozostatych powiatow, dotyczy takze mieszkancow Wroctawia (36,9%), powiatu wroctawskiego
(36,8%) i Legnicy (34,9%).

W najmniej korzystnej sytuacji znajduje si¢ ludnos¢ powiatu gorowskiego (12,5%). Jedynie co
O0sma osoba znalazla zatrudnienie. Wskaznik przyjat bardzo niska warto$¢ rowniez w powiecie
legnickim (13,2%). Mniejsze niz 15,0% zatrudnienie cechuje rowniez powiaty Iwowecki (14,3%),
jeleniogorski (14,6%) i ztotoryjski (14,9%).

Uwzgledniajac wskazania indeksu zatrudnienia dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miary
czastkowej (rys. 6.1) i na jej podstawie dokonano klasyfikacji powiatow.
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Tabl. 6.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie rynek pracy - zatrudnienie

I grupa

wysoki poziom

Il grupa
Sredni poziom

111 grupa
niski poziom

1V grupa

bardzo niski poziom

1. polkowicki 5. ofawski 11. watbrzyski 18. strzelinski

2. m. Wroctaw 6. m. Jelenia Goéra 12. ole$nicki 19. ktodzki

3. wroctawski 7. lubinski 13. bolestawiecki 20. trzebnicki

4. m. Legnica 8. zgorzelecki 14. $redzki 21. lubanski
9. glogowski 15. wotowski 22.dzierzoniowski
10. $widnicki 16. milicki 23. jaworski

17. kamiennogorski

24. zabkowicki

25. zlotoryjski
26. jeleniogorski
27. lwbwecki
28. legnicki

29. gérowski

[0,000; 0,114]

(0,527; 1,000] (0,256; 0,527] (0,114; 0,256]

Pierwsze dwie grupy, charakteryzujace si¢ relatywnie duzym zatrudnieniem skupiaja zaledwie
potowg powiatéw, w tym 3 miasta na prawach powiatu Wroctaw Legnicg i Jelenia Gorg. W grupie |
poziom zatrudnienia przekracza 30%, za$ w grupie II jest wyzszy niz 21,0%.

Grupa III obejmuje powiaty o relatywnie niskim poziomie zatrudnienia, gtéwnie zlokalizowane
w podregionie wroctawskim. Do grupy IV, najbardziej licznej (ponad 1/3 powiatdéw) zaliczono
powiaty, w ktorych poziom zatrudnienia nie przekracza 16,5%. Naleza do niej przede wszystkim
powiaty podregionu jeleniogérskiego 1 walbrzyskiego.

Dystans powiatow do wzorca (punkt 1,0) zaprezentowano narys. 6,1.

Rys. 6.1. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie rynek
pracy - zatrudnienie, z wyréznieniem obszaréw problemowych

bolestawiecki
m. Wroctaw 1,000 -
m. Legnica _ .-~

dzierzoniowski
"=~ _ glogowski

-

m. Jelenia Géra -~
’
.

7 ubifski
K _ IV grupa (bardzo
-7 lwoéwecki u niskipoziom wartosci
el miemika)

~ milicki

--~7" " olesnicki
ofawski

@® Obszary problemowe

strzelinski ==
polkowicki
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Do obszaréw problemowych w aspekcie rynek pracy — zatrudnienie zaliczyé mozna powiat:
gorowski i legnicki.

Wielko$¢ zatrudnienia w powiecie gorowskim nie przekracza 13,0%, w powiecie legnickim wynosi
za$ niewiele ponad 13,0%. Oba powiaty zlokalizowane sa w podregionie legnicko-glogowskim. Sa to
niewielkie liczebnie powiaty; gorowski jest najmniej zaludnionym powiatem w wojewddztwie
dolnoslaskim (jego ludno$¢ stanowi okoto 0,6% mieszkancow wojewddztwa). Powiat gorowski
obejmuje cztery gminy, w tym dwie miejsko-wiejskie i dwie wiejskie. Dominujaca funkcjg w tym
obszarze petni rolnictwo, uzytki rolne stanowia 64,0% jego powierzchni.

Powiat legnicki jest dziewiatym pod wzgledem powierzchni powiatem wojewodztwa
dolnoslaskiego. Ma charakter rolniczy, uzytki rolne stanowia blisko 72,0% og6tu jego powierzchni, co
daje mu piate miejsce w wojewodztwie. Na terenie powiatu funkcjonuje 351 duzych gospodarstw
rolnych prowadzacych wysokotowarowa produkcj¢ roslinna i zwierzgea. Duze znaczenie gospodarcze
ma gospodarka lesna i rybactwo, a takze zasoby kruszyw budowlanych (kopalnie bazaltu i kwarcytu).
W ciagu ostatnich lat ulegto likwidacji w tym powiecie wiele zaktadow przetworczych (mleczarskich,
miesnych, cukrowych). Ponadto, z uwagi na przyjete zalozenia metodologiczne za obszar problemowy
mozna przyjac takze powiat lwowecki.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie rynek pracy — zatrudnienie jest powiat: polkowicki.

Powiat polkowicki wyraznie odstaje od pozostatych pod wzgledem wielkos$ci zatrudnienia. Prawie
co drugi mieszkaniec tego powiatu (w wieku 15 lat lub wigcej) znalazt zatrudnienie. Gospodarka
powiatu zwiazana jest przede wszystkim z wielkim przemystem wydobywczym (miedzi, soli i srebra).
Od kilku lat w polkowickim obszarze Legnickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej funkcjonuja fabryki
migdzynarodowych koncernow samochodowych i budowlanych. Ponadto do obszarow wzrostu mozna
zaliczy¢ takze Wroclaw i powiat wroclawski, w ktdrych co 3 mieszkaniec jest osoba pracujaca.

Praca w warunkach zagroZenia

Niski poziom bezpieczenstwa pracy i szkodliwo$¢ warunkow pracy jest jedna z glownych
determinant stanu zdrowia ludno$ci, zaréwno fizycznego, jak i psychicznego, wptywa na wielko$¢
i dostepnos¢ zasobow ludzkich. Zobrazowanie sytuacji w tym aspekcie obejmuje ocene natezenia
czynnikow szkodliwych oraz liczby wypadkdw przy pracy.

Do czynnikéw zagrozenia W miejscu pracy zaliczy¢ mozna czynniki zwiazane ze $rodowiskiem
pracy (substancje chemiczne i przemystowe pyly zwidkniajace, a takze hatas, wibracje, goracy lub
zimny mikroklimat itp.), z uciazliwoscia pracy (wymuszona pozycja ciata, nadmierne obciazenie
fizyczne itp.) oraz mechaniczne (praca przy maszynach szczegdlnie niebezpiecznych (m.in. pilarki
tarczowe i tasmowe, strugarki wyréwniarki i grubiarki, obrabiarki kombinowane™).

Najtrudniejsza sytuacja ma miejsce w powiecie polkowickim, w ktérym na 100 osob pracujacych,
okoto 37 pracuje w warunkach zagrozenia. Co piaty zatrudniony w powiatach gtogowskim (19,7%)
i lubinskim (19,8%) pracuje w warunkach zagrozenia. Najmniejsza wartos¢ wskaznika odnotowano
w Jeleniej Gorze (1,8%), a takze w powiatach gorowskim (2,2%), ztotoryjskim (2,3%) i legnickim
(2,4%). Mniej niz 4,0% zatrudnionych narazonych na czynniki szkodliwe dla zycia i zdrowia cechuje
powiat bolestawiecki (3,1%), Legnicg (3,5%) oraz powiaty strzelinski i lubanski (po 3,9%).

Za wypadek przy pracy uwaza si¢ nagle zdarzenie wywotane przyczyna zewngtrzna powodujace
uraz lub $mier¢, ktore nastapito w zwiazku z praca podczas wykonywania przez pracownika zwyktych
czynnosci lub polecen przetozonych, czynnos$ci na rzecz pracodawcy, nawet bez polecenia, w czasie

! Wiecej informaciji - zob. zatacznik nr 4 ustawy o systemie oceny zgodnosci z dnia 30 sierpnia 2002 r. (Dz.U.
Nr 204, poz. 2087).
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http://www.pip.gov.pl/html/pl/prewencja/wypadki/88110013.htm
http://www.pip.gov.pl/html/pl/prewencja/wypadki/88110014.htm

pozostawania pracownika w dyspozycji pracodawcy migdzy siedziba pracodawcy a miejscem
wykonywania obowiazku wynikajacego ze stosunku pracy®.

Czynniki uznane za warunki zagrozenia dla Zycia i zdrowia w miejscU pracy stanowig jedna
z najczestszych przyczyn wypadkow przy pracy. Taka sytuacjg mozna zaobserwowaé w powiecie
polkowickim, w ktorym na 1000 osob pracujacych okoto 28 zostaje poszkodowanych w wypadkach
przy pracy, a takze lubinskim (21,0%o). Wysoka warto$¢ wskaznika odnotowano rowniez w powiatach
legnickim (19,5%o), gorowskim (18,2%o) i gtogowskim (17,3%0). Najmniejsza wypadkowoscia pracy
cechuje si¢ powiat kamiennogérski 7,8%.. Warto$§¢ wskaznika nie przekraczajaca 10 0s0b
poszkodowanych na 1000 pracujacych odnotowano réwniez w powiatach lubanskim (8,2%o)
i jeleniogorskim (9,3%o).

Biorac pod uwage wielkosci obu wskaznikéw, dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miary
czastkowej, ktora obrazuje ogdlna sytuacje ludnosci powiatow pod wzgledem pracy w warunkach
zagrozenia.

Na podstawie wartosci miary czastkowej okreslono grupy powiatow zrdéznicowane pod wzgledem
warunkéw pracy (tabl. 6.2.).

Tabl. 6.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie praca w warunkach zagrozenia

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa

wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. lubanski 8. trzebnicki 20. otawski 27. glogowski
2. zlotoryjski 9. klodzki 21. §redzki 28. lubinski

3. m. Jelenia Gora 10. dzierzoniowski 22. gérowski 29. polkowicki
4. kamiennogorski 11. zgorzelecki 23. milicki

5. jeleniogorski 12. zabkowicki 24. jaworski

6. lwowecki 13. strzelinski 25. $widnicki

7. bolestawiecki 14.m. Wroctaw 26. legnicki

15. wotowski
16. ole$nicki
17. wroctawski
18.m. Legnica
19. watbrzyski

(0,844; 0,960] (0,759; 0,844] (0,598; 0,759] [0,000; 0,598]

Mieszkancy ponad 2/3 powiatow wykonuja swoja pracg zawodowa w relatywnie dobrych
warunkach. Do grupy | zaliczone zostaly powiaty podregionu jeleniogorskiego (oprocz jaworskiego),
w tym Jelenia Gora. Natomiast do grupy Il nalezy wigkszo$¢ powiatow zlokalizowanych
w podregionach watbrzyskim i wroctawskim, a takze Wroctaw i Legnica.

Grupg Ill cechuje umiarkowany poziom zatrudnienia w warunkach zagrozenia, ale relatywnie
wysoka wypadkowo$¢ w miejscu pracy. W ostatniej grupie znalazly si¢ trzy graniczace ze soba
powiaty, zlokalizowane w potnocnej czesci wojewodztwa. Wielu mieszkancow tych powiatow pracuje
w warunkach zagrozenia.

Rozrzut warto$ci miernika oraz dystans powiatéow do wzorca - punkt (1,0), ze wskazaniem
obszarow problemowych oraz potencjalnych obszaréw wzrostu, zaprezentowano na rys. 6.2. Powiaty
wojewodztwa dolno$laskiego charakteryzuje znaczne zréznicowanie w zakresie warunkow pracy. Od
pozostatych wyraznie odstaje powiat polkowicki.

% Wigcej informacji — zob. art. 3 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytuhu wypadkoéw przy pracy
i choréb zawodowych z dnia 30 pazdziernika 2002 r. (Dz. U. nr 167 z 2009 r., poz. 1322).
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Rys. 6.2. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika réwnej 1) w aspekcie praca
w warunkach zagrozZenia, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Za obszar problemowy w aspekcie praca w warunkach zagrozenia mozna uzna¢ powiat: polkowicki
a takze lubinski i glogowski.

Powiat polkowicki cechuje si¢ najwigkszym zatrudnieniem w warunkach zagrozenia oraz
najwigksza liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy, w poréwnaniu do pozostatych
powiatow wojewodztwa dolnoslaskiego. W powiecie dominuje przemyst wydobywczy, ktory stanowi
jedna z najbardziej niebezpiecznych dla zycia i zdrowia gatezi gospodarki.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie praca w warunkach zagrozenia jest
w szczegllnosci powiat: lubanski.

Cechuje go najnizsza wypadkowo$¢ oraz relatywnie niski odsetek ludnosci pracujacej
w warunkach zagrozenia. Korzystna sytuacja w tym zakresie charakteryzuje si¢ rowniez powiat
zlotoryjski, Jelenia Gora oraz powiat kamiennogorski. Sa to powiaty o przewazajacej funkcji
ustugowo-handlowej, w szczegodlnosci turystycznej. Powiat kamiennogorski oraz Jelenia Gora sa
objete Specjalng Strefa Ekonomiczna Malej Przedsiebiorczosci. W Jeleniej GoOrze i powiecie
ztotoryjskim dominuje réwniez produkcja budowlano-montazowa.

Rynek pracy - zasoby rejestrowanego bezrobocia

Wynikiem niedopasowania struktury podazy pracy i popytu na prace jest zjawisko bezrobocia.
Wsrod czynnikéw poglebiajacych bezrobocie - od strony popytowej - wymienia si¢ m.in. rozbieznos¢
podazy i popytu na okre§lony rodzaj pracy (tzw. bezrobocie strukturalne), zbyt wysokie dla
pracodawcow koszty pracy, niepokrywajace korzysci ekonomicznych plynacych z zatrudnienia
pracownika, aspekty prawne. Bezrobocie ma swoje przyczyny rowniez od strony popytowej, kiedy
osoby chcace pracowac¢ i zdolne do pracy nie znajduja zajgcia odpowiadajacego ich aspiracjom,
mozliwosciom i wymaganiom finansowym.
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Z jednej strony wysoki poziom bezrobocia stanowi bariere rozwojowa, zarbwno w sferze
gospodarczej, jak i spotecznej. Moze powodowac spadek produktywnosci, upadek lokalnych
przedsigbiorstw (spowodowany zmniejszonym zapotrzebowaniem na dobra iustugi) lub odptyw
kapitalu w inne regiony kraju i nieche¢ inwestorow. Diugotrwate bezrobocie stanowi jedna
z podstawowych przyczyn ubostwa i wykluczenia spotecznego. Z drugiej strony wystepowanie
bezrobocia moze tez posrednio wywierac¢ korzystny wptyw na sytuacj¢ spoteczno-gospodarcza, w tym
na konkurencyjno$¢ na rynku pracy (stymuluje wzrost poziomu wyksztatcenia i kwalifikacji
zawodowych), zwiekszanie naktadow na inwestycje w kapital ludzki, obnizenie inflacji (poprzez
zmniejszenie presji na wzrost plac i ostabienie popytu na towary i ustugi), racjonalizacje zatrudnienia
i poprawg efektywnosci gospodarowania.

Nasilenie zjawiska bezrobocia wsrdd ludnosci lokalnej obrazuje stopa bezrobocia rejestrowanego.
Okres$la sie ja na podstawie stosunku liczby 0s6b bezrobotnych do liczby ludnosci aktywnej
ekonomicznie (zasobu sity roboczej danej populacji), tj. bezrobotnych i pracujacych.

Wedhug ustawy o promocji rynku pracy bezrobotnym zarejestrowanym jest osoba niezatrudniona
I nie wykonujaca zadnej pracy zarobkowej, ale zdolna i gotowa do podjgcia zatrudnienia w petnym
wymiarze czasu pracy (badz w przypadku niepetnosprawnych -do co najmniej w potowy tego
wymiaru czasu pracy), nieuczaca si¢ w szkole (z wyjatkiem szkét dla dorostych lub szkot wyzszych
w systemie wieczorowym albo zaocznym), zarejestrowana W powiatowym urzg¢dzie pracy oraz
poszukujaca zatrudnienia lub pracy zarobkowej, dodatkowo spetniajaca rowniez inne warunki.

Bardzo niskie natezenie zjawiska bezrobocia obserwuje si¢ w powiecie wroctawskim (5,0%) oraz
we Wroctawiu (5,5%), w ktorych tylko jeden na 20 mieszkancoéw jest zarejestrowany w urzedzie
pracy. Relatywnie niskim bezrobociem (nie przekraczajacym 10,0%) cechuje si¢ takze miasto Legnica
(9,2%) oraz powiaty polkowicki (9,6%) i lubinski (9,7%). Najwyzsze bezrobocie odnotowano
w powiatach gérowskim i ztotoryjskim (po 26,6%). Bardzo wysoki poziom cechuje réwniez powiaty
lubanski, Iwowecki i ktodzki (po 24,7%) oraz jaworski (23,6%). W powiatach tych blisko co czwarty
mieszkaniec jest osoba bezrobotna.

Jednym z miernikdw bezrobocia strukturalnego jest wskaznik obrazujacy udziatl bezrobotnych
absolwentow (do 12 miesiecy od dnia ukonczenia nauki) w ogolnej liczbie bezrobotnych. Wysokie
warto$ci tego wskaznika S$wiadcza o stabej adaptacyjno$ci zasobow pracy, wynikajacej
z niedopasowania struktury podazy pracy (ze wzgledu na posiadane kwalifikacje, wyksztatcenie) do
popytu na pracg, zgtaszanego przez przedsigbiorstwa i instytucje.

Relatywnie dobrze dopasowana struktura zasobéw pracy do potrzeb lokalnego rynku pracy cechuja
sie powiaty $widnicki (2,5%) i jeleniogdrski (2,9%). Dobra sytuacja charakteryzuje takze Jelenia GOre
(3,2%), powiaty ktodzki (3,5%), watbrzyski i lwowecki (3,7%) oraz dzierzoniowski (3,9%). Najgorsza
sytuacja wystgpuje w powiatach trzebnickim (10,9%) i gérowskim (10,1%) oraz lubinskim (9,6%),
w ktorych okoto co dziesiaty absolwent nie znajduje zatrudnienia przynajmniej przez rok od
ukonczenia nauki. Wysoki poziom bezrobocia wsérdod absolwentéw charakteryzuje takze powiaty
polkowicki (7,3%), milicki (6,8%), sredzki (6,6%), olesnicki (6,5%) i wotowski (6,1%).

Na podstawie warto$ci obu rozpatrywanych wskaznikow dla kazdego powiatu okreslono wielkosé¢
miary czastkowej I na jego podstawie dokonano podzialu powiatow na grupy obrazujace skalg
zjawiska bezrobocia (tabl. 6.3)
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Tabl. 6.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartoSci miernika w aspekcie rynek pracy — zasoby

I grupa
wysoki poziom

m. Jelenia Gora
wroctawski

m. Wroctaw
$widnicki

m. Legnica
glogowski

rejestrowanego bezrobocia

Il grupa

Sredni poziom

7. zgorzelecki
8. otawski

9. polkowicki
10. watbrzyski
11. bolestawiecki
12.jeleniogorski
13. $redzki

111 grupa

niski poziom
14. strzelinski
15. dzierzoniowski
16. olesnicki
17. kamiennogérski
18. legnicki
19. ktodzki
20. lwowecki
21. lubinski

22. zagbkowicki

23. milicki

24. lubanski

1V grupa
bardzo niski poziom
25. wotowski
26. jaworski
21. ztotoryjski
28. trzebnicki
29. gorowski

(0,690; 0,824]

(0,544; 0,690]

(0,426; 0,544]

[0,046; 0,426]

W grupie I znalazlty si¢ powiaty, w ktorych problem bezrobocia dotyka dosy¢ maty odsetek
ludnosci. Mniej korzystna sytuacja cechuja si¢ powiaty zaliczone do II grupy. Do powiatow III grupy
zaliczonych zostato wiekszo$¢ powiatow podregionu walbrzyskiego oraz niektére z powiatow
zlokalizowanych w pozostatych podregionach. Najgorsza sytuacja cechuje powiaty IV grupy, wsrod
ktérych znajduja sig graniczace powiaty gorowski trzebnicki i wotowski, a takze zlokalizowane obok

siebie powiaty jaworski i ztotoryjski.
Rozrzut wartosci miernika oraz dystans powiatow do wzorca — punkt (1,0), ze wskazaniem
obszaréw problemowych oraz potencjalnych obszaréw wzrostu, zaprezentowano na rys. 6.3.

Rys. 6.3. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika rownej 1) w aspekcie rynek pracy
— zasoby rejestrowanego bezrobocia, z wyréznieniem obszarow problemowych
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Obszarem problemowym w aspekcie rynek pracy — zasoby rejestrowanego bezrobocia sa
powiaty: gérowski a takze trzebnicki i zlotoryjski.

W powiecie gérowskim i zlotoryjskim zjawisko bezrobocia przyjeto bardzo wysoki poziom.
Powiat gorowski charakteryzuje sie¢ jednym z najmniejszych udzialow kapitatu zagranicznego
w wojewodztwie, przemystu oraz budownictwa. W powiecie trzebnickim, przy $rednim poziomie
stopy bezrobocia, bardzo niekorzystna sytuacja dotyczy absolwentéw.

Wsérdéd powiatow wojewodztwa dolnoslaskiego trudno jest wskaza¢ powiaty wyrdzniajace si¢
szczegblnym potencjatem rozwojowym w aspekcie rynek pracy — zasoby rejestrowanego bezrobocia.
Umownie mozna przyjac, ze potencjalnymi obszarami wzrostu sa: Jelenia Gora, powiat wroclawski
i Wroclaw.

Pewna prawidlowoscia obserwowana w wojewodztwie dolnoslaskim i kraju, jest relatywnie dobra
sytuacja na rynkach pracy w miastach, co przejawia sie zarOwno wyzszym wskaznikiem zatrudnienia,
jak i nizsza stopa bezrobocia. Relatywnie dobra sytuacje zaobserwowa¢ mozna takze na obszarach
podmiejskich (powiat wroctawski).

Plynnosé¢ rynku pracy

Poziom aktywnosci ludno$ci lokalnej w poszukiwaniu pracy oraz efektywnosci dziatan majacych
na celu rownowazenie podazy i popytu na pracg W pewnym zakresie obrazuja wskazniki ptynnosci.
Pozwalaja one okresli¢ przeptywy miedzy zasobami bezrobotnych i pracujacych.

Wielko$¢ odplywu z zasobdw bezrobocia do zasobow pracujacych obrazuje wskaznik plynnosci
rynku pracy. Sytuacja poszczegdlnych powiatoéw wojewodztwa dolnoslaskiego nie rozni sie znacznie
w tym zakresie. W powiecie strzelinskim na 100 nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypada 47,7
0s6b bezrobotnych, ktérzy w tym samym okresie podjgli pracg. Mozna zatem przyjac, ze prawie
potowa 0s6b bezrobotnych zarejestrowanych w tym powiecie znajdzie prace. Relatywnie dobra
sytuacja cechuje takze powiaty strzelinski (47,7), dzierzoniowski (46,4) i ktodzki (46,2), a takze
kamiennogorski (44,9) i glogowski (44,1). Znacznie mniejsza ptynno$cia rynku pracy cechuje sig
Wroctaw i Jelenia Gora, w ktorych niespetna co 3 osoba bezrobotna znajduje prace (wskaznik przyjat
warto$ci odpowiednio 32,3 i 32,7). Dosy¢ trudna sytuacja jest takze w powiatach polkowickim (33,7),
ztotoryjskim (34,0) i gérowskim (34,6).

Istotna informacje o sytuacji lokalnego rynku pracy niesie rowniez wskaznik salda bezrobocia.
Jezeli naptyw bezrobotnych jest wiekszy od odplywu, zasoby bezrobocia ulegaja zwiekszeniu
i wskaznik przyjmuje wartosci ponizej zera. Wartos¢ wskaznika wigksza od zera §wiadczy natomiast
0 zmniejszaniu si¢ zasobow bezrobocia — naptyw bezrobotnych jest mniejszy od odptywu. Sytuacja
wigkszoséci powiatow wojewddztwa jest dosy¢ trudna. Tylko niespetna 1/3 powiatow odnotowata dodatnie
wartosci tego wskaznika.

Najkorzystniejsza sytuacja cechowata powiat dzierzoniowski (6,4), dosy¢ dobra rowniez powiat
zgorzelecki (5,0). Bardzo niskie saldo bezrobocia odnotowano w powiatach gérowskim (-9,9)
i jeleniog6rskim (-9,7), a takze zabkowickim (-7,7), lubinskim (-7,6), miescie Jelenia Gora (-7,4)
i powiecie olesnickim (-7,2). W powiecie strzelinskim sytuacja pozostata bez zmian (0,0), w powiecie
ofawskim zmienita si¢ nieznacznie w zakresie zasob6w bezrobotnych.

Stopieh rownowazenia popytu na pracg podaza pracy, a posrednio takze -efektywnos¢
funkcjonowania systemu posrednictwa pracy w pewnym zakresie obrazuje relacja przecietnej liczby
nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypadajacej na 1 oferte pracy zgloszona w ciagu roku.
Najkorzystniejsza sytuacja W tym zakresie cechuje si¢ powiat wroctawski, w ktorym na 17 nowo
zarejestrowanych bezrobotnych przypada 10 ofert pracy. W dobrym potozeniu znajduje si¢ rowniez
powiat $widnicki i miasto Legnica (po 2,3), powiat gtogowski (2,4) oraz bolestawiecki i zabkowicki
(po 2,5). Zdecydowanie najtrudniejsza sytuacja wystepuje w powiecie jeleniogorskim, w ktorym na 10
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ofert pracy przypada az 61 nowo zarejestrowanych bezrobotnych. Relatywnie zta sytuacja jest rowniez
w powiatach lwéweckim (4,7) oraz powiecie lubanskim i mie$cie Wroctaw (4,6).

Uwzgledniajac wielkosci powyzszych wskaznikow dla kazdego powiatu wyznaczono warto$é¢
miernika czastkowego obrazujacego ptynno$¢ rynku pracy i na jego podstawie dokonano podziatu
powiatow na grupy rozniace si¢ sytuacja zawodowa spoteczno$ci lokalnych (tabl. 6.4.).

Tabl. 6.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie rynek pracy — ptynnosé¢ rynku

pracy
I grupa

Il grupa

111 grupa

1V grupa

wysoki poziom

1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.

dzierzoniowski
glogowski
strzelinski
kamiennogorski
Swidnicki
ktodzki
waltbrzyski

Sredni poziom
8. zgorzelecki
9. ofawski
10.m. Legnica
11. bolestawiecki
12. trzebnicki

13. wroctawski
14. zabkowicki
15. milicki

niski poziom
16. ztotoryjski
17. jaworski
18. legnicki
19. §redzki
20. wotowski
21. polkowicki
22. lubinski
23. lubanski

bardzo niski poziom
24. lwowecki
25. ole$nicki
26.m. Wroctaw
27.m. Jelenia Gora
28. gérowski
29. jeleniogorski

(0,650; 0,856]

(0,503; 0,650]

(0,345; 0,503]

[0,103; 0,345]

Do grupy | zaliczono powiaty zlokalizowane glownie w poludniowej czg$ci wojewddztwa.
Wyro6zniaja sie one relatywnie dobrym dopasowaniem podazy i popytu na prace. Dosy¢ dobra sytuacja
cechuja si¢ takze powiaty zaliczone do grupy Il, ale wigkszo$¢ z nich cechuje ujemne saldo
bezrobocia. Polowa z tych powiatow zlokalizowana jest w podregionie wroctawskim.

Ujemne saldo bezrobocia oraz niskie warto$ci wskaznika plynnos$ci rynku pracy charakteryzuja
powiaty grupy Ill. Najtrudniejsza sytuacja w zakresie wszystkich wskaznikow dotyczy powiatow

grupy V.

Rys. 6.4. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie plynno$é
rynku pracy, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Obszarem problemowym w aspekcie ptynno$¢ rynku pracy jest w szczegélnosci powiat
jeleniogorski. Cechuje sie najwieksza liczba bezrobotnych przypadajacych na 1 oferte pracy, a takze
bardzo niskim saldem bezrobocia.

Trudna sytuacja charakteryzuje si¢ takze powiat gorowski, ze wzgledu na bardzo staba ptynno$é
rynku pracy oraz najnizsze w wojewodztwie saldo bezrobocia oraz Jelenia Gora.

Za potencjalny obszar wzrostu w aspekcie ptynnos¢ rynku pracy mozna uzna¢ powiat
dzierzoniowski.

W powiecie tym odnotowano najwyzsze saldo bezrobocia oraz bardzo wysokie wartosci wskaznika
ptynnosci rynku pracy. Dominujaca branzg jest przemyst (funkcjonuje tu m.in. drugi co do wielkosci
osrodek kamieniarstwa w Polsce), a takze rolnictwo, rozwijane sa roéwniez ushugi (w tym
agroturystyka). Nowe zaktady przemystowe powstaja przede wszystkim w dzierzoniowskiej czgsci
Walbrzyskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej. Obecnie dziatalno$¢ prowadzi tam 14 firm, ktore
zatrudniajg ponad 1600 0s6b.

Ponadto do obszaru tego zaliczy¢ mozna takze powiat glogowski i strzelinski.

Efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej

System posrednictwa zawodowego ma na celu aktywizacj¢ zawodowa ludnosci bezrobotnej
poprzez skrdcenie czasu poszukiwania zatrudnienia, podniesienie lub dopasowanie kwalifikacji
zawodowych do wymogdéw lokalnego rynku pracy, przeciwdziatanie ubdstwu i wykluczeniu
spotecznemu oraz obnizenie kosztow zwiazanych z ,,utrzymywaniem” 0s6b bezrobotnych.

Efektywno$¢ dziatan zmierzajacych do aktywizacji zawodowej bezrobotnych mozna w pewnym
zakresie zmierzy¢ odnoszac liczbe bezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach w zakresie aktywnego
poszukiwania pracy oraz zajgciach aktywizacyjnych do 100 wyrejestrowanych bezrobotnych. Liderem
w tym zakresie jest powiat gorowski (15,7). Relatywnie dobra sytuacja dotyczy takze powiatOw
olesnickiego (9,5), zabkowickiego (8,0), a takze legnickiego (7,9) i trzebnickiego (7,8).
Niewystarczajaca aktywizacja zawodowa osob bezrobotnych cechuje si¢ powiat otawski, w ktorym
nie prowadzono w 2010 roku zadnych szkolen ani zaje¢¢ z tego zakresu, a takze powiaty watbrzyski
(0,04) i $widnicki (0,07).

Dopasowanie prowadzonych dziatan aktywizacyjnych do wymogow rynku pracy obrazuje odsetek
bezrobotnych, ktérzy podjeli prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu przygotowania
zawodowego w ogoélnej liczbie bezrobotnych, ktorzy ukonczyli staz albo program przygotowania
zawodowego. Najwigksza skutecznoscia wykazat si¢ trzebnicki urzad pracy, w ktérym ponad 2/3
bezrobotnych objetych programem po jego ukonczeniu uzyskata pracg (64,3). Zadowalajace wyniki
uzyskano rowniez w powiatach milickim (60,2), zgorzeleckim (59,0), ztotoryjskim (58,8)
i strzelinskim (56,5).

Najstabsze wyniki uzyskano w powiatach polkowickim (18,0) i zabkowickim (18,5) w ktorych
niespelna co 5 osoba uczestniczaca w tych dzialaniach uzyskata pracg. W powiecie lwdweckim
i Jeleniej Gorze tylko jedna na cztery osoby objete stazem lub programem przygotowania
zawodowego uzyskata prace (odsetki wyniosty odpowiednio 26,0 i 26,7).

Niesprawne funkcjonowanie systemu aktywizacji zawodowej, badz niepewna sytuacja
przedsigbiorstw na rynku (spowodowana np. Kkryzysem gospodarczym, badz trudna sytuacja
finansowa) moze powodowac niska skuteczno$¢ urzedéow pracy. Sytuacje w tym zakresie opisuje
wskaznik liczby bezrobotnych, ktérzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnym
zarejestrowali si¢ po raz kolejny w przeliczeniu na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych.

Problem ten w najmniejszym stopniu dotyczyl mieszkancéw powiatow zgorzeleckiego (13,3%)
i olesnickiego (13,7%). Wartosci wskaznika nie przekraczajace 15,0% odnotowano rowniez
w powiatach wroctawskim (14,4%) oraz kamiennogorskim, swidnickim i Jeleniej Gorze (po 14,9%).
Szczegodlnie trudna sytuacja w tym zakresie cechowaty si¢ natomiast powiaty ztotoryjski (35,1%)
i zabkowicki (33,3%). W powiatach gérowskim (25,6%), jaworskim (24,3%) i polkowickim (24,1%)
co czwarta osoba, ktora skorzystata z form aktywizacji zawodowej powrdcita do grupy bezrobotnych.
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Na podstawie rozpatrywanych wskaznikéw dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miernika
czastkowego obrazujacego efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej i na
jego podstawie dokonano podzialu powiatow na grupy zréznicowane ze wzgledu na efektywnosé
systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej (tabl. 6.5.).

Tabl.

I grupa

wysoki poziom

1.
2.
3.
4.
5.
6.

trzebnicki
zgorzelecki
milicki
olesnicki
kamiennogorski
jeleniogorski

Il grupa
Sredni poziom
7. m. Legnica
8. legnicki
9. gorowski
10. $widnicki
11. strzelinski
12. lubinski
13. ktodzki
14. glogowski

111 grupa

niski poziom
15. dzierzoniowski
16. m. Wroctaw
17.m. Jelenia Goéra
18. otawski
19. jaworski
20. lubanski
21. wroctawski
22. walbrzyski
23. lwéwecki

6.5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie efektywnos$¢ systemu
posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej

1V grupa
bardzo niski poziom

24.bolestawiecki
25. §redzki
26. ztotoryjski
27. wotowski
28. polkowicki
29. zabkowicki

(0,591; 0,790]

(0,498; 0,591]

(0,412; 0,498]

[0,202; 0,412]

Do grupy | trafity niektore powiaty podregionu jeleniogoérskiego i wroctawskiego. Cechowaly si¢
one relatywnie duza efektywnoscia systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej. Powiaty
grupy Il wykazaty si¢ dosy¢ dobra efektywnoscia systemu doszkalania zawodowego, ale wiele 0S6b
po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnym, ponownie zarejestrowato sie w urzedzie
pracy. Polowe tej grupy reprezentuja powiaty zlokalizowane w podregionie legnicko-gtogowskim.

Znaczna czes¢ grupy Il stanowili mieszkancy podregionu jeleniogorskiego, w tym mieszkancy
Jeleniej Gory. W tej grupie znalezli si¢ takze wroctawianie. W relatywnie trudnej sytuacji sa osoby

mieszkajace w powiatach grupy IV.
Rys. 6.5. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
efektywno$¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej
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Za obszar problemowy w aspekcie efektywno$¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji
zawodowej mozna przyjac¢ powiat: zabkowicki.

Cechowal si¢ on relatywnie staba sytuacja w odniesieniu do pozostalych powiatow (choé
nienajgorsza w stosunku do wzorca), w szczegolnosci bardzo niskim odsetkiem bezrobotnych, ktdrzy
podjeli prace w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu przygotowania zawodowego oraz
bardzo duza liczba bezrobotnych, ktdrzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych
zarejestrowali si¢ po raz kolejny.

Dosy¢ trudna sytuacja charakteryzuje si¢ takze powiat polkowicki. W powiecie tym odnotowano
najnizszy odsetek bezrobotnych, ktorzy podjgli pracg w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo
programu przygotowania zawodowego, a takze relatywnie duza liczbe bezrobotnych, ktérzy po
skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych zarejestrowali sie po raz kolejny.

Ponadto zgodnie z przyjeta metodologia W obszarze tym winien si¢ miesci¢ takze powiat
wolowski, w ktorym odnotowano bardzo niski odsetek bezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy
i aktywizacji zawodowej jest powiat trzebnicki.

Mimo ze od wzorca dzieli go dosy¢ duzy dystans, wyrdznil si¢ on w szczegdlnosci najwyzszym
odsetkiem bezrobotnych, ktorzy podjgli pracg w trakcie lub po ukonczeniu stazu albo programu
przygotowania zawodowego. Relatywnie korzystna sytuacja cechuje si¢ takze powiat zgorzelecki.
Odnotowano w nim najnizsza liczbe bezrobotnych, ktérzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy
bezrobotnych zarejestrowali si¢ po raz kolejny w przeliczeniu na 100 bezrobotnych nowo
zarejestrowanych.

Zgodnie z przyjeta metodologia obszarem wzrostu okre§li¢ mozna takze powiat milicki.

Wynagrodzenia

Poziom wynagrodzen ma decydujacy wptyw na dostgpnos$¢ dobr i ustug konsumpcyjnych. Brak
mozliwosci zaspokojenia réznorodnych potrzeb z powodu ztej sytuacji finansowej znajduje
odzwierciedlenie w pogarszaniu si¢ jako$ci zycia i zwigkszaniu dysproporcji spotecznych, a takze
nadmiernie obciaza finanse panstwa i powoduje spadek konsumpcji, co przektada sie na pogorszenie
sytuacji przedsigbiorstw.

Jedng z determinant popytu na pracg¢ oraz kondycji finansowej przedsigbiorstw jest wielkos¢
i struktura wynagrodzen. Wskaznikiem dajacym pewien poglad na sytuacje w tym zakresie jest
przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto. Obliczane jest on na podstawie relacji sumy
wynagrodzen osobowych brutto, honorariow wyptaconych niektérym grupom pracownikdéw za prace
wynikajace z umowy o pracg, wyptat z tytulu udzialu w zysku lub w nadwyzce bilansowej
w spoldzielniach oraz dodatkowych wynagrodzen rocznych dla pracownikéw jednostek sfery
budzetowej do przecietnej liczby zatrudnionych w danym okresie (po wyeliminowaniu 0s6b
wykonujacych prace naktadcza oraz zatrudnionych za granica).

Powiat lubinski w rankingu wojewodzkim, a nawet ogdlnopolskim, jest niekwestionowanym
liderem (6012,95 zt). Wynagrodzenie w tym powiecie jest o 1/5 wyzsze niz w mieScie stotecznym
Warszawa oraz o Y4 wyzsze niz w miescie Katowice. W wojewddztwie dolnoslaskim wyrozniaja si¢
takze Wroctaw (3675,85 zt) oraz powiaty polkowicki (3326,76 zi) i walbrzyski (3281,07 zt).
Najmniejsze wynagrodzenie odnotowano w powiecie gérowskim (2598,06 zt). Jest ono 0 3414,89 zt
nizsze niz w powiecie lubinskim i okoto 1/3 nizsze niz we Wroctawiu. W powiatach lubaniskim
(2600,59 zt), milickim (2620,28 zt), jaworskim (2654,67 zt), olesnickim (2672,93 zt) i jeleniogdrskim
(2699,92 zt) przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto nie przekracza 2700,00 zt.

Grupy powiatow wyodrebnione ze wzgledu na poziom wynagrodzen przedstawiono w tabl. 6.6.
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Tabl. 6.6. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie wynagrodzenia

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. lubinski 3. polkowicki 10. $widnicki 19.m. Legnica
2. m. Wroctaw 4. walbrzyski 11.trzebnicki 20. legnicki

5. wroctawski 12. $redzki 21. lwbwecki
6. ztotoryjski 13. m. Jelenia Gora 22.zabkowicki
7. zgorzelecki 14. strzelinski 23. kamiennogorski
8. wolowski 15. gtogowski 24. jeleniogorski
9. otawski 16. dzierzoniowski 25. ole$nicki
17. ktodzki 26. jaworski
18. bolestawiecki 27. milicki
28. lubanski
29. gérowski
(0,276; 1,000] (0,124; 0,276] (0,055; 0,124] [0,000; 0,055]

Ze wzgledu na ekstremalnie wysokie warto$ci wskaznika wynagrodzen w powiecie lubinskim,
pozostate powiaty odbiegaja znacznie od niego. Warto$¢ wynagrodzen w powiatach (poza lubinskim)
byla dos¢ zblizona i niewiele rdzniaca si¢ od sredniej wojewddzkie;j.

Do grupy | naleza powiaty o najwyzszym przecigtnym miesigcznym wynagrodzeniu brutto
w wojewddztwie. Poziom wynagrodzen odnotowany w powiatach grupy Il mozna okresli¢ jako
$redni. Staba sytuacja w tym zakresie cechuja si¢ powiaty grupy Ill. Najmniej zadowalajacy poziom
wynagrodzen charakteryzuje powiaty grupy IV. Pig¢ sposrod 11 powiatdow tej grupy zlokalizowanych
jest w podregionie jeleniog6rskim.

Rozrzut warto$ci miernika czastkowego oraz dystans powiatow do wzorca (1,0) przedstawiono na
rys. 6.6.

Rys. 6.6. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie
wynagrodzenia
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Do obszaréw problemowych w aspekcie wynagrodzenia mozna przyja¢ powiaty: gorowski,
lubanski i milicki.

Powiaty te nie tylko stabo wypadaja na tle pozostatych powiatow wojewodztwa dolno$laskiego, ale
takze znajduja si¢ one w ostatniej setce rankingu krajowego.

Do powiatdw o trudnej sytuacji w tym zakresie, osiagajacych poziom wynagrodzen znacznie
ponizej $redniej krajowej (3435,00 zt) naleza rowniez powiaty jaworski, olesnicki i jeleniogorski.
Wynagrodzenia w wymienionych powiatach sa tylko nieznacznie wyzsze od najnizszego
wynagrodzenia w powiatach zaliczonych do obszaréw problemowych.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie wynagrodzenia jest powiat lubinski.

Powiat ten jest zdecydowanym liderem nie tylko w pordéwnaniu do powiatéw wojewddztwa
dolnoslaskiego, ale rowniez na tle pozostalych powiatow Polski (w tym m. st. Warszawy, m.
Katowice).

Relatywnie dobra sytuacja w odniesieniu do pozostatych powiatow cechuje si¢ rowniez Wroclaw.
Mimo ze znacznie odbiega on od powiatu lubinskiego, to dzieli go dosy¢ duzy dystans
w poréwnaniu do pozostatych powiatow. W rankingu ogélnopolskim zajmuje 19 miejsce wsrdd
powiatow.

Zréznicowanie powiatow pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika rozwoju w zakresie
rynku pracy / adaptacyjnosci zasobéw pracy

Oceniajac sytuacje¢ powiatow pod wzgledem wszystkich aspektow lacznie mozna stwierdzic,
ze cechowaly si¢ one niewielkim zréznicowaniem — wspotczynnik zmiennosci przyjal wartos¢ 17,1%.
Powiaty wojewddztwa dolnoslaskiego cechuja si¢ wyraznym zrdznicowaniem w szczegolnosci
w zakresie poziomu wynagrodzen i zatrudnienia. W przypadku zatrudnienia wspétczynnik zmiennosci
osiagnal co prawda ekstremalnie wysoki poziom, ale bylto to spowodowane znacznie rdzniaca si¢ od
pozostatych sytuacja powiatu lubinskiego. Nie uwzgledniajac tego powiatu wspodtczynnik zmiennosSci
przyjal znacznie nizsza, ale i tak bardzo wysoka wartos¢ (80,3%).

Biorac pod uwage wartosci wskaznikéw opisujacych rynek pracy oraz ustalony poziom waznos$ci
kazdego wskaznika i aspektu, dla kazdego powiatu wyznaczono warto$¢ miary syntetycznej.

Wsrdd powiatdow nie mozna wskaza¢ wyraznego lidera w zakresie wszystkich rozpatrywanych
aspektow. Zaden z powiatdow nie osiagnal wartosci miary syntetycznej bliskiej jednoséci (pierwszy
powiat w rankingu nie przekroczyt poziomu 0,60) ani bliskiej zera (ostatni powiat w rankingu uzyskat
warto$¢ nieco ponad 0,25). Sytuacja powiatow zajmujacych wysokie (niskie) lokaty w rankingu nie
jest wyréwnana i do ich przewag (zagrozen) zaliczy¢ mozna tylko wybrane aspekty. Czgsto powiat
wykazujacy silne strony w zakresie wybranych aspektéw, cechuje si¢ staba sytuacja pod wzgledem
pozostatych aspektow. Na przyktad powiat polkowicki zajal pierwsza lokate pod wzgledem
zatrudnienia, ale ostatnia odno$nie pracy w warunkach zagrozenia. Mozna natomiast zauwazy¢
wyrazng kumulacjg niekorzystnych zjawisk w powiecie zamykajacym ranking (gorowski).

Wykorzystujac metode trzech $rednich, podobnie jak w przypadku poszczegolnych aspektow,
takze w odniesieniu do obszaru rynek pracy / adaptacyjnos¢ zasobéw pracy dokonano klasyfikacji
powiatow wedtug syntetycznego miernika, wyodrgbniajac 4 grupy poziomu wskaznika.

Na rys. 6.9. zaprezentowano powiaty uporzadkowane ze wzgledu na wartoSci miernika
syntetycznego oraz 0znaczono wyodrgbnione grupy powiatow.

W grupie |, charakteryzujacej si¢ najkorzystniejsza sytuacja na rynku pracy, znalazty si¢ m.in.
najwigksze miasta powiatowe Wroctaw i Legnica.
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Wsérod mocnych stron powiatéw zaliczonych do grupy Il (w tym Jeleniej Gory) mozna zaliczy¢
duza ptynnos¢ rynku pracy oraz efektywnos$¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej,
a takze mniej szkodliwe warunki zatrudnienia i niski poziom rejestrowanego bezrobocia.

Powiaty grupy Il wyrdzniaja si¢ umiarkowana szkodliwo$cia warunkow pracy, poziomem
bezrobocia, a takze ptynnoscia rynku pracy oraz efektywno$cia systemu posrednictwa pracy
I aktywizacji zawodowej, ale niskim poziomem zatrudnienia i wynagrodzen.

Grupg IV od grupy trzeciej odroznia znacznie nizszy poziom zatrudnienia, mniej szkodliwe
warunki pracy, wigksze bezrobocie, mniejsza ptynnos¢ rynku pracy i nizszy poziom wynagrodzen.

Za obszar problemowy w zakresie rynku pracy / adaptacyjnosci zasobéw pracy mozna uznaé
powiat gorowski.

Powiat gorowski w wigkszosci rozpatrywanych aspektow (za wyjatkiem efektywnosci systemu
posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej) przyjat bardzo niskie lokaty, ale osiagnat umiarkowanie
niska warto$¢ miary syntetycznej. Do jego szczegélnie stabych stron naleza kluczowe aspekty
decydujace o sytuacji spoteczno-gospodarczej powiatu oraz poziomie i jakosci zycia ludnosci lokalnej,
tj. wielko$¢ zatrudnienia i bezrobocia oraz poziom wynagrodzen.

Do niekorzystnych zjawisk cechujacych powiat gérowski, w szczegdlowym zakresie, mozna
zaliczyc¢:
najnizszy poziom zatrudnienia W wojewodztwie (12,5%),
najwyzsza (na rowni z powiatem zltotoryjskim) stope bezrobocia rejestrowanego (26,6%),
najnizsza warto$¢ salda bezrobocia (-9,9),
najwieksza liczbe bezrobotnych, ktdrzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych
zarejestrowali si¢ po raz kolejny, na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych (25,6). Zwtaszcza,
ze rownoczesnie cechowal si¢ najwigksza liczba bezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach
w zakresie aktywnego poszukiwania pracy oraz zajgciach aktywizacyjnych w przeliczeniu na 100
wyrejestrowanych bezrobotnych (15,7),

v najnizszym W wojewodztwie przeci¢tnym miesi¢gcznym wynagrodzeniem brutto (2598,06 zt).

Ponadto, do obszaru w tym zakresie zaliczy¢ mozna takze powiaty jaworski i zgorzelecki, ktdre
cechowat niski poziom zatrudnienia, wysoka stopa bezrobocia, zwigkszanie sie zasobow bezrobotnych
i niskie wynagrodzenia.

ANANA NN

Zaden z powiatdow nie osiagnal wartosci miary syntetycznej bliskiej jednosci, ale na tle
pozostatych wyr6znialy si¢ powiat wroclawski i miasto na prawach powiatu Legnica, ktére na tej
podstawie mozna uznaé za rejony majace pewien potencjat i okresli¢ jako potencjalne obszary
WZrostu.

Powiat wroctawski cechuje relatywnie niski poziom bezrobocia (2. lokata), wysoki poziom
zatrudnienia (3. lokata), a takze dosy¢ wysoki poziom wynagrodzen (5. lokata). Wyr6znit sie on
W szczegolnosci:
najnizsza stopa bezrobocia rejestrowanego (5,0%),
najnizsza przecigtng liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypadajaca na 1 ofertg pracy
zgloszona w ciagu roku do urzedu pracy (1,7),
niewielka liczba bezrobotnych, ktérzy po skorzystaniu z aktywnych form pomocy bezrobotnych
zarejestrowali si¢ po raz kolejny, na 100 bezrobotnych nowo zarejestrowanych (14,4),
wysokim poziomem zatrudnienia (36,8%),
dosy¢ wysokim poziomem przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia brutto (3195,3 zt), ale
ponizej sredniej krajowej.

Sytuacja Legnicy, rozpatrujac wartosci miernikow czastkowych, jest dosy¢ dobra. W zakresie
ptynnoéci rynku pracy oraz efektywnosci systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej
zajmuje ona wyzsze lokaty niz powiat wroctawski.
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Do jej gtownych atutow nalezy:
relatywnie wysoki, podobny jak w powiecie wroctawskim, poziom zatrudnienia (34,9%),
relatywnie niska stopa bezrobocia rejestrowanego (9,2%),
v relatywnie niewielka przecigtna liczba nowo zarejestrowanych bezrobotnych przypadajaca na
1 ofertg pracy zgtoszona w ciagu roku do urzgdu pracy.
Ponadto zgodnie z przyjeta metodologia do tych obszarow zaliczy¢ mozna takze Wroclaw.

Rys. 6.7. Zréznicowanie powiatéw wedlug warto$ci miernika syntetycznego w zakresie rynku pracy /
adaptacyjnosci zasobow pracy oraz czastkowych miernikéw dla badanych aspektow
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Rys. 6.8. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci czastkowych miernikow w wybranych aspektach rynku pracy
/ adaptacyjnosci zasobow pracy
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Rys. 6.9. Powiaty wedlug grup poziomu warto$ci miernika syntetycznego w zakresie rynku pracy /
adaptacyjnosci zasobéw pracy, z wyréznieniem obszaréw problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 6.7. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie rynku pracy / adaptacyjnosci zasobéw pracy

MERNIKI CZASTKOWE
MERNIK rynek pracy - praca w warunkach rynek pracy - zasoby e;{ifrzgsz:ﬁfin;;
POWIATY SYNTETYCZNY zatrudnienie zagrozenia rejestrowan_ego plynnosé rynku pracy i aktywizacji wynagrodzenia
bezrobocia -
zawodowej
warto$¢ warto$¢ warto$¢ warto$¢ warto$¢ warto$¢ warto$¢
miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata
Wroctawski 0,581 1 0,684 3 0,792 17 0,821 2 0,558 13 0,454 21 0,175 5
m. Legnica 0,570 2 0,633 4 0,778 18 0,774 5 0,607 10 0,577 7 0,049 19
m. Wroctaw 0,559 3 0,688 2 0,812 14 0,816 3 0,230 26 0,490 16 0,316 2
Zgorzelecki 0,557 4 0,352 8 0,817 11 0,676 7 0,615 8 0,724 2 0,157 7
Lubinski 0,533 5 0,392 7 0,472 21 0,407 22 0,514 12 1,000 1
Swidnicki 0,524 6 0,262 10 0,706 25 0,796 4 0,713 5 0,548 10 0,120 10
Otawski 0,513 7 0,473 5 0,755 20 0,648 8 0,607 9 0,467 18 0,127 9
m. Jelenia gora 0,502 8 0,472 6 0,926 3 0,824 q 0212 27| 0,468 17 0,109 13
Kamiennogérski 0,489 9 0,125 17 0,922 4 0,501 17 0,745 4 0,609 5 0,030 23
Walbrzyski 0,485 10 0,221 11 0,769 19 0,605 10 0,666 7 0,449 22 0,200 4
Dzierzoniowski 0,477 11 0,093 22 0,829 10 0,517 15 0,856 1 0,496 15 0,069 16
Glogowski 0,476 12 0,312 9 0,510 27 0,690 6 0,753 2 0,501 14 0,093 15
Strzelinski 0,471 13 0,108 18 0,816 13 0,522 14 0,751 3 0,524 11 0,106 14
Trzebnicki 0,453 14 0,098 20 0,840 8 0,301 28 0,570 12 0,790 1 0,119 11
Bolestawiecki 0,450 15 0,205 13 0,849 7 0,594 11 0,593 11 0,406 24 0,056 18
Ktodzki 0,442 16 0,106 19 0,831 9 0,484 19 0,666 6 0,502 13 0,060
Polkowicki 0,417 17 1,000 0000 29| 0,606 9 0,422 21 0,262 28 0,213
Sredzki 0,412 18 0,201 14 0,745 21 0,560 13 0,453 19 0,399 25 0,116
Milicki 0,412 19 0,143 16 0,711 23 0,451 23 0,525 15 0,637 3 0,007
Olesnicki 0,404 20 0,215 12 0,794 16 0,503 16 0,272 25 0,618 4 0,022
Ztotoryjski 0,400 21 0,068 25 0,927 2 0363 27| 0,485 16 0,396 26 0,164
Lubanski 0,386 22 0,095 21 0,960 1 0,439 24 0,370 23 0,454 20
Wolowski 0,383 0,184 0,799 15 0,415 25 0,429
Legnicki 0,383 0,698 26 0,495 18 0,479 0,041 20
Jeleniogdrski 0,375 0,890 5 0,562 12 0,030 24
Lwowecki 0,360 0,862 6 0,474 20 0,034 21
Zabkowicki 0,816 12 0,464
Jaworski 0,710 24 0,371
Gorowski 0,735 22
Podstawowe parametry statystyczne:
MAX 0,581 29 1,000 29 0,960 29 0,824 29 0,856 29 0,790 29 1,000 29
MIN 0,253 1 0,000 1 0,000 1 0,046 1 0,103 1 0,202 1 0,000 1
zmiennos¢ w % 17,1 X 93,1 X 24,0 X 31,2 X 37,1 X 24,2 X 146,2 X




3.7. KAPITAL INTELEKTUALNY I SPOLECZNY

Czynnikiem napgdzajacym rozwoj spoteczno-gospodarczy oraz wywierajacym istotny wptyw na
dobrobyt spoteczny (poprawg jakosci zycia i wyréwnywanie dysproporcji spotecznych) jest kapitat
intelektualny i spoteczny. Istnieje wiele definicji kapitatu intelektualnego. Wspolnym watkiem wielu
z nich jest zatozenie, ze 0 kapitale intelektualnym stanowi zdobyta wiedza fachowa, doswiadczenie
i umiejetnosci. Wielko$¢ kapitatu intelektualnego determinowana jest dostepem do edukacii,
poziomem ksztalcenia i Systemem os$wiaty, umiejetnym wykorzystaniem indywidualnych
predyspozycji, stwarzaniem warunkéw do rozwoju umiejgtnosci i zgigbiania wiedzy specjalistyczne;.

Kapital spoteczny odnosi sie¢ do cech spolecznego zorganizowania, takich jak tworzenie relacji
spotecznych, jasnych regul, ustanawianie norm i budowanie spolecznego zaufania. Utatwiaja one
koordynacje dziatan i wspolprace w celu osiggania obopolnych korzy$ci. Wspotdziatanie sprzyja
podejmowaniu dziatan spotecznie istotnych na drodze do rozwiazywania waznych probleméw
(np. walki z ubodstwem i wykluczeniem spotecznym). Partycypacja spolecznosci lokalnych
w rozwiazywaniu problemoéw spolecznych jest wyznacznikiem spoteczenstwa obywatelskiego.

Kapitat intelektualny i spoteczny odnosi si¢ do przedsigbiorstw i spoteczenstwa, jego filarem sa za$
instytucje panstwowe. Niski poziom zasobdw kapitatu intelektualnego i spotecznego moze stanowic¢
bariere W rozwoju spoteczno-gospodarczym, co nie sprzyja poprawie jakosci zycia. W zaleznosci od
skali i rodzaju zdiagnozowanego problemu polityka wtadz moze:

— wspiera¢ rozwoj kwalifikacji i umiejgtnosci ludnosci lokalnej, np. poprzez dofinansowanie
specjalistycznych szkolen dla 0s6b starszych, badz zaje¢ wyrownawczych dla stabszych uczniow,

— zachgca¢ do budowania spoteczenstwa obywatelskiego, m.in. tworzac nowe obiekty uzytecznosci
publicznej (np. adaptujac nieuzytkowane budynki i grunty w celu utworzenia centrum kultury,
placu zabaw), organizowanie wydarzen integrujacych spoteczno$¢ lokalna (np. festynow),

— wplywac na wzrost kondycji zdrowotnej ludnosci lokalnej, np. poprzez zwigkszenie dostgpnosci
nowoczesnych technologii diagnostyczno-terapeutycznych w placéwkach opieki zdrowotnej,
promowanie zdrowszego stylu zycia (np. poprzez organizowanie turniejow sportowych).

Diagnoza kapitatu intelektualnego i spotecznego nie jest zadaniem tatwym, poniewaz sa to
zjawiska wieloaspektowe i trudno mierzalne. Okreslajac jego poziom nalezy wzia¢ pod uwage nie
tylko ilo$¢ (dostepnosc), ale i jakos¢é zasobow ludzkich. Ocena dokonywana na podstawie danych
statystycznych nie wyczerpuje tematu i ma charakter w duzej mierze jedynie pogladowy.

W opisie kapitalu intelektualnego i spolecznego wzigto pod uwage zestaw wskaznikOw
obrazujacych takie aspekty, jak kwalifikacje sity roboczej, efektywnos¢ ksztalcenia, znajomo$é
jezykoéw obceych, spoteczenstwo obywatelskie i kondycje zdrowotna ludnosci (tabl. 7.1).

Ocena sytuacji powiatow wojewddztwa dolnos$laskiego w ujeciu przestrzennym ma na celu:

— okreslenie czynnikow, ktore moga przyczyni¢ sie do rozwoju spoteczno-gospodarczego,

a takze tych ktore stanowia barierg rozwoju kapitatu intelektualnego i spotecznego,

— oceng stopnia zréznicowania powiatow pod wzgledem jakosci zasobow ludzkich i kompetencji
spotecznych,

— identyfikacj¢ obszarow problemowych, w ktorych kumuluja si¢ niekorzystne zjawiska oraz
obszardbw  posiadajacych potencjal rozwojowy w zakresie kapitalu intelektualnego
1 spotecznego.
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Tabl. 7.1. Kapital intelektualny i spoleczny — wstepny zestaw potencjalnych wskaznikow diagnostycznych

Grupy wskaznikow

7.1. Kwalifikacje sily roboczej

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru
wskaznika

7.1.1

. Odsetek pracujacych

Z wyksztatceniem wyz-
Szym ze stopniem na-
ukowym co najmniej

Dane dotycza o0sdb pelnoza-
trudnionych oraz niepetnoza-
trudnionych, ktérzy przepra-

Swiadczy o kwalifikacjach za-
wodowych  zasobéw  pracy

doktora, z tytutem cowali caly miesiac pazdzier- S mierzonych formalnie stwierdzo-
magistra, lekarza lub nik (2010 r,) w podmiotach nym wyksztatceniem w ogolnej
réwnorzednym gospodarki narodowej o liczbie liczbie pracujacych
w liczbie pracujacych pracujacych powyzej 9 osob
ogotem (W %)
7.1.2. Liczba pracujacych
z wyksztalceniem
WyZszym ze stopniem Swiadczy o  kwalifikacjach
naukowym co najmniej zawodowych  zasobéw pracy
doktora, z tytutem Jak wyzej S mierzonych formalnie standardo-
magistra, lekarza lub wym wyksztalceniem na 100
rownorzgdnym na 100 0s6b w wieku produkcyjnym
0s6b w wieku
produkcyjnym
Dane dotycza o0séb pelnoza-
trudnionych oraz niepetnoza-
trudnionych, ktérzy przepra-
7.1.3. Odsetek przedstawicieli |cowali caty miesiac pazdzier-
wiadz publicznych, nik (2010 r,) w podmiotach
?i?:fg@ﬁﬁg&dggsw gOSpo.darklhnarOdO.W (.3190 “%ble S Charakteryzuje strukture
pracujacych powyzg) > 0Soo. zawodowa pracujacych

specjalistow w ogdlnej
liczbie pracujacych
(W %)

Struktur¢ wynagrodzen podano
wedlug ,.Klasyfikacji zawodow
i specjalnosci”, wprowadzonej
na podstawie Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spo-
fecznej w 2010 1.

7.2. Efektywnos¢ ksztalcenia (na podstawie danych Okregowej Komisji Egzaminacyjnej)

7.2.1. Srednie wyniki Sredni wynik uzyskany przez Ocena jakosci lokalnego systemu
egzaminu gimnazjalnego | gimnazjalistow podczas ogol- s o§wiaty na poziomie szkot
(czg$¢ humanistyczna; | nopolskiego egzaminu z czgsci gimnazjalnych oraz umiejgtnosci
w pkt.) humanistycznej humanistycznych mtodziezy
. . . . . . Ocena jakosci lokal t

7.2.2. Srednie wyniki Sredni wynik uzyskany przez hp JaKosct fokalnego sys ey

- . . - S h . oSwiaty na poziomie szkol
egzaminu gimnazjalnego | gimnazjalistbw podczas ogol- - . L i
e . . . S gimnazjalnych oraz umiejgtnosci
(czg$¢ matematyczno- | nopolskiego egzaminu z czgsci . R
o Lo analitycznych i wiedzy przyrod-
-przyrodnicza; w pkt.) | matematyczno-przyrodniczej L ..
niczej mlodziezy

7.2.3. Zdawalno$¢ matur Liczba absolwentéw licedw
w liceach ogolno- . ogol_noksztai_ca(cych,' ktorz,y.nle Ocena jakosci lokalnego systemu
ksztatcacych - udziat zdali egzaminu dojrzatosci w D A SO ,

i . . . - . oSwiaty — na poziomie szkot
uczniéw, ktérzy nie poréwnaniu do liczby absol- oodlnoksztalcacych
zdali egzaminu wentdw  przystepujacych do g acy
maturalnego (w %) egzaminu dojrzatosci
w liceach profilowa- g Zamin {1 "rzal y1 W Do- Ocena jakosci lokalnego systemu
nych - udziat uczniow, g OJ£aI0se P D o$wiaty — na poziomie licedw

ktorzy nie zdali egzami-
nu maturalnego (w %)

rownaniu do liczby absol-
wentow przystgpujacych do
egzaminu dojrzatosci

profilowanych
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Charakter
wskaznika

Uzasadnienie wyboru
wskaznika

7.3. Nauka jezykow obcych

Edukacja w zakresie jgzyka

obcego, jako  przedmiotu
dodatkowego, prowadzona jest
w ramach tzw. godzin do
7.3.1. Liczba uczniéw szkoét dyspozycji dyrektora szkoty
p.()qStaWOWCh el dZIe,_ podstawowej. , Swiadczy o mozliwosci do-
ci i mtodziezy (bez szko6t | Dane dotycza szkot podsta- L .y
. . . ksztalcenia si¢ uczniow w za-
specjalnych) uczacych |wowych tacznie ze szkotami S . ..
T . . . . kresie jezyka obcego w swojej
si¢ jezyka obcego jako | filialnymi, szkotami podsta- .
; _ . A szkole podstawowej
przedmiotu dodatkowe- |wowymi sportowymi i szko-
go na 100 uczniéw fami mistrzostwa sportowego.
Prezentowane dane o szkotach
podstawowych  podane sa
wedtug stanu na poczatek roku
szkolnego 2010/2011
Edukacja w zakresie jgzyka
obcego, jako  przedmiotu
dodatkowego, prowadzona jest
w ramach tzw. godzin do
dyspozycji dyrektora szkoly
732, Liczba uczniow szket | dimnazalnej.
- . . . |Do szkoét na poziomie gimna-
gimnazjalnych dla dzieci | _. . o . - e
: . . zjalnym zaliczono: gimnazja, Swiadczy 0 mozliwosci do-
I mlodziezy (bez szkot . . . . . .,
. . | gimnazja dwujgzyczne, gimna- ksztalcenia si¢ ucznidw w za-
specjalnych) uczacych sig | <. o - - S . .
] : zja sportowe i gimnazja mi- kresie jezyka obcego w swoim
Jjgzyka obcego jako tr70st ot taks imnazium
przedmiotu dodatkowego | S1Z08tWa spo .Olwego’ a fakze g )
na 100 uczniow glm.naZJa spe‘CJa I’l(? oraz gim-
nazja z oddziatami przysposa-
biajacymi do pracy.
Prezentowane dane o szkotach
gimnazjalnych, podane sa
wedtug stanu na poczatek roku
szkolnego 2010/2011
7.4. Kapital spoteczny — spoleczenstwo obywatelskie
Jeden z kluczowych wskaznikow
monitorowania Strategii Roz-
7.4.1. Liczba zarejestrowanych |Liczba zarejestrowanych w re- woju  Kapitalu  Spotecznego
w rejestrze REGON, jestrze REGON fundacji, sto- w zakresie udziatu kapitatu spo-
fundacji, stowarzyszen |warzyszen i organizacji Spo- S tecznego w rozwoju spoteczno-
1 organizacji spotecznych | fecznych na 1000 mieszkahcow gospodarczym.
na 1000 mieszkancow (stan w dniu 31 XII) Swiadczy o postawach i kom-
petencjach prospotecznych
mieszkancow
Wskaznik pokazuje jaki odsetek
obywateli  korzysta z prawa
wyborczego. Jest wyznacznikiem
Okresla udzial osob, ktore od- rzeczywistego uczestnictwa
7:42 Frelwencia wwyborach |5 18 TR €0 SR g, o
samorzadowych - 2010 Wy a S )-

(w %)

wych w ogolnej liczbie miesz-
kancow uprawnionych do
glosowania

Frekwencja wyborcza jest row-
niez jednym z Kluczowych mie-
rzalnych wskaznikow zaufania
do instytucji publicznych
(wskaznik monitorowania Strategii
Rozwoju Kapitatu Spolecznego
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Grupy wskaznikow

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru

wskaznika

7.5.Kondycja zdrowotna ludnosci

7.5.1. Liczba chorych dzieci
1 mtodziezy pozostajacych
pod stata opieka lekarza
POZ na 1000 dzieci
i mlodziezy"

Liczba chorych przewlekle
dzieci 1 miodziezy w wiceku
0-18 lat pozostajacych pod
stala, czynna opieka lekarza
POZ w przeliczeniu na 1000
dzieci 1 miodziezy w wieku
0-18 Iat.

Pod pojeciem chore rozumie
si¢  pacjentow  leczonych
ogoétem, bedacych pod opieka
lekarza podstawowej opieki
zdrowotnej

Swiadczy o stanie zdrowia dzieci
i mlodziezy.

Stan zdrowia dzieci i mlodziezy
determinuje stan zdrowia
populacji w przysztosci

7.5.2. Leczeni w poradniach
zdrowia psychicznego
na 10 tys. ludnosci’

Liczba leczonych w porad-
niach wedlug powiatow odnosi
si¢ do o0sOb zarejestrowanych
w poradni funkcjonujacej na
terenie danego powiatu

Zty stan zdrowia psychicznego
moze przyczyni¢ si¢ do gwat-
townego obnizenia jako$ci zycia
dotknigtych nim o0séb 1 ich
rodzin

7.5.3. Wspotczynnik
umieralnosci
okotoporodowej (W %)

Liczba urodzen  martwych
i zgonéw niemowlat w wieku
0-6 dni na 1000 urodzen
zywych i martwych

Wzrost umieralnosci okotoporo-
dowej $wiadczy m.in. o jakosci
opicki nad kobieta w ciazy
i dzieckiem

7.5.4. Liczba zgondw, ktérych
przyczyna byly nowo-
twory na 100 tys. ludno-
Sci

Przy opracowywaniu danych
0 zgonach wedlug przyczyn
przyjmuje si¢ wyjsciowa przy-
czyng zgonu (dane o zgonach
za 2009 r.).

Za  przyczyng — wyjsciowa
uwaza si¢ chorobe stanowigca
poczatek  procesu chorobo-
wego, ktory doprowadzit do
zgonu albo uraz czy zatrucie, w
wyniku ktorego nastapit zgon.
Dane dotyczace zgonow we-
dtug przyczyn podano zgodnie
z zasadami Migdzynarodowej
Klasyfikacji Choréb i Proble-
méw Zdrowotnych - X Rewizja

Umozliwia identyfikacje zagro-
zen zdrowotnych, (obciazenia
chorobami nowotworowymi)
wystgpujacych na danym obsza-
rze.

W chorobach nowotworowych
powaznym problemem jest zbyt
pézne zdiagnozowanie, co po-
garsza skuteczno$¢ leczenia
i zwigksza koszty spoteczne

7.5.5. Liczba zgondw, ktorych

przyczyna byty choroby
uktadu krazenia na 100

tys. ludnosci

W przeliczeniu na liczbg Iud-
nosci (wedlug stalego miejsca
zamieszkania, stan w dniu
30 VI) liczba stwierdzonych
w ciagu roku zgonow, ktorych
przyczyna byty choroby ukladu
krazenia

Umozliwia identyfikacje wystg-
pujacych zagrozen zdrowotnych
- obciazenia chorobami uktadu
krazenia.

7.5.6. Réznica warto$ci
wskaznika natgzenia
umieralnosci z powodu
nowotworow lub choréb
uktadu krazenia w sto-
sunku roku badanym
1 roku wezesniejszym

W poréwnaniu do roku po-
przedniego zmiana wartos$ci
wskaznika: liczba  zgondw,
ktorych przyczyna byly nowo-
twory lub choroby uktadu kraze-
nia na 100 tys. ludnosci

Swiadczy o poprawie/ pogorsze-
niu sytuacji w zakresie natgzenia
umieralno$ci z powodu chordb
uktadu krazenia i nowotworow
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Po wyeliminowaniu zmiennych, nieistotnych z punktu przyjetej metodologii, z wstepnego zestawu
potencjalnych zmiennych diagnostycznych wytoniono finalny zestaw wskaznikow diagnostycznych:

Kwalifikacje sily roboczej

e odsetek pracujacych z wyksztalceniem wyzszym ze stopniem naukowym co najmniej doktora, z tytutem
magistra, lekarza lub réwnorzednym w liczbie pracujacych ogotem (w %)

e liczba pracujacych z wyksztalceniem wyzszym ze stopniem naukowym co najmniej doktora, z tytutem
magistra, lekarza lub réwnorzednym na 100 os6b w wieku produkeyjnym (w %)

Efektywnos¢ ksztalcenia (na podstawie danych Okregowej Komisji Egzaminacyjnej)

e $rednie wyniki egzaminu gimnazjalnego (czg$¢ matematyczno — przyrodnicza) w pkt.

e zdawalno$¢ matur w liceach ogdlnoksztatcacych (w %) — udziat ucznidéw, ktorzy nie zdali egzaminu
maturalnego

Nauka jezykow obcych

e liczba ucznidow szkol podstawowych dla dzieci i mtodziezy (bez szkoét specjalnych) uczacych si¢ jezyka
obcego jako przedmiotu dodatkowego na 100 uczniéw

e liczba ucznidow szkot gimnazjalnych dla dzieci i mtodziezy (bez szkot specjalnych) uczacych si¢ jezyka
obcego jako przedmiotu dodatkowego na 100 uczniow

Kapitat spoleczny - Spoteczenstwo obywatelskie

o liczba zarejestrowanych w systemie rejestrze REGON fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych
na 1000 mieszkancow
e frekwencja w wyborach samorzadowych - 2010 (w %)

Kondycja zdrowotna spoteczenstwa

liczba chorych dzieci i mtodziezy pozostajacych pod opieka lekarza POZ na 1000 dzieci i mtodziezy
wspotczynnik umieralno$ci okotoporodowej (W %)

liczba zgondw, ktorych przyczyna byly nowotwory na 100 tys. ludnosci

liczba zgondw, ktorych przyczyna byty choroby uktadu krazenia na 100 tys. ludnosci

roznica warto$ci wskaznika nat¢zenia umieralno$ci z powodu nowotworow lub chorob uktadu krazenia
w roku badanym i roku wcze$niejszym

Kwalifikacje sily roboczej

Wzrost poziomu wyksztalcenia spoteczenstwa jest jednym z podstawowych czynnikdw
determinujacych rozwdj spoteczno-gospodarczy. Podjgcie studidéw wyzszych umozliwia zdobywanie
wiedzy specjalistycznej, tatwiejsza adaptacje do zmieniajacego sie otoczenia (np. absorpcji nowych
technologii, rozwoju nowych specjalnosci), a takze rozwijanie umiejgtnosci interpersonalnych
i innych, zwiazanych z danym profilem zawodowym. Liczba uczelni wyzszych w kraju wzrosta o0 1/3
w stosunku do 2000 roku. Podobna tendencja cechuje wojewddztwo dolnoslaskie, w ktorym w 2010
roku funkcjonowato 38 uczelni wyzszych.

Reforma szkolnictwa wyzszego, w zwiazku z podpisaniem przez Polske tzw. Deklaracji
Bolonskiej, wprowadzita system oparty na trzech stopniach: bakatarz, magister i doktor. Studia
I stopnia trwaja trzy lata, koncza sie obrona pracy dyplomowej i uzyskaniem tytutu licencjata lub
inzyniera. Chcac uzyskaé¢ tytul magistra lub rownorzedny (lekarza, lekarza dentysty, lekarza
weterynarii) nalezy przystapi¢ do studiéw Il stopnia (po ukonczeniu studiéow I stopnia) albo podjac
jednolite studia magisterskie i obroni¢ prace magisterska. W celu uzyskania stopnia naukowego
doktora nalezy ukonczy¢ czteroletnie studia 1l stopnia oraz zaliczy¢ egzaminy doktorskie i obroni¢
rozprawe doktorska.

Kwalifikacje zawodowe i strukture wyksztalcenia zasobOéw pracy obrazuje wskaznik udziatu
pracujacych z wyksztalceniem wyzszym (ze stopniem naukowym co najmniej doktora, z tytulem
magistra lub réwnorzednym) w liczbie pracujacych ogdtem. Pod tym wzgledem dominuje powiat
gorowski, w ktorym potowa ludno$ci pracujacej posiada wyksztalcenie wyzsze. Wysoki odsetek
charakteryzuje rOwniez powiat strzelinski (46,1%). Osoby z wyksztalceniem wyzszym stanowia okoto
1/3 ludnosci pracujacej we Wroctawiu (34,1%) i powiecie lwéweckim (31,3%).
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Najmniejsza warto$§¢ wskaznika odnotowano w powiecie kamiennogoérskim (12,3%). Niski udziat
charakteryzuje takze powiat ole$nicki (15,5%) oraz otawski (17,0%) i jeleniogorski (17,6%).
Najliczniejsza grupg wykonujaca pracg zawodowa stanowia osoby w wieku produkcyjnym. Wiek
produkcyjny, czyli wiek zdolno$ci do pracy, obejmuje miodziez i osoby doroste, ktére nie osiagnety
jeszcze wieku emerytalnego, tj. m¢zczyzn w wieku 18-64 lat i kobiety w wieku 18-59 lat.

Najwyzsza warto$¢ wskaznika obrazujacego liczbg pracujacych z wyksztalceniem wyzszym
(ze stopniem naukowym co najmniej doktora, z tytulem magistra, lekarza i rownorzednym)
przypadajaca na 100 os6b w wieku produkcyjnym odnotowano we Wroctawiu. Na 100 os6b w wieku
produkcyjnym przypada tu 19 osob pracujacych z wyksztatceniem wyzszym. Dosy¢ wysoka wartosé¢
uzyskal rowniez powiat polkowicki (14,7). W pozostatych powiatach wskaznik przyjmowal wartosci
ponizej 10,0; przy czym najnizsza osiagnat w powiecie kamiennogorskim (2,8). Niskie wartosci
dotyczyly réwniez powiatow lubanskiego (3,4), jeleniogdrskiego i ole$nickiego (po 3,5),
zabkowickiego (3,6), sredzkiego i legnickiego (po 3,7) oraz milickiego 3,9.

Na podstawie obu przedstawionych wskaznikéw dla kazdego powiatu wyznaczono wartos¢ miary
czastkowej, a nastgpnie dokonano podzialu powiatdw na klasy charakteryzujace si¢ zblizonym
poziomem kwalifikacji sity roboczej (tabl.7.2).

Tabl. 7.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — kwalifikacje sily roboczej

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa

wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom

1. m.Wroctaw 5. lwowecki 12. lubinski 22.zabkowicki
2. gorowski 6. walbrzyski 13. $widnicki 23.bolestawiecki
3. strzelinski 7. m.JeleniaGéra 14. wroctawski 24. dzierzoniowski
4. polkowicki 8. m.Legnica 15. ztotoryjski 25. legnicki
9. glogowski 16. zgorzelecki 26 Inbanski
10. wotowski 17. milicki 27. jeleniogorski
11. ktodzki 18. trzebnicki 28. olesnicki
19. jaworski 29. kamiennogorski
20. sredzki
21. otawski
(0,452; 0,785] (0,274; 0,452] (0,166; 0,274] [0,000; 0,166]

Do pierwszych dwdch grup zakwalifikowana zostata zaledwie 1/3 powiatow, w tym 3 miasta na
prawach powiatu. Do grupy I, w ktérej liderem jest m. Wroctaw, naleza powiaty cechujace sie
szczegblnie wysokim odsetkiem os6b z wyksztatceniem wyzszym w strukturze pracujacych. Grupe Il
tworza powiaty, cechujace si¢ przecigtnymi warto§ciami obu rozpatrywanych wskaznikow. Naleza do
nich miasta Jelenia Gora i Legnica.

W grupie Il znalazty si¢ powiaty zlokalizowane glownie w podregionie wroctawskim
i jeleniogdrskim. Cechuja si¢ one relatywnie niskimi kwalifikacjami sity roboczej. Najtrudniejsza
sytuacja w tym aspekcie charakteryzuje powiaty ostatniej grupy, z ktorych potowa znajduje sig
w podregionie jeleniogorskim.

Rozrzut warto$ci miernika czastkowego oraz dystans powiatow do wzorca - zaprezentowano
narys.7.1.
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Rys. 7.1. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o wartosci miernika rownej 1) w aspekcie -
kwalifikacje sily roboczej, z wyréznieniem obszarow problemowych.
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Powiaty wojewddztwa dolnoslaskiego cechuje silne zroznicowanie w zakresie kwalifikacji sity

roboczej (warto$¢ wspdtczynnika zmiennosci dla miary czastkowej wyniosta blisko 63,0%). Wigkszoé¢
powiatow osiagnelo warto$ci miary czastkowej nizsze niz 0,6.

Do obszarow problemowych w aspekcie kwalifikacje sity roboczej zaliczy¢ mozna
w szczegoblnosci powiat kamiennogorski, a takze powiaty ole$nicki i jeleniogorski.
Powiat kamiennogorski zajat ostatnie lokaty w zakresie obu rozpatrywanych wskaznikow.

Bardzo niskie wartosci obu wskaznikow opisujacych ten aspekt charakteryzowaty rowniez powiat
olesnicki. Oba wskazniki przyjmuja relatywnie niski poziom w powiatach jeleniogorskim i lubanskim.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie kwalifikacje sity roboczej sa Wroclaw oraz powiaty
gorowski i strzelinski.

We Wroctawiu wystapita najwyzsza liczba pracujacych z wyksztalceniem wyzszym (ze stopniem

naukowym co najmniej doktora, z tytutem magistra lub rownorzgdnym w przeliczeniu na 100 os6b

w wieku produkcyjnym, a takze wysoki udzial oséb z wyksztatceniem wyzszym wsrod pracujacych.
Wroctaw nalezy do najwigkszych w Polsce osrodkéw uniwersyteckich i naukowych.

Efektywnos¢ ksztalcenia

Ocena lokalnego systemu oswiaty powinna obejmowaé dostgp do edukacji i powszechnosé
nauczania, jakos¢ ksztatcenia oraz poziom zdobytej wiedzy i umiejetnosci. Efektywnos$¢ ksztatcenia
jest zatem pojeciem szerokim, ale jednocze$nie trudno mierzalnym. Wéréd miernikéw rzucajacych
pewne $wiatto na ten aspekt mozna uja¢ wyniki egzamindw gimnazjalnych i maturalnych.

Egzamin gimnazjalny sktada sie z trzech czeSci, tj. humanistycznej, matematyczno-przyrodniczej

I jezykowej. Z kazdej czgSci egzaminu mozna uzyska¢ maksymalnie 50 punktéw. Zréznicowanie
powiatow ze wzgledu na srednie wyniki egzaminow gimnazjalnych jest niewielkie.
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Srednie wyniki egzaminéw gimnazjalnych w czeéci matematyczno-przyrodniczej w powiatach
wojewodztwa dolnoslaskiego oscylowaty wokot 22,5 pkt*. Najlepsze wyniki uzyskiwali uczacy si¢ we
Wroctawiu (27,9 pkt.), relatywnie wysokie rowniez uczniowie zdajacy w Legnicy (24,3 pkt.). Powyzej
23 pkt. uzyskiwali $rednio takze gimnazjalisci z Jeleniej Gory (23,7 pkt.), powiatdw wroctawskiego
(23,6 pkt.), otawskiego i lubinskiego (po 23,5 pkt.), olesnickiego (23,2 pkt.) i bolestawieckiego (23,1
pkt.).

Najmniejsza $rednia liczbe punktéw odnotowano w powiecie jeleniogorskim i lubanskim (po 21,1
pkt.), a takze zlotoryjskim (21,2 pkt.). Putapu 22 punktow nie przekroczyly réwniez powiaty
strzelinski (21,4 pkt.), milicki (21,5 pkt.), polkowicki i lwowecki (po 21,6 pkt.), zgorzelecki, jaworski
i legnicki (21,8 pkt.) oraz watbrzyski i kamiennogorski (po 21,9 pkt.).

Bardzo istotnym etapem edukacji jest uzyskanie $wiadectwa maturalnego, poniewaz stanowi ono
przepustke do aplikowania na studia wyzsze.

W 2010 roku zmianie ulegla struktura egzaminu maturalnego w poroéwnaniu do lat poprzednich.
Aby uzyska¢ swiadectwo dojrzalosci, maturzysci musieli zda¢ egzaminy na poziomie podstawowym
z trzech przedmiotow obowiazkowych: jezyka polskiego, jezyka obcego nowozytnego i matematyki.
Zdajacy, ktorzy chcieli przystapi¢ do egzamindw z przedmiotéw obowiazkowych na poziomie
rozszerzonym, deklarowali je rowniez jako dodatkowo wybrane. Pozostale przedmioty mogly by¢
zdawane tylko jako przedmioty dodatkowe (na poziomie podstawowym lub rozszerzonym).

Zdawalno$¢ matur w powiatach wojewddztwa dolno$laskiego byta dosy¢ zrdéznicowana.
Najwickszy odsetek oséb, ktore nie zdaly egzaminu dojrzatosci, tj. uzyskaly mniej niz 30%
maksymalnej liczby punktow, dotyczyt uczniow powiatu strzelinskiego (19,0% 0s0b). Jeden na pigciu
uczniéw nie otrzymat $wiadectwa dojrzato$ci. Wysoki odsetek w tym zakresie cechowat takze powiat
polkowicki (18,5%). Ponad 10%-owy udziat osob, ktore nie zaliczyly tego egzaminu, odnotowano
roéwniez w powiatach jeleniogdrskim (12,1%), gtogowskim (11,4%) 1 gorowskim (10,7%).

Najwyzsza zdawalno$cia cechowaly sie powiaty $redzki i legnicki, w ktorych niewielki odsetek
uczniow nie zaliczyt egzaminu maturalnego (odpowiednio 1,7% i 1,9%). Dosy¢ dobra sytuacja
charakteryzowata powiaty trzebnicki i kamiennogorski, gdzie egzaminu nie zdato tylko 2,9% os6b,
a takze powiat zabkowicki (3,1%).

Biorac pod uwage zaprezentowane wskazniki, dla kazdego powiatu okreslono warto$¢ miary
czastkowej i na jej podstawie wyodrebniono grupy powiatdow o podobnej sytuacji w zakresie
efektywnosci ksztatcenia (tabl. 7.3.).

Tabl. 7.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie — efektywnos¢ ksztalcenia

| grupa Il grupa
Sredni poziom

111 grupa
niski poziom

1V grupa
bardzo niski poziom

wysoki poziom

11. wotowski
12. otawski

13. jaworski
14. wroctawski
15. ktodzki

21. $widnicki
22. lubanski
23. lwowecki
24. ztotoryjski
25. gtogowski

1. m.Wroctaw 6. bolestawiecki 16. lubinski 26, gérowski

2. m.JeleniaGéra 7. legnicki 17.zgorzelecki 27. jeleniogorski
3. _m.Leanica 8. trzebnicki 18. olesnicki 28. polkowicki
4. $redzki 9. kamiennogorski 19. milicki 29. strzelinski
5. zabkowicki 10. dzierzoniowski 20. watbrzyski

(0,562; 0,913]

(0,444; 0,562]

(0,317; 0,444]

[0,027; 0,317]

! We wszystkich powiatach wyniki osiagane przez gimnazjalistow w cze$ci matematyczno-przyrodniczej byty
znacznie nizsze od tych uzyskiwanych z cze$ci humanistycznej, srednio o okoto 7 pkt. Najwigksza roznica
charakteryzowata powiaty kamiennogoérski (8,4 pkt.), jeleniogérski (8,2 pkt.), legnicki (8,1 pkt.) i zlotoryjski
(8,0 pkt.).
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Najwyzsza efektywnos$¢ ksztalcenia cechowata powiaty grupy |, w szczegolnosci trzy miasta na
prawach powiatu (Wroctaw, Jelenia Gore i Legnice). Powiaty grupy Il wykazaty $rednie wyniki
z egzaminu gimnazjalnego w czgsci matematyczno-przyrodniczej, a takze wysoka zdawalnos¢
egzaminu maturalnego.

Powiaty grupy Il cechowaly sie relatywnie niska liczba punktow uzyskiwanych przez
gimnazjalistow i dosy¢ wysokim odsetkiem uczniow, ktorzy nie otrzymali $wiadectwa maturalnego.
Powiaty grupy IV stanowia najmniej liczna grupg. Wyrdznity si¢ w szczegdlnosci niska zdawalnoscia
egzaminéw maturalnych oraz niskim putapem punktow zdobywanych przez uczniow z egzaminéw
gimnazjalnych w czg$ci matematyczno-przyrodniczej.

Dystans powiatow do wzorca - punkt (1,0) zaprezentowano na rys.7.2.

Rys. 7.2. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie —
efektywno$¢ ksztalcenia, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Powiaty cechuja si¢ umiarkowanym zréznicowaniem w zakresie efektywnosci ksztalcenia,
znacznie nizszym niz w aspekcie obejmujacym kwalifikacje sity roboczej (wspdtczynnik zmiennos$ci
wyniost 38,2% wobec 62,9%). Od pozostatych wyraznie odstaje, najwigksze w wojewddztwie, miasto
Wroctaw.

Do obszaréw problemowych w aspekcie efektywno$¢ ksztalcenia zaliczy¢é mozna W SzCze-
goblnosci powiaty: strzelinski i polkowicki.

Odnotowano w nich najnizsza zdawalno$¢ matur, a takze jeden z najnizszych wynikow w czgsci
matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego.

Nienajlepsza sytuacja cechowat sie rowniez powiat jeleniogdrski, w ktérym uczniowie gimnazjow
osiagali najstabsze wyniki w czg$ci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie efektywnos¢ ksztatcenia jest miasto Wroclaw.
Jest on niekwestionowanym liderem w tym zakresie (szczeg6lnie pod wzgledem wynikow
z egzamin6w gimnazjalnych), a ponadto Jelenia Gora i Legnica.
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Nauka jezykow obcych

W warunkach globalizacji, naptywu kapitatu zagranicznego i otwierania si¢ rynkéw pracy,
szczegOlnie istotna staje si¢ nauka jezykow obcych. Znajomos¢ jezykow otwiera nowe horyzonty
poznawcze i towarzyskie, a przede wszystkim zawodowe. Im szybciej rozpocznie sie nauke jezykow
obcych, tym szybciej mozna dostrzec jej efekty. Szczegélnie wazna jest edukacja jgzykowa
zapewniana w szkolach podstawowych i gimnazjalnych, w ktérych dzieci i mlodziez nabywaja
podstawowych umiejetnosci jezykowych nie tylko w ramach programéw obowiazkowych, ale takze
na zajgciach dodatkowych organizowanych przez szkoty.

Sytuacja w powiatach jest bardzo zroznicowana w zakresie odsetka dzieci i mtodziezy uczacej si¢
jezykow obcych w szkotach podstawowych i gimnazjach jako przedmiotu dodatkowego. Pod
wzgledem ksztatcenia uczniéw szkot podstawowych dla dzieci i mtodziezy (bez szkoét specjalnych)
w zakresie jezykOw wyrdzniaja si¢ powiaty $redzki (31,3%) i jeleniogorski (31,1%). W powiatach
tych co 3 uczen szkoly podstawowej uczy sig jezyka obcego jako przedmiotu dodatkowego. Jeden na
czterech uczniéw powiatow kamiennogorskiego, dzierzoniowskiego, ztotoryjskiego, wroctawskiego
i wotowskiego uczeszcza na zajecia dodatkowe z jezyka obcego. Relatywnie wysoka warto$é
wskaznika odnotowano réwniez w powiatach milickim (22,8%), ktodzkim (22,2%), lubinskim
(21,7%) i swidnickim (20,7%). Bardzo stabo na tle pozostaltych wypadl powiat polkowicki (0,4%).
Niskimi wartosciami wskaznika cechowaly si¢ rowniez powiaty gtogowski (1,0%), gorowski (3,0%)
i Legnica (3,2%).

W szkotach gimnazjalnych sytuacja wygladata nieco inaczej. Ekstremalnie wysoki odsetek
uczniéw szkot gimnazjalnych dla dzieci i mtodziezy (bez szkot specjalnych) uczacych sig jezyka
obcego odnotowano w powiecie otawskim (76,5%). W powiecie tym trzech na czterech uczniow
gimnazjow uczgszcza na zajgcia z jgzyka obcego jako przedmiotu dodatkowego. Relatywnie wysokim
udziatem cechowaty si¢ takze powiaty jaworski (45,6%) i $widnicki (43,6%). Co trzeci gimnazjalista
w powiatach strzelinskim (37,1%), ktodzkim (35,9%), wotowskim (34,7%), trzebnickim (34,6%),
m. Legnicy (32,1%) i walbrzyskim (30,1%) uczy si¢ w szkole dodatkowo jezyka obcego.

Z kolei w powiecie gorowskim tylko jeden na stu ucznidw uczgszcza na takie zajecia. Bardzo niska
warto$cia wskaznika charakteryzuja si¢ rowniez powiaty olesnicki (6,2%), bolestawiecki (8,3%) oraz
Iwowecki (10,1%) i miasto Jelenia Géra (12,5%).

Na podstawie wartosci obu rozpatrywanych wskaznikow dla kazdego powiatu okreslono wielkos$¢
miary czastkowej, a nastgpnie dokonano podziatu powiatéw na grupy o podobnej sytuacji w aspekcie
nauki jezykow obcych (tabl 7.4.).

Tabl. 7.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartos$ci miernika w aspekcie — nauka jezykow obcych

| grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. kamiennogorski 7. ktodzki 15. strzelinski 22.bolestawiecki
2. ofawski 8. wroctawski 16. legnicki 23. lubanski
3. $redzki 9. dzierzoniowski 17. trzebnicki 24.m. Legnica
4. jeleniogorski 10. jaworski 18. zabkowicki 25.m. Jelenia Géra
5. wotowski 11. zlotoryjski 19. zgorzelecki 26. olesnicki
6. $widnicki 12. lubinski 20. watbrzyski 27. polkowicki
13. milicki 21. lwdwecki 28. gtogowski
14.m. Wroctaw 29, gérowski
(0,588; 0,805] | (0,416; 0,588] (0,256; 0,416] [0,041; 0,256]

Do grupy I, najmniejszej liczebnie, naleza powiaty o wysokim odsetku dzieci i milodziezy
uczegszezajacych w szkotach na dodatkowe zajgcia z jezyka obcego. Mniejszym odsetkiem cechuja sig
powiaty grupy Il, do ktérych zaliczany jest m.in. Wroctaw. W powiatach grupy Ill na zajecia
dodatkowe z jezyka obcego uczgszcza zdecydowanie wigkszy odsetek gimnazjalistow niz ucznidw
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szkot podstawowych. Powiaty grupy IV odnotowaly jedne z najnizszych wartosci obu rozpatrywanych
wskaznikow.
Dystans powiatow do wzorca — punkt (0, 1) obrazuje rys. 7.3.

Rys. 7.3. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie —
nauka jezykéw obcych, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Sytuacja powiatow w zakresie nauki jezykéw obcych jest umiarkowanie zrdéznicowana. Od
pozostatych nieco odbiegaja powiat kamiennogorski i gorowski. Nalezy jednak zauwazy¢, powiat
kamiennogorski dzieli dosy¢ duzy dystans w stosunku do wzorca.

Obszarem problemowym w aspekcie nauka jgzykow obcych jest w szczegdlnos$ci powiat
gorowski.

Charakteryzuje sie on najnizszym odsetkiem gimnazjalistow i bardzo niskim odsetkiem ucznidéw
szkot podstawowych uczgszczajacych na zajecia dodatkowe z jgzyka obcego.

Wsrod pozostatych powiatow jako obszary problemowe mozna wymienié glogowski i polkowicki
W powiatach tych niewielki odsetek uczniéow szkoét podstawowych uczy si¢ dodatkowo jezyka
obcego.

Potencjalnym obszarem wzrostu w aspekcie nauka jezykow obcych jest powiat kamiennogorski,
olawski I sredzki. Powiat kamiennogorski zajat 2. Pozycje w zakresie odsetka uczniow uczacych sig
dodatkowo jezyka obcego w gimnazjach i 3. lokate w zakresie szkot podstawowych. W powiecie
otawskim odnotowano najwyzszy odsetek w szkotach gimnazjalnych, a powiecie $redzkim w szkotach
podstawowych.

Mimo, ze dzieli go do$¢ znaczny dystans do wzorca wyrdznit sig¢ on 2. pozycja w zakresie odsetka
ucznidw uczacych si¢ dodatkowo jezyka obcego w szkotach gimnazjalnych i 3. lokata w zakresie
szkot podstawowych.

Kapitat spoleczny - spoleczenstwo obywatelskie

Jak podkreslono w Strategii Rozwoju Kraju na lata 2007-2015, czynnikiem nabierajacym
wspolczes$nie coraz wigkszego znaczenia dla rozwoju spoteczno-gospodarczego jest kapitat spoteczny.
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Jednym z przejawéw tworzenia sie takiego kapitalu jest zaangazowanie obywateli w prace
stowarzyszen 1 organizacji spotecznych. Istotna jest takze $wiadomo$¢ ludnos$ci o mozliwosci
wspotdecydowania w waznych dla spoleczenstwa sprawach (gospodarczych, spotecznych
i politycznych). Spoteczenstwo obywatelskie charakteryzuje si¢ bowiem aktywno$cia w zyciu
spotecznym i zdolno$cia do samoorganizacji oraz okre$lania i osiagania wyznaczonych celow bez
impulsu ze strony wladzy panstwowe;.

Jako miernik charakteryzujacy aktywnos$¢ spoteczno-gospodarcza przyjeto wskaznik liczby
zarejestrowanych w rejestrze REGON fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych w przeliczeniu
na 10 tys. mieszkancow. Wskaznik osiagnat najwyzsza warto$¢ we Wroctawiu (39,1). Relatywnie
wysokie wartosci wskaznika odnotowano rowniez w m. Jelenia Gora (38,2) i w powiatach
ztotoryjskim (32,6), jeleniogorskim (32,4) i polkowickim (30,0). Wskaznik przyjat relatywnie niskie
wartosci W powiatach otawskim (17,4) i olesnickim (18,1) oraz gérowskim (19,3) i bolestawieckim
(19,4). Dosy¢ niskie wartosci cechowaly rowniez powiaty s$widnicki (22,1), glogowski (22,2)
i dzierzoniowski (22,8).

Organizacja spotecznosci lokalnej, utworzona w celu realizacji zadan publicznych, wynikajacych
ze zbiorowych potrzeb wspdlnoty (pod okreslonym ustawowo nadzorem administracji rzadowe;j) jest
samorzad terytorialny. Swoje zadania wykonuje on za posrednictwem organéow samorzadu
terytorialnego. Raz na 4 lata, w drodze demokratycznych wyborow, spoteczno$¢ lokalna wybiera
swoich przedstawicieli w jednostkach samorzadowych.

Najwyzsza frekwencja w wyborach samorzadowych w 2010 roku moze poszczyci¢ si¢ powiat
polkowicki (53,0%), relatywnie wysoka rowniez zgorzelecki (52,3%). W wyborach uczestniczyta
ponad potowa uprawnionych do tego mieszkancow powiatow kamiennogoérskiego (51,6%),
trzebnickiego (51,5%), wolowskiego (51,0%), goérowskiego (50,9%), zabkowickiego (50,2%)
i milickiego (50,1%).

Znacznie mniejszym zaangazowaniem obywateli charakteryzowaty si¢ miasta na prawach powiatu:
Legnica (38,4%), Wroctaw (39,4%) i Jelenia Goéra (40,0%). Relatywnie niskie wartosci wskaznika
uzyskaly tez powiaty watbrzyski (41,9%) i dzierzoniowski (42,0%). W powiatach tych tylko 4 na 10
0s6b uprawnionych do glosowania uczestniczyto w wyborach samorzadowych.

Wartosci obu rozpatrywanych wskaznikow postuzyly do wyznaczenia dla kazdego powiatu
warto$ci miary czastkowej, na podstawie ktorej dokonano podziatu powiatdw na grupy o podobnej
sytuacji w zakresie kapitatu spotecznego (tabl. 7.5.).

Tabl. 7.5. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartoSci miernika w aspekcie — Kkapital spoleczny
— Spoleczenstwo obywatelskie

| grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. polkowicki 8.  zlotoryjski 17. legnicki 23. $widnicki
2. zgorzelecki 9. jaworski 18. Kklodzki 24. bolestawiecki
3. trzebnicki 10. zabkowicki 19. S$redzki 25. walbrzyski
4.  jeleniogorski 11. Iwowecki 20. lubanski 26. olesnicki
5. wolowski 12. wroctawski 21. gorowski 27. otawski
6. kamiennogorski 13. strzelinski 22. glogowski 28. dzierzoniowski
7. milicki 14. lubinski 29. m. Legnica
15. m. Wroctaw
16. m. JeleniaGéra
(0,625; 0,789] (0,515; 0,625] (0,379; 0,515] [0,247; 0,379]

Do pierwszych dwdch grup zaliczone zostaly w szczegblnosci powiaty podregionu
jeleniogorskiego i wroctawskiego, w tym dwa miasta powiatowe. Powiaty grupy | cechowaly si¢
wysoka frekwencja wyborcza oraz S$rednig liczba zarejestrowanych fundacji, stowarzyszen
i organizacji spotecznych w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow. Grupa Il skupia 1/3 powiatow,
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w ktorych odnotowano dosy¢ niska frekwencje wyborcza, ale przecietng warto$¢ wskaznika
obrazujacego skal¢ wystepowania organizacji pozarzadowych.

Grupa IlI cechuje si¢ przecigtnym zaangazowaniem obywateli w wybory samorzadowe oraz dosy¢
niskim wskaznikiem w zakresie funkcjonowania organizacji pozarzadowych. W ostatniej grupie (1V)
oba rozpatrywane wskazniki osiagaja relatywnie niskie wartosci.

Powiaty charakteryzowaly si¢ umiarkowanym zréznicowaniem w zakresie kapitatu spotecznego.
Dystans powiatow w stosunku do wzorca ilustruje rys. 7.4.

Rys. 7.4. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie —
kapital spoleczny — Spoleczenstwo obywatelskie, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Za obszary problemowe w aspekcie kapitat spoteczny— spoteczenstwo obywatelskie mozna uznaé
w szczegllnosci miasto Legnice i powiat dzierzoniowski, a takze powiat olawski.

Legnica wyroznita si¢ najnizsza frekwencja wyborcza. Powiat dzierzoniowski wypadt stabo
zarbwno pod wzgledem udziatu spotecznosci w wyborach samorzadowych, jak i dziatalnosci
organizacji spolecznych. Powiat otawski cechowala najmniejsza liczba organizacji pozarzadowych
w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie kapital spoteczny — spoteczenstwo obywatelskie stanowig
powiaty: w szczegolnosci polkowicki, a takze zgorzelecki i trzebnicki.

Powiat polkowicki wyréznil sie najwyzsza lokata w zakresie frekwencji w wyborach
samorzadowych, a takze dosy¢ duza wartoScia wskaznika obrazujacego funkcjonowanie organizacji
pozarzadowych, natomiast powiaty zgorzelecki i trzebnicki — wysoka frekwencja i $rednim
wskaznikiem obrazujacym liczbg organizacji pozarzadowych.
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Kondycja zdrowotna spoleczenstwa

Zalezno$¢ miedzy poziomem zdrowia a wzrostem gospodarczym jest relacja o charakterze
dwustronnym. Z jednej strony zdrowie jest waznym czynnikiem rozwoju gospodarczego, z drugiej zas
wzrost gospodarczy wywiera znaczacy, dodatni wptyw na poziom zdrowotno$ci spoleczenstwa.
Wozrost gospodarczy ma charakter przede wszystkim endogeniczny i1 zalezy w glownej mierze od
dwdch czynnikéw: innowacji oraz kapitatu ludzkiego.

Stan zdrowia ludno$ci wptywa na jako$¢ i wielkos¢ kapitatu ludzkiego, dlatego jest istotnym
czynnikiem oddziatujacym na wzrost gospodarczy. Zdrowie warunkuje mozliwos¢ osobistego rozwoju
i zapewnienie bezpieczenstwa ekonomicznego. Wraz z edukacja stanowi podstawe kapitatu ludzkiego,
decydujacego o ekonomicznej produktywnosci ludnosci. Jest takze czynnikiem determinujacym
wysoka wydajno$¢ pracy, efektywne uczenie si¢ oraz rozwoj fizyczny, emocjonalny i intelektualny
cztowieka. Tym samym wplywa na wzrost aktywnos$ci spoteczenstwa w wielu wymiarach:
gospodarczym, spotecznym, zawodowym itp. Pozytywnie wptywa na rozwoj gospodarczy, poprzez
poprawe jakosci §wiadczonej pracy oraz wzrost wydajnosci zatrudnionych w skali catej gospodarki?.

Stan zdrowotny mtodego pokolenia obrazuje wskaznik liczby chorych dzieci i miodziezy
pozostajacych pod opieka lekarza POZ przypadajacych na 1000 dzieci i mlodziezy. Wskaznik
przyjmuje w powiatach wartoSci z zakresu [108,4; 325,7]. Najzdrowsza miodziez i dzieci
charakteryzuje powiat gorowski (108,4), relatywnie dobra sytuacja dotyczy rowniez powiatow
sredzkiego (126,4), wotowskiego (129,3) i glogowskiego (129,4). Wskaznik osiagnat nieco wyzsze
warto$ci w powiatach: wroctawskim (140,2), legnickim (142,2), lwdweckim (156,4) i polkowickim
(159,6). Okoto trzykrotnie wigksza warto$¢ wskaznika, w poréwnaniu do powiatu gorowskiego,
odnotowano w powiatach lubinskim (325,7) i jaworskim (320,4). Bardzo wysokie wartosci dotyczyty
takze Legnicy (306,4), nieco nizsze powiatow strzelinskiego (284,7), milickiego (281,1) i ole$nickiego
(278,9).

Jednym ze wskaznikdw opisujacych stan zdrowia kobiet w wieku rozrodczym i jakos$¢ stuzby
zdrowia jest wspotczynnik umieralnosci okotoporodowej. Wyraza on liczbg urodzen martwych
i zgondw niemowlat w wieku do 6 dni przypadajaca na 1000 urodzen zywych i martwych. Powiaty
wykazuja umiarkowane zréznicowanie w tym zakresie. Najkorzystniejsza sytuacja cechuje si¢ powiat
kamiennogorski, ktory uzyskat wartos¢ wspotczynnika na poziomie 2,2. Dobre wyniki osiagngly
réwniez powiaty ktodzki (3,3) i jeleniogorski (3,5). WartoSci nie przekraczajace 5,0 uzyskaty powiaty:
ziotoryjski (4,0), bolestawiecki (4,3), zgorzelecki (4,4), milicki (4,6) i gtogowski (4,7). Najwyzsze
warto$ci wspotczynnika umieralnosci okotoporodowej uzyskaty powiaty lwowecki (13,9) i otawski
(13,1). Wysokie wartosci charakteryzowaty rowniez powiaty jaworski (12,7) i sredzki (10,8).

Narastajacy problem zdrowotny i ekonomiczny spoteczenstwa polskiego stanowia choroby uktadu
krazenia oraz choroby nowotworowe. Skala umieralnosci z powodu choréb nowotworowych obrazuje
wskaznik liczby zgonow, ktorych przyczyna byly nowotwory w przeliczeniu na 100 tys. ludnosci.
Najnizsza warto$¢ wskaznika uzyskal powiat wroctawski (203,4), relatywnie niskie wartosci
obserwowano rowniez w powiatach Iwoweckim (214,6) i glogowskim (217,9). Najwyzsza
umieralno$cia cechuje si¢ Jelenia Gora, w ktorej na 100 tys. ludno$ci przypada 329 zgondw z powodu
nowotworu.  Wysokie  wartosci  uzyskaly = rowniez  powiaty = walbrzyski  (320,8)
i ztotoryjski (301,8).

Z kolei w przypadku choréb uktadu krazenia, najwyzsza umieralno$¢, wyrazona jako liczba
zgonow, ktorych przyczyna byly choroby uktadu krazenia na 100 tys. ludnos$ci, cechuje si¢ powiat

2 Artykut pod tytulem Wplyw zdrowia na ksztaltowanie sie spolecznego dobrobytu, Portal ekonomiczny
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie Gospodarka i administracja publiczna, http://www.e-
gap.pl/index.php?option=com_content&task=view&id=39&Itemid=17&PHPSESSID=83b8ab14617e9da935409
31b210bcicé.
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lubanski (682,4). Poziom wskaznika przekraczajacy warto$¢ 600,0 odnotowano réwniez w powiatach
dzierzoniowskim (651,9), strzelinskim (643,3), Iwoweckim (633,4) i gérowskim (625,9). Znacznie
nizsze wartosci wskaznika (nie przekraczajace 300,0) cechowaty powiaty lubinski (317,5), glogowski
(359,7) i polkowicki (365,5).

Ogolne tendencje w zakresie umieralnos$ci z powodu chorob cywilizacyjnych obrazuje miernik
wyrazajacy roznicg wartosci wskaznika nat¢zenia umieralno$ci z powodu nowotworow i chorob
uktadu krazenia w roku badanym i roku poprzednim. W tym przypadku wyrdznia si¢ powiat
wotowski, w ktorym wystapila najwigksza zmiana na korzys¢ (spadek o 98,8). Relatywnie niskie
warto$ci uzyskaty takze powiaty legnicki (spadek o 63,1) i swidnicki (spadek o 61,3). Za niepokojaca
mozna uzna¢ sytuacjg powiatu gorowskiego, w ktorym w 2009 roku umieralno$¢ wzrosta o 224,8
w stosunku do 2008 roku. Znaczny wzrost odnotowaty powiaty ztotoryjski (wzrost o 174,3) i jaworski
(wzrost 0 123,6).

Zestaw omowionych wskaznikow postuzyt do wyznaczenia wartosci miary czastkowej oraz grup
powiatéw o zblizonej kondycji zdrowotnej spotecznosci lokalnej (tabl.7.6.).

Tabl. 7.6. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — kondycja zdrowotna

spoleczenstwa
I grupa 11 grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. glogowski 7. bolestawiecki 16. ktodzki 24. lubanski
2. wroctawski 8. kamiennogorski 17. ole$nicki 25. gorowski
3. polkowicki 9. $redzki 18. lwowecki 26. watbrzyski
4. legnicki 10. lubinski 19.m. Legnica 27.m. JeleniaGora
5. wotowski 11. trzebnicki 20. otawski 28. ztotoryjski
6. zgorzelecki 12. $widnicki 21. strzelinski 29. jaworski
13. milicki 22. dzierzoniowski
14. jeleniogdrski 23. m.Wroclaw
15. zabkowicki
(0,652; 0,808] (0,549; 0,652] (0,439; 0,549] [0,204; 0,439]

Grupa | skupia przede wszystkim powiaty potozone w péinocnej czgéci wojewodztwa. Nalezy
zauwazyC, ze zalicza sie tutaj rowniez powiat zgorzelecki, ktory zostal okreSlony obszarem
problemowym w zakresie $§rodowiska naturalnego. Stan zdrowia dzieci i mtodziezy tych powiatow
jest dosy¢ dobry, a umieralno$¢ okotoporodowa oraz z powodu nowotworow i chorob uktadu krazenia
jest dosy¢ niska.

Do grupy Il zakwalifikowaty si¢ powiaty 0 umiarkowanym stanie zdrowia ludzi mlodych oraz
poziomie umieralno$ci. Powiaty grupy Il cechuje nieco wyzsza umieralno$¢ niz w grupie drugiej oraz
dosy¢ staby stan zdrowia dzieci i mlodziezy. Naleza tutaj dwa najbardziej zurbanizowane miasta
wojewodztwa dolnoslaskiego Legnica i Wroctaw. Ostania grupa (V) powiatow cechuje si¢ relatywnie
wysoka umieralnoécia oraz niekorzystnymi tendencjami w tym zakresie (poréwnujac do roku
poprzedniego) i umiarkowanym stanem zdrowia dzieci i mlodziezy. Naleza do niej przede wszystkim
powiaty zlokalizowane w podregionie jeleniogorskim, z Jeleniag Gora whacznie.

Warto$¢ miary czastkowej, obrazujacej sytuacje pod wzgledem kondycji zdrowotnej spotecznosci
lokalnej, jest na umiarkowanym poziomie — w wigkszoSci powiatow zawiera si¢ w przedziale
[0,35; 0,65] i trudno jednoczesnie okresli¢ czy jest on bardzo dobry czy bardzo zty.
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Rys. 7.5. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie —
kondycja zdrowia spoleczenstwa, z wyréznieniem obszarow problemowych
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Wysoka warto$¢ miary syntetycznej, cho¢ dosy¢ odleglta od wartosci wzorcowej (oscylujaca wokot
0,80) otrzymaty powiaty gtogowski i wroctawski. Od pozostatych wyraznie odstaje powiat jaworski,
dla ktorego warto$¢ miary czastkowej byta najnizsza i wyniosta 0,20.

Jako obszar problemowy w aspekcie kondycja zdrowotna spoteczenstwa mozna wskaza¢ powiaty:
jaworski, zlotoryjski i Jelenia Goéra.

Ostatni w rankingu powiat jaworski uzyskat niskie lokaty w zakresie stanu zdrowia dzieci
i mtodziezy, umieralnosci okotoporodowej oraz z powodu choréb nowotworowych. Cechuje si¢ takze
nieckorzystna, wzrostowa tendencja w zakresie umieralnosci z powodu chordb uktadu krazenia
i nowotworowych.

Potencjalnym obszarami wzrostu w aspekcie kondycja zdrowotna spoteczenstwa sa powiaty:
glogowski, wroclawski i polkowicki.

Powiat glogowski nie uzyskat co prawda pierwszej lokaty w zadnym z rozpatrywanych aspektow,
ale na tle pozostatych powiatdow wyrdznia si¢ relatywnie dobrym stanem zdrowia dzieci i mlodziezy
oraz niska umieralnoscia okotoporodowsa i z powodu chordb cywilizacyjnych takich jak nowotwory
(3. lokata) i choroby uktadu krazenia (2. lokata).

Powiat wroctawski wykazal si¢ najmniejsza umieralno$cia z powodu nowotwordéw oraz relatywnie
niska z powodu chorob uktadu krazenia (4. lokata) i korzystnymi tendencjami w tym zakresie, a takze
dosy¢ dobra sytuacja zdrowotna ws$rod dzieci i miodziezy, natomiast powiat polkowicki
charakteryzowat si¢ $rednimi warto$ciami wszystkich badanych wskaznikéw dotyczacych aspektu.
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Zroinicowanie powiatdw pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika rozwoju w zakresie
kapitalu intelektualnego i spolecznego.

Na podstawie wartosci wskaznikow opisujacych zasoby kapitatu intelektualnego i spolecznego
oraz ustalonego poziomu wazno$ci kazdego wskaznika i aspektu, dla kazdego powiatu obliczono
warto$¢ miary syntetycznej. Wsréd powiatdow nie mozna wskaza¢ wyraznego lidera, ktéry osiagnat
wysokie pozycje w zakresie wszystkich rozpatrywanych aspektow. Sytuacja powiatow zajmujacych
wysokie (lub niskie) lokaty w rankingu nie jest wyréwnana i do ich atutéw (lub barier) zaliczy¢ mozna
tylko wybrane aspekty. Na przyktad powiat kamiennogorski, ktory figuruje na 4. pozycji w rankingu
ogdlnym, zajal ostatnia lokat¢ pod wzgledem kwalifikacji sity roboczej. Z kolei powiat polkowicki
znajdujacy si¢ na 14. miejscu wykazal si¢ wieloma przewagami, ale i wieloma barierami. Uzyskat
najwyzsza lokate w zakresie kapitatu spotecznego, a takze wysoka pozycje w zakresie stanu zdrowia
ludnosci (3. lokata) i kwalifikacji sity roboczej (4. lokata), zajat natomiast bardzo niskie pozycje pod
wzgledem efektywnosci ksztatcenia (28. lokata) 1 nauki jezykow obcych (27. lokata).

Mimo, ze powiaty cechowato dosy¢ duze zréznicowanie W wigkszosci aspektow (np. kwalifikacji
sity roboczej i nauki jezykow obcych oraz efektywnos$ci ksztalcenia), to miernik syntetyczny przyjat
warto$ci z przedziatu [0,3; 0,6], a zmiennos$¢ byta niewielka (15,4%).

W grupie | znalazly sie dwa powiaty podregionu wroctawskiego oraz m. Wroclaw. Sytuacja
powiatdbw w zakresie kapitatu intelektualnego i spolecznego jest relatywnie dobra, pod wzgledem
efektywnosci ksztatcenia i nauki jezykow obcych oraz stanu zdrowia ludnosci, a we Wroctawiu
szczegolnie dobra pod wzgledem kwalifikacji sity roboczej. Do grupy Il trafity powiaty, ktore
wyr6zniajq si¢ pod wzgledem kapitatu spotecznego i kondycji zdrowotnej ludnosci, ale stabo wypadty
w zakresie kwalifikacji sity robocze;j.

III grupa obejmuje gtéwnie powiaty zlokalizowane w potudniowo zachodniej czgsci wojewOdztwa,
w szczegolnosci zaliczane do podregionu jeleniogdrskiego (w tym m. Jelenia Gora) i legnicko-
-glogowskiego (w tym m. Legnica). Cechuja si¢ one dosy¢ dobrymi kwalifikacjami sily roboczej, ale
relatywnie niska efektywnoscia ksztalcenia i stanem zdrowia spotecznos$ci lokalnych.

Ostania grupa (IV) wypadta niekorzystnie w szczegdlnosci pod wzglgdem kapitatu spotecznego
oraz nauki jgzykow obcych. Stan zdrowia ludnosci jest zblizony do powiatow grupy trzeciej, a poziom
kwalifikacji sity roboczej jest podobny jak w grupie drugiej.

Obszarem problemowym w zakresie $rodowiska naturalnego mozna okresli¢ powiat ole$nicki
oraz lubanski i waltbrzyski.
Do stabych punktéw powiatow mozna zaliczy¢:
v niskie kwalifikacje sily roboczej (z wyjatkiem powiatu watbrzyskiego),
v malo powszechna nauke jezykow obcych w szkotach, gtdwnie gimnazjalnych,
v’ bardzo mala liczbe zarejestrowanych fundacji stowarzyszeh i organizacji spotecznych w przeli-
czeniu na 10 tys. mieszkancow,
v’ nienajlepsza kondycje zdrowotna ludno$ci, w szczegdlno$ci w zakresie relatywnie stabego stanu
zdrowia dzieci i mtodziezy oraz wysokiej umieralnosci z powodu chorob uktadu krazenia.

Potencjalnym obszarem wzrostu w zakresie srodowiska naturalnego jest powiat: m. Wroclaw.

Od wzorca dzieli go bardzo duza odleglos¢ ale zajat 1. lokatg w rankingu powiatow.

Uzyskal on najwyzsze lokaty w zakresie:

v’ kwalifikacji sily roboczej, gdzie wykazal si¢ najwigksza liczba pracujacych z wyksztalceniem
wyzszym (ze stopniem naukowym co najmniej doktora, z tytulem magistra lub rownorzednym)
w przeliczeniu na 100 os6b w wieku produkcyjnym. Okoto 1/3 pracujacych we Wroctawiu to
0soby z wyksztalceniem wyzszym ze stopniem naukowym co najmniej doktora, z tytutem
magistra, lekarza i rownorzgdnym,
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v’ efektywnos$ci ksztalcenia - mlodziez tego powiatu uzyskala najwyzsze wyniki z egzaminow
gimnazjalnych, dotyczylo to zaréwno czgsci matematyczno-przyrodniczej, jak i humanistycznej.
Wroctaw nalezy do grupy powiatow o najwyzszej zdawalno$ci egzaminow maturalnych.

v’ liczby zarejestrowanych fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych w przeliczeniu na 10 tys.
mieszkancow.

Ponadto, zgodnie z przyjeta metodologia do obszaréw wzrostu zaliczy¢ mozna rOwniez powiaty:
wolowski i wroclawski, przede wszystkim z uwagi na dobra kondycje zdrowotng i nauke jezykow
obcych.

Rys. 7.6. Rozrzut warto$ci miernika syntetycznego oraz miar czastkowych w zakresie Kkapitalu
intelektualnego i spotecznego
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Rys. 7.7. Powiaty wedlug grup poziomu warto$ci czgstkowych miernikow w wybranych aspektach
kapitahlu intelektualnego i spolecznego
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Rys. 7.8. Powiaty wedlug grup poziomu wartoSci miernika syntetycznego w zakresie kapitalu
intelektualnego i spolecznego, z wyréznieniem obszaréw problemowych i obszaréw wzrostu
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Tabl. 7.7. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie kapitalu intelektualnego i spolecznego

68T

MERNIKI CZASTKOWE
POWIATY SYNMFE'T'\'\(](I:KZNY k.walifikacje. efeklywnols'c' Nauka jezykéw kafljzlezlzj eon{i;ir;y i kondycja zdrowotna
sily roboczej ksztalcenia obcych - spoleczenstwa
obywatelskie
W.arto.éé lokata W.arto.éé lokata W.arto.éé lokata W.arto.éé lokata W.arto.éé lokata W.arto.éé lokata
miernika miernika miernika miernika miernika miernika

m. Wroctaw 0,626 1 0,785 1 0,913 1 0,452 14 0,535 15 0,445 23
Wotowski 0,568 2 0,338 10 0,514 11 0,621 5 0,652 5 0,713 5
Wroctawski 0,527 3 0,254 14 0,456 14 0,566 8 0,577 12 0,781 2
Kamiennogorski 0,519 4 0,528 9 0,805 1 0,641 6 0,620 8
Sredzki 0,510 5 0,176 20 0,595 4 0,666 3 0,496 19 0,615 9
Trzebnicki 0,483 6 0,185 18 0,544 8 0,369 17 0,709 3 0,610 11
Zgorzelecki 0,474 7 0,229 16 0,433 17 0,317 19 0,740 2 0,652 6
Ktodzki 0,472 8 0,277 11 0,455 15 0,582 7 0,499 18 0,548 16
Lubinski 0,469 9 0,267 12 0,441 16 0,485 12 0,542 14 0,611 10
Legnicki 0,459 10 0,123 25 0,551 7 0,382 16 0,504 17 0,734 4
Zabkowicki 0,456 11 0,164 22 0,577 5 0,364 18 0,612 10 0,561 15
Milicki 0,452 12 0,196 17 0,399 19 0,476 13 0,625 0,564 13
Swidnicki 0,438 13 0,260 13 0,384 0,610 6 0,360 0,576 12
Polkowicki 0,434 14 0,455 4 0,051 0,136] 27| 0,789 0,739 3
Otawski 0,431 15 0,167 21 0,508 0,725 2 0,267 0,487 20
Lwowecki 0,431 16 0,431 5 0,347 0,266 21 0,587 0,524
Jeleniogorski 0,430 17 0,090 27 0,199 0,636 4 0,665 0,562

m. Jelenia géra 0,427 18 0,382 7 0,622 0,222 25 0,534

Ztotoryjski 0,413 19 0,243 15 0,338 24 0,511 11 0,622

Glogowski 0,409 20 0,356 9 0,331 0,106] 28| 0,443

Jaworski 0,404 21 0,184 19 0,472 0,546 10 0,614

Strzelinski 0,403 22 0,560 3 0,027 0,392 15 0,554

m. Legnica 0,400 23 0,382 8 0,621 0,250 0,499 19
Bolestawiecki 0,389 24 0,154 23 0,559 6 0,256 0,635 7
Dzierzoniowski 0,382 25 0,131 24 0,520 10 0,553 0,458 22
Gorowski 0,368 26 0,609 2 0,312 26 0,408 25
Waltbrzyski 0,354 27| 0,394 6 0,384 20 0,291 20 0,298 25 0,405 26
Lubanski 0,326 28| 0,093 26 0,368 22 0,252 23 0,481 20 0,434 24
Olesnicki 0,297 29| 0,063 28 0,429 18 0,191 26 0,270 26 0,530 17

Podstawowe parametry statystyczne:

MAX 0,626 29 0,785 29 0,913 29 0,805 29 0,789 29 0,808 29
MIN 0,297 1 0,000 1 0,027 1 0,041 1 0,247 1 0,204 1
zmienno$¢ W % 15,4 X 62,9 X 38,2 X 46,4 X 29,1 X 24,5




3.8. SPOJNOSC SPOLECZNA / PROBLEMY SPOLECZNE

Spojnos¢ spoteczna — w rozumieniu Rady Europy — to posiadana przez spoteczenstwo zdolnos¢
zapewnienia dobrobytu wszystkim swym cztonkom, minimalizowania rozbiezno$ci migdzy nimi
i unikania polaryzacji. Spoteczenstwo spdjne to wspodlnota wolnych, wspierajacych sie nawzajem
ludzi, ktorzy daza do tych wspolnych celéw metodami demokratycznymi .

Wazrost spojnosci spolecznej polega na zmniejszaniu réznic w wykorzystaniu kapitatu ludzkiego
(spotecznego) pomigdzy poszczegdlnymi obszarami, m.in. na zmniejszaniu zjawiska wykluczenia
spotecznego.

W badaniu przyjeto, ze o poziomie wykluczenia spotecznego w powiatach $wiadcza wybrane
wskazniki odnoszace si¢ m.in. do osoéb znajdujacych si¢ w szczeg6lnie trudnej sytuacji na rynku
pracy, osob posiadajacych zle warunki mieszkaniowe (W tym bezdomni), zagrozonych ubdstwem
materialnym (z powodu niskiego dochodu), os6b majacych utrudniony dostgp do ustug publicznych
(m.in. dostepnos¢ do edukacji przedszkolnej, do lecznictwa otwartego, itp), oséb niepelnosprawnych
oraz do poziomu bezpieczenstwa publicznego.

Waznym zrédtem informacji umozliwiajacej monitorowanie problemoéw spotecznych sa dane
0 udzielonych, przez osrodki pomocy spoltecznej, potrzebujacym rodzinom $wiadczen spotecznych
z powodu ubdstwa, bezdomnosci, niepelnosprawnosci oraz przemocy w rodzinie, alkoholizmu czy
narkomanii.

Tabl. 8.1. Spojnosé spoleczna/ problemy spolteczne - wstepny zestaw potencjalnych wskaznikéw
diagnostycznych
Charakter

wskaznika

Uzasadnienie wyboru
wskaznika

Grupy wskazZnikéw

Definicja wskaznika

8.1. Osoby w trudnej sytuacji na rynku pracy
Dotyczy zarejestrowanych bez-

8.1.1. Liczba zarejestrowanych
bezrobotnych w wieku
24 lat i mniej na 100
0s6b w wieku 18-24 lata

robotnych, ktorzy do dnia za-
stosowania wobec nich ustug
lub instrumentéw rynku pracy
nie ukonczyli 25 roku zycia
(stan w dniu 31 XII)

Swiadczy o trudnej sytuacji
milodziezy wkraczajacej na rynek
pracy

8.1.2. Udziat bezrobotnych
bez kwalifikacji
zawodowych w ogélnej
liczbie bezrobotnych
(w %)

Udzial oséb bezrobotnych za-
rejestrowanych  nieposiadaja-
cych kwalifikacji do wykony-
wania jakiegokolwiek zawodu
poswiadczonych  dyplomem,
Swiadectwem, zaswiadczeniem
instytucji  szkoleniowej lub
innym dokumentem upraw-
niajacym do wykonywania za-
wodu (facznie z osobami z wy-
ksztatceniem $rednim ogol-
noksztalcacym) w ogoélnej licz-
bie zarejestrowanych bezro-
botnych (stan w dniu 31 XII)

Brak kwalifikacji zawodowych
jest istotng bariera do pokonania
przez osoby bezrobotne w
poszukiwaniu pracy

8.1.3. Udziat bezrobotnych po-
zostajacych bez pracy
powyzej 24 miesigcy
w 0golnej liczbie
bezrobotnych (w %)

Osoby pozostajace w rejestrze
powiatowego urzgdu pracy
facznie przez okres ponad 24
miesigcy

Dlugi czas pozostawania w za-
sobach bezrobotnych jest istotng
bariera W poszukiwaniu pracy;
moze prowadzi¢ do wykluczenia
spotecznego

* Europejski Komitet Spojnosci Spolecznej. Zrewidowana strategia spojnosci spotecznej zatwierdzona przez

Komitet Ministrow 31.03.2004 r., Strasburg, 2004, http://www.coe.org.pl.
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Grupy wskaznikéow

Definicja wskaznika

Uzasadnienie wyboru

wskaznika

8.1.4. Liczba dlugotrwale bez-
robotnych na 1000 oséb
w wieku produkcyjnym

Osoby pozostajace w rejestrze

powiatowego urzedu pracy
facznie przez okres ponad 12
miesigcy w okresie ostatnich
2 lat, z wylaczeniem okreséw
odbywania stazu i przygotowa-
nia zawodowego dorostych
W miejscu pracy

Dhugotrwale bezrobotni w wyni-
ku dlugotrwalego wylaczenia
z zycia zawodowego traca moty-
wacj¢ do podejmowania prob
poprawy swojej sytuacji, a przez
to staja si¢ bierni. Dlugotrwate
pozostawanie poza rynkiem pracy
prowadzi do wykluczenia
spotecznego

8.2.Trudne warunki mieszkaniowe

8.2.1. Liczba rodzin objetych
pomoca spoteczna z po-
wodu bezdomnosci na
10 tys. mieszkancow'

Laczna liczba rodzin, ktérym
osrodki pomocy spotecznej
W ciagu roku przyznaly §wiad-
czenia spoteczne z powodu
bezdomnosci, braku miejsca
stalego pobytu, domu.

Osoba bezdomna -  nieza-
mieszkujaca w lokalu miesz-
kalnym i niezameldowana na
pobyt staly, a takze osoba
niezamieszkujaca w lokalu
mieszkalnym i zameldowana
na pobyt staly w lokalu,
w ktérym nie ma mozliwosci
zamieszkania

Charakteryzuje jeden z najbar-
dziej jaskrawych przejawéw wy-
kluczenia spotecznego, z powodu
braku $rodkéw niezbednych do
zaspokojenia elementarnych po-
trzeb (domuy).

Jako wspotwystgpujace z bez-
domnos$cia wymienia si¢ najcze-
ciej takie problemy spoteczne
jak: alkoholizm, przestgpczose,
narkomanig, dezintegracj¢ ro-
dziny, choroby psychiczne, obni-
zenie poziomu rozwoju intelektu-
alnego, przemoc w rodzinie, pro-
stytucjg, zebractwo, zespot naby-
tej bezradnosci, kalectwo i zanie-
dbane leczenie rdéznorodnych
schorzen

8.2.2. Udzial mieszkan bez ta-
zienki w ogdlnej liczbie
mieszkan w %

Informacje o zasobach miesz-
kaniowych i mieszkaniach od-
danych do uzytkowania doty-
cza mieszkan, znajdujacych
sie w budynkach mieszkalnych
i niemieszkalnych. Dane nie
obejmuja lokali zbiorowego
zamieszkania (hoteli pracowni-
czych, domow studenckich
i internatbw, domdw opieki
spotecznej i in.) i pomieszczen
nieprzeznaczonych  na cele
mieszkalne, a z r6znych wzgle-
déw zamieszkanych (pomiesz-
czen inwentarskich, barakowo-
z6w, statkdw, wagonow i in.)

Swiadczy o ograniczonym doste-
pie ludno$ci do urzadzen sanitar-
no-technicznych

8.3.Zagrozenie ubostwem materialnym

8.3.1. Udziat pracujacych otrzy-
mujacych przecigtne
miesieczne wynagro-
dzenie brutto ponizej
50% przecigtnego mie-
siecznego wynagrodze-
nia brutto w woje-
wodztwie

Dane dotycza o0séb pelnoza-
trudnionych oraz niepelnoza-
trudnionych, ktdre przepraco-
waly caty miesiac pazdziernik
(2010 r.) w podmiotach go-
spodarki narodowej o liczbie
pracujacych powyzej 9 0sob.
W X 2010 r. przecigtne mie-
sigczne wynagrodzenie brutto
Wynosito w  wojewodztwie
3529,13 zt)

Swiadczy o braku mozliwosci
zaspokojenia (ze wzgledu na pro-
blemy finansowe) potrzeb uzna-
nych w warunkach europejskich
za podstawowe
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8.3.2. Przecigtna wysokos$é
zaleglosci w optatach

za mieszkanie

Informacje o zaleglosciach
w optatach za mieszkanie
obejmuja dane o liczbie glow-
nych lokatorow zalegajacych
z biezacymi optatami za miesz-
kanie, z wydzieleniem lokato-

Informacja o poziomie zadtuzenia
gospodarstw domowych pozwala
monitorowa¢ podatno$¢ na ryzyko

w zasobach gminnych , . . D . . .
. . réow zalegajacych 3 miesiace i zagrozenie uboOstwem, aco za
na 1 mieszkanie R . S .
. . i dluzej, oraz dane o lacznej tym idzie wykluczeniem spolecz-
zalegajace z optatami . - .
sumie zaleglosci z tytutu nie- nym
(w zb) .
uiszczonych optat, ustalone
wedlug stanu w dniu 31 XII
2009 .
Swiadczy o stopniu zubozenia
Laczna liczba rodzin, ktérym spoieczenstwa'l. L
. . . . . . Charakteryzuje natg¢zenie zjawi-

8.3.3. Liczba rodzin objetych |os$rodki pomocy spoleczne;j ka ubG ial bied
omocg spoteczna W ciagu roku przyznaly $wiad- Ska ubostwa materiainego, biedy,
P . ; s . D braku dostatecznych $rodkéw do
z powodu ubostwa czenia spoteczne ($wiadczenia L T .

. T DA S zycia i mozliwosci zaspokojonych
na 10 tys. mieszkancoOw" | pieni¢zne i niepieni¢zne) z po- . ,,
. podstawowych potrzeb (zywnos¢,
wodu ubdstwa . - :
opal, schronienie, leki i leczenie
i odziez)
8.4.Bezpieczenstwo publiczne2
W przeliczeniu na 1000 ludno-
$ci  (faktycznie zamieszkate;j,

8.4.1. Liczba przestepstw san w dniu 30 VI) liczba Swiadczy o zagrozeniu bezpie-
stwierdzonych stwierdzonych w ciagu roku czenstwa mieszkancow — krymi-
w zakonczonych przestgpstw, tj. zdarzen, co do D nogennosci.
postgpowaniach ktérych w zakoficzonym po- Umozliwia identyfikacj¢ obsza-
przygotowawczych na |stgpowaniu przygotowawczym row charakteryzujacych sie pro-
1000 ludnosci potwierdzono, ze sa przestgp- blemem przestgpczosci

stwami. na podstawie staty-

styki policyjnej

Do przestepstw o charakterze
kryminalnym zaliczono m.in.
przestgpstwa przeciwko zyciu

i zdrowiu (zabdjstwa, bojki

i pobicia, $mier¢ Kkobiety

w wyniku aborcji, nieumys$lne )

8.4.2. Udziat przestepstw spowodowanie  §mierci, u- Swiadczy o zagrozeniu bezpie-
o charakterze kryminal- | szczerbek na zdrowiu,) prze- czefnstwa mieszkancow — krymi-
nym w og6lnej liczbie |ciwko mieniu (kradziez, kra- nogennosci.
przestepstw stwierdzo- |dziez z wlamaniem, rozboj, D Wskaznik pokazuje jaki odsetek
nych w zakonczonych |kradziez rozbojnicza, wymu- przestepstw stwierdzonych stano-
postepowaniach przy- |szenie rozbdjnicze, przywiasz- wig przestepstwa o najwigkszej
gotowawczych (w %) |czenie, naduzycie telefonu, szkodliwosci spotecznej

oszustwo, oszustwo kompute-
rowe, niszczenie lub uszko-
dzenie mienia, zab6r cudzego
pojazdu mechanicznego w celu
krétkotrwatego uzycia, kra-
dziez le$na, paserstwo)

Wskaznik obliczany jest jako

8.4.3. Ofiary $miertelne wy- iloraz liczby ofiar $miertelnych Swiadczy o zagrozeniu bezpie-
padkow drogowych na | wypadkéw drogowych i liczby D czenstwa mieszkancéw w komu-

100 tys. ludnosci

ludnosci  (w przeliczeniu
100 tys. 0s6b).

na

nikacji drogowej
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Ofiary $miertelne wypadkow
drogowych obejmuja kierow-
cOwW 1 pasazeroOw zmotoryzo-
wanych pojazdéw, rowerzys-
tow jak ipieszych. Za $mier-
telna ofiar¢ wypadku drogo-
wego uznaje si¢ osobg zmarta
w wyniku doznanych obrazen
na miejscu wypadku lub w
ciggu 30 dni od dnia wypadku

8.5.Alkoholizm, narkomania, przemoc w rodzinie*

8.5.1. Liczba rodzin objetych
pomoca spoteczna z po-

Laczna liczba rodzin, ktérym
osrodki pomocy spotecznej

Swiadczy o skali zjawiska alko-

wodu alkoholizmu na | €8¢ roku przyznaly Swiad- D holizmu
. . czenia spoteczne z powodu
10 tys. mieszkancoOw .
alkoholizmu
8.5.2. Liczba rodzin objgtych L’a(czna. liczba rodzin, ktor.ym - L
osrodki pomocy spotecznej w Swiadczy o skali zjawiska nar-
pomoca spoteczng z po- | . A . \ r
- ciagu roku przyznaty $wiad- D komanii, zaréwno ws$roéd doro-
wodu narkomanii na 10 . L -
. " czenia spoteczne z powodu stych jak i dzieci oraz mtodziezy
tys. mieszkancow »
narkomanii
Laczna liczba rodzin, ktérym
osrodki pomocy spotecznej
W ciagu roku przyznaly §wiad-
czenia spoleczne z powodu Swiadczy o skali zjawiska prze-
8.5.3. Liczba rodzin objgtych | przemocy w rodzinie M G P
. - mocy Ww rodzinie, powaznego
pomoca spoleczna z po- | Pojgcie przemocy w rodzinie - . >
o . . zaburzenia w funkcjonowaniu
wodu przemocy wro- | obejmuje wszelkie odmiany D rodzin. mogaceso mieé tragiczne
dzinie na 10 tys. miesz- |zlego traktowania tych czlon- » Mmogaceg &
., , . ; . konsekwencje (np. trwale oka-
kancow kow w rodzinie, ktoérzy nie sa : g
. ., leczenia, zabdjstwa)
w stanie si¢ broni¢. Przemoc
domowa moze by¢ zaréwno
skutkiem, jak i przyczyna
dysfunkcji w rodzinie
8.6.Dostep do ustug publicznych
Dane o pracownikach medycz-
nych obejmuja osoby pracujace
W wymiarze pelnego etatu,
w wymiarze godzin przekra-
Czajacym pelny etat oraz
W niepelnym wymiarze godzin
w stosunku do czasu pracy
i lo LT acil [iF Ol:zr&e)s%g;lrﬁodlaoé);r:zlaz)z?ﬁzyg lj Swiadczy o dostepnosci do lecz-
10 tys. kobiet w wieku | P'2%P g U Y @

15-49 lat

pracy, w przypadku jesli ta
praca ma dla nich charakter
podstawowy; osoby te nie-
zaleznie od wymiaru czasu
pracy sa liczone raz.

Polozne wykazano tacznie
z osobami odbywajacymi staz.
Przez polozna nalezy rowniez
rozumiec¢ tez potoznego

nictwa otwartego dla kobiet
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8.6.2. Liczba lekarzy specja-

Dane o lekarzach specjalistach
pracujacych w publicznych i
niepublicznych zaktadach
opieki zdrowotnej, indywidu-
alnych i grupowych praktykach
lekarskich, stacjach sanitarno-
epidemiologicznych, stacjach
krwiodawstwa, oddziatach
pogotowia ratunkowego; bez
personelu medycznego zatrud-

Swiadczy o dostgpnosci do lecze-
nia  specjalistycznego,  ktdre
szczegoblnie jest niezbedne w razie
wystapienia  powszechniejszych

- ’ 1 -
Lls;ovy VRO, [lers nionego w AM we Wroctawiu S probleméw ze zdrowiem.
ancow Lekarzy wykazano lacznie Dostep do ustug medycznych jest
z osobami odbywajacymi staz. jednym z miernikdw charaktery-
Dane o specjalistach dotycza zujacych jakos$¢ zycia
lekarzy i lekarzy dentystow
posiadajacych tytut specjalisty
w odpowiedniej dziedzinie
medycyny zgodnie z Rozpo-
rzadzeniem Ministra Zdrowia
z 2005 r. (stan w dniu 31 XII)
Pod pojgciem porad lekarskich
8.6.3. Przecigtna liczba porad | O7WMe S1€ Swiadczenie zdro- - .
lekarskich na 1 miesz- wotne udzielone w warunkach s Swiadczy o dostgpnosci do lecz-
, ambulatoryjnych lu omo- nictwa otwartego
Kafica bul jnych lub d i
wych przez lekarza, lekarza
dentyste, psychologa
Liczba dzieci w wieku 0-3 lat
przebywajacych w ztobkach na
100 dzieci w tej samej grupie
wieku (stan w dniu 31 XII). - - o
8.6.4. Liczba dzieci przebywa- | Ztobek - jednostka organiza- Swiadezy o d(.)StP‘PnOSCI do opieki
nad matym dzieckiem
jacych w ztobkach cyjna sprawujaca opieke nad . . o
. L L S Lepszy dostgp do ztobkow, opieki
(w ciagu roku) na 100  |dzie¢mi do lat 3, realizujaca nad dzieckiem umozliwia mat-
dzieci w wieku 0-3 lat | funkcje opiekuncze, wycho- .
. kom powrdci¢ na rynek pracy
wawcze, edukacyjne oraz
wpisana do rejestru prowadzo-
nego przez wojta, burmistrza,
prezydenta miasta
Ll:ng)a }? Z\;/eCIhW V:rlsk; 3-r52 Ig:[ Wskaznik ten jest najpowszech-
(S)ZIJ«Q)I}r;Cm }\;\(; Oﬁcé\/evkagh ena niejsza miarg poziomu rozwoju
. L ym w-pl . . edukacji przedszkolnej. Edukacja
8.6.5. Liczba dzieci w przed- |100 dzieci w tej samej grupie czedszkolna stanowi dobra pod-
szkolach na 100 dzieci |wieku. S Etaw dalszeeo kszta?cgnia
w wieku 3-5 lat W obliczeniach nie uwzglednia d t? g kol decvdui ’
i¢ dzieci w placowkach przy adobry start szkolny ecyduje
S - - o dalszych losach edukacyjnych
zaktadach opieki zdrowotnej dziecka i sukcesie szkolnym
(stan w dniu 31 XII)
W publikacji ujeto szkoty (ta-
cznie ze specjalnymi) dla Swiadczy o dostgpnosci do edu-
. 1 . dzieci i mtodziezy - ponadgim- kacji ponadgimnazjalnej. Wy-
8.6.6. Liczba szkot srednich . . ] R ki
na 1000 ludnosci nazjalne (licea ogodlnoksztal- S ksztalcenie jest wyznacznikiem

w wieku 16-18 lat

cace, uzupehiajace licea 0gol-
noksztatcace, licea profilowa-
ne, technika oraz technika
uzupetniajace)

poziomu zycia i jest postrzegane
jako  warunek umozliwiajacy
podniesienie jakosSci zycia
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8.6.7. Liczba seansow w ki-
nach na 1000 ludnosci

Informacje o kinach dotycza
dziatalno$ci kin ogolnie do-
stepnych, tj. powotanych do
publicznego udostgpniania fil-
méw w formie projekcji na
seansach  filmowych,  bez
wzgledu na rodzaj stosowa-
nego nosnika filmu

Aktywnos$¢ ludnosci w zyciu kul-
turalnym

8.7. Niepetnosprawnos¢

8.7.1. Liczba ofert pracy
na 100 zarejestrowa-
nych niepetnospraw-
nych bezrobotnych

Oferta pracy (wolne miejsce
pracy i miejsce aktywizacji
zawodowej) oznacza zglo-
szenie przez pracodawce do
powiatowego urzedu pracy co
najmniej jednego  wolnego
miejsca zatrudnienia lub innej
pracy zarobkowej w okres-
lonym zawodzie lub specjalno-
$ci w celu uzyskania pomocy
w znalezieniu odpowiedniego
pracownika albo miejsca ak-
tywizacji zawodowej, przyje-
tego do realizacji, takiego jak
staz, przygotowanie zawodowe
dorostych, praca spotecznie
uzyteczna (stan w dniu 31 XII)

Swiadczy o dostepie do rynku
pracy dla osoéb niepetnospraw-
nym

8.7.2. Liczba rodzin objgtych
pomoca spoteczng z po-
wodu niepetnospraw-
nosci na 10 tys. lud-
nosci'

Laczna liczba rodzin, ktorym
osrodki pomocy spotecznej
W ciagu roku przyznaly §wiad-
czenia spoteczne z powodu
niepelnosprawnosci

Niepelnosprawni to grupa o0sob,
szczegolne narazonych na wyklu-
czenie spoteczne.

Obecnos¢ w gospodarstwie do-
mowym osoby niepelnosprawnej
jest czynnikiem zwigkszajacym
ryzyko zagrozenia ubostwem®

! Dane Wydziatu Polityki Spolecznej Dolnoslgskiego Urzedu Wojewédzkiego

2 Dane Komendy Wojewddzkiej Policji we Wroclawiu

W wyniku przeprowadzenia procedury doboru wskaznikéw w odniesieniu do wstepnego zestawu
potencjalnych wskaznikow diagnostycznych, stwierdzono, iz wszystkie zaproponowane zmienne

diagnostyczne istotnie

réznicuja  potencjat

rozwojowy powiatow w

zakresie  spdjnosci

spotecznej/probleméw spolecznych (klasyczny wspotczynnik zmiennosci oparty na odchyleniu
standardowym przyjmowat wartosci wigksze od 10%).

Whyeliminowano natomiast dwie zmienne bgdace no$nikiem podobnych lub bardzo zblizonych

informacji

(wykorzystujac klasyczny wspotczynnik korelacji Pearsona jako miar¢ podobienstwa).

Nalezaty do nich : liczba potoznych na 10 tys. kobiet w wieku 15-49 lat oraz liczba dzieci
w przedszkolach na 100 dzieci w wieku 3-5 lat.

Pozostate zmienne, po wyeliminowaniu tych dwoch, nieistotnych z punktu widzenia przyjetych
zatozen, utworzyly finalny zestaw wskaznikow diagnostycznych:
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Osoby w trudnej sytuacji na rynku pracy

o liczba zarejestrowanych bezrobotnych w wieku 24 lat i mniej na 100 os6b w wieku 18-24 lata

e udziat bezrobotnych bez kwalifikacji zawodowych w ogdlnej liczbie bezrobotnych (w %)

e udzial bezrobotnych pozostajacych bez pracy powyzej 24 miesiecy w ogolnej liczbie
bezrobotnych (w %)

Trudne warunki mieszkaniowe

o liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu bezdomnosci na 10 tys. mieszkancow

e udzial mieszkan bez tazienki w ogdlnej liczbie mieszkan (W %)

Zagrozenie ubostwem materialnym

e udzial pracujacych otrzymujacych przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto ponizej 50%
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia brutto w wojewodztwie

e przecictna wysokoS¢ zalegloSci W oplatach za mieszkanie w zasobach gminnych na
1 mieszkanie zalegajace z optatami (w zt)

o liczba rodzin objetych pomoca spoteczng z powodu ubdstwa na 10 tys. mieszkancow

Bezpieczenstwo publiczne

o liczba przestepstw stwierdzonych w zakonczonych postepowaniach przygotowawczych na
1000 Iudnosci

e udzial przestepstw o charakterze kryminalnym w ogolnej liczbie przestepstw stwierdzonych
w zakonczonych postepowaniach przygotowawczych (w %)

e ofiary $miertelne wypadkéw drogowych na 100 tys. ludnos$ci

Alkoholizm, narkomania, przemoc w rodzinie

e liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu alkoholizmu na 10 tys. mieszkancow

e liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu narkomanii na 10 tys. mieszkancow

e liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu przemocy w rodzinie na 10 tys.
mieszkancow

Dostep do ustug publicznych

liczba lekarzy specjalistow na 10 tys. mieszkancow

przecigtna liczba porad lekarskich na 1 mieszkanca

liczba dzieci przebywajacych (w ciagu roku) w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3 lat

liczba szkot srednich na 1000 ludnosci w wieku 16-18 lat

liczba seanséw w kinach na 1000 ludnosci

Niepetnosprawnosé

o liczba ofert pracy na 100 zarejestrowanych niepetnosprawnych bezrobotnych
e liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu niepetnosprawnosci na 10 tys. ludnos$ci

Osoby w trudnej sytuacji na rynku pracy

Jednym z wazniejszych, wspolczesnych probleméw spolecznych, a takze ekonomicznych
i politycznych jest zjawisko bezrobocia, a przede wszystkim problem osob znajdujacych sig
w szczegOlnie trudnej sytuacji na rynku pracy. W niniejszym opracowaniu do takiej grupy osob
zaliczono zarejestrowana bezrobotna milodziez (w wieku 24 lata i mniej) juz nieuczaca sig,
a wkraczajaca na rynek pracy, bezrobotnych bez zadnych formalnie stwierdzonych kwalifikacji
zawodowych oraz bezrobotnych o dlugim czasie pozostawania w rejestrach urzedéw pracy (24
miesiace i wigcej). Wymienione zbiorowosci osOb maja najczeSciej najwigksze problemy ze
znalezieniem zatrudnienia, cechuje je zazwyczaj najnizsza aktywno$¢ zawodowa. Dlatego tez, zgodnie
z ustawg o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy, dla tej szczegélnej grupy bezrobotnych
moga by¢ stosowane specjalne programy aktywizacji zawodowej (np. programy szkolen, stazu,
przygotowania zawodowego dorostych lub zatrudnienia w ramach prac interwencyjnych).

Nategzenie zjawiska bezrobocia 0osob w wieku do 25 roku zycia, tj. 0sob, ktoére nie kontynuuja
nauki, nie sa nigdzie zatrudnione i nie wykonuja zadnej pracy zarobkowej, ale sa zdolne do pracy
i deklaruja che¢ jej podjegcia, lecz z réznych powodow, nie znajduja faktycznego zatrudnienia, od-
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powiadajacego ich aspiracjom czy wymaganiom finansowym charakteryzuje wskaznik - liczba za-
rejestrowanych bezrobotnych w tej grupie wiekowej w przeliczeniu na liczbe 0sdb w wieku 18-24 lata.

W wojewoddztwie dolnoslaskim, podobnie jak wskali calego kraju i w pozostatych
wojewddztwach, w zbiorowo$ci 0osob w wieku do 25 roku zycia, na tle innych grup wiekowych
odnotowano najwigkszy udzial zarejestrowanych bezrobotnych. W koncu 2010 r. $rednio na 100 osob
w wieku produkcyjnym ponizej 25 roku zycia przypadato na Dolnym Slasku 10 zarejestrowanych
bezrobotnych. W przekroju dolnoslaskich powiatow wskaznik ten charakteryzowat si¢ znacznym
zroznicowaniem. Osoby mtode (do 25 lat) szczegdlnie miaty problemy ze znalezieniem pracy w
takich powiatach jak gorowski i zlotoryjski, w ktorych $rednio wsrdéd 100 oséb miodych byto
odpowiednio po 20 i 18 zarejestrowanych bezrobotnych. Najnizsze udzialy bezrobotnych figurujacych
w rejestrach odpowiednich urzedéw pracy w ogélnej liczbie 0s6b w wieku ponizej 25 lat odnotowano
w m. Wroctawiu (3,1) i w powiecie wroctawskim (3,9), a takze w pozostatych miastach na prawach
powiatu, Jeleniej Gorze i Legnicy (6,5 i 6,3).

Czas pozostawania w zasobach bezrobotnych oraz zdobyte zawodowe kwalifikacje sa waznymi
czynnikami wplywajacymi na sytuacj¢ bezrobotnych na rynku pracy oraz na skuteczno$é
w poszukiwaniu zatrudnienia. Im dluzszy czas pozostawania bez pracy, tym mniejsza elastycznosé
zawodowa oraz stopniowa dezaktualizacja dotychczasowych kwalifikacji zawodowych i tym mniejsze
szanse na znalezienie stalego zatrudnienia (opuszczenie zasobdéw bezrobotnych). Diugotrwate
bezrobocie moze sta¢ poczatkiem marginalizacji spoteczne;j.

W przekroju powiatowym stwierdzono znaczne zrdznicowanie przestrzenne pod wzglgdem
struktury zarejestrowanych bezrobotnych wedlug czasu pozostawania bez pracy, szczegdlna uwage
zwracaja dysproporcje w udziatach bezrobotnych z grup o najdluzszym okresie poszukiwania pracy —
24 miesiagce 1 wigcej. Wérod powiatdow najbardziej korzystng struktura bezrobotnych, tj. najnizszymi
odsetkami poszukujacych pracy powyzej 24 miesigcy charakteryzowat si¢ powiaty lubinski (2,9%)
i $widnicki (4,1%) a nastgpnie m. Legnica i powiat bolestawiecki (po 5,3%). Warto tu doda¢, iz
wymienione powiaty wyrdznialy sig, ponadto najwyzszymi wskaznikami odptywu bezrobotnych.
Natomiast, z uwagi na relatywnie znaczne odsetki 0sob o najdtuzszym czasie pozostawania bez pracy
(powyzej12 miesigey), na ostatnich lokatach plasowaty si¢ powiaty: milicki (15,6%), m. Wroctaw
(15,8%) 1 wotowski (16,2%).

W wojewodztwie dolnoslaskim, podobnie jak w kraju, bezrobocie dotyczylo przede wszystkim
0s6b o niskich kwalifikacjach zawodowych, m.in. oséb z niskim wyksztalceniem, o0so6b bez
odpowiedniego dyplomu potwierdzajacego wyuczony zawod, czy bez stazu pracy, bez doswiadczenia
zawodowego, braku odpowiednich kwalifikacji, dopasowanych do aktualnych potrzeb rynku pracy.

Wedhug stanu w dniu 31 XII 2010 r. w 0g6lnej liczbie zarejestrowanych bezrobotnych udziat 0sob
nieposiadajacych kwalifikacji do wykonywania jakiegokolwiek zawodu poswiadczonych dyplomem,
Swiadectwem, zaswiadczeniem instytucji szkoleniowej lub innym w ogélnej liczbie zarejestrowanych
bezrobotnych ksztattowat si¢ wsroéd powiatow od 19,5% (milicki) do 36,1% (polkowicki).

Pod wzgledem czastkowego miernika w aspekcie — osoby w trudnej sytuacji na rynku pracy,
powiaty charakteryzowaty si¢ znacznym zréznicowaniem (wspotczynnik zmiennosci wyniost 32,8%.),
na co wptyw miaty dysproporcje w natezeniu bezrobocia wsrod mtodziezy oraz odsetek bezrobotnych
pozostajacych bez pracy 24 miesiace i wigcej. W rankingu dolnoslaskich powiatow pod wzgledem
wartosci czastkowego miernika pierwsze miejsca zajmowaty m. Legnica (0,850) i powiat swidnicki
(0,747). Pozostate miasta na prawach powiatu, Jelenia Gora (z wartoscia miernika rowna 0,632)
zajmowalta 6.miejsce, a Wroctaw — 13. miejsce. Aby pokonaé¢ ten dystans i osiagnaé poziom
poréwnywalny z Legnica plasujaca si¢ na miejscu pierwszym, miernik rozwoju dla Jeleniej Gory
musiatby zwigkszy¢ sig 0 26,7%, a dla Wroctawia — 0 39,9%.
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Najnizsze noty w rankingu powiatéw uzyskalty powiaty: wotowski (0,140), ztotoryjski (0,211)

i ktodzki (0,265).

Tabl. 8.2. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - osoby w trudnej sytuacji

na rynku pracy

I grupa

Il grupa

111 grupa

1V grupa

wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. m. Legnica 6. m. JeleniaGora 15. Iwéwecki 25. gorowski
2. $widnicki 7. glogowski 16. milicki 26. polkowicki
3. lubinski 8. trzebnicki 17. jeleniogorski 27. ktodzki
4. bolestawiecki 9. $redzki 18. dzierzoniowski 28. ztotoryjski
5. strzelinski 10. zgorzelecki 19. walbrzyski 29. wolowski
11. olesnicki 20. otawski
12. kamiennogorski 21. lubanski
13. m.Wroctaw 22. jaworski
14. legnicki 23. wroctawski

24. zabkowicki

(0,629; 0,850] (0,496; 0,629] (0,371; 0,496] [0,140; 0,371]

Zdecydowanie najmniej liczne byly grupy powiatdow o wysokich i bardzo niskich warto$ciach
miernika czastkowego.

Wyodrebniona grupa I — o wysokich wartoSciach czastkowego miernika, $wiadczacych
o0 relatywnie najmniejszym problemie z wystepowaniem zbiorowosci oséb w szczeg6lnie trudnej
sytuacji na rynku pracy, obejmowata 5 powiatow. Do grupy tej nalezaly m.in. m. Legnica oraz
powiaty $widnicki i lubinski, wyrdzniajace si¢ znacznym stopniem uprzemystowienia i zur-
banizowania, Korzystna sytuacja na rynku pracy (wysokie noty pod wzgledem wskaznikoéw charakte-
ryzujacych popytowa strone rynku pracy), a w szczegodlno$ci niskim natezeniem bezrobocia wsrod
mlodziezy oraz niskimi odsetkami os6b poszukujacych pracy powyzej 2 lat.

Pozostate miasta na prawach powiatu, Jelenia Gora oraz Wroctaw zostaly przyporzadkowane do
grupy Il o $rednim poziomie miernika. W miastach tych analizowana zbiorowo$¢ o0sob z trudna
sytuacja na rynku pracy stanowita problem o przecigtnym znaczeniu w tym aspekcie.

Grupa IV — o bardzo niskim poziomie czastkowego miernika, swiadczacym o relatywnie bardzo
zlej, problemowej sytuacji w zakresie wyrdznionej zbiorowosci zarejestrowanych bezrobotnych,
liczyla rowniez 5 jednostek. Do grupy tej zostaly zaklasyfikowane gltéwnie jednostki stabo
uprzemystowione, takie jak powiat wotowski z sasiadujacym goérowskim, w poinocno-centralnej
czg$ci wojewodztwa oraz powiat klodzki i zlotoryjski. Jednostki te wyrdznialy si¢ wysokim nate-
zeniem bezrobocia wsrod mtodziezy oraz znacznymi udziatami bezrobotnych pozostajacych bez pracy
powyzej 2 lat. W powiecie wotowskim 1 zlotoryjskim §rednio co 6. osoba w wieku 24 lata i mniej
nie miata pracy i za poSrednictwem urzedow pracy poszukiwata zatrudnienia lub innej pracy
zarobkowej, a w ktodzkim — co 7. osoba (w wojewodztwie — co 10. osoba).

W ogélnej liczbie zarejestrowanych bezrobotnych $rednio w powiecie wotowskim co 6.
bezrobotny pozostawal bez pracy ponad 24 miesiace, w ztotoryjskim i ktodzkim - $rednio co 7.
bezrobotny, a w powiecie lubinskim — co 35 (w wojewddztwie — co 10. bezrobotny).
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Rys. 8.1. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie osoby
w trudnej sytuacji na rynku pracy, z wyréznieniem obszarow problemowych
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Obszary problemowe, zgodnie z przyj¢ta metodologia, w aspekcie osoby w trudnej sytuacji na
rynku pracy to powiaty: wolowski, zlotoryjski i klodzki.

Utrzymujacy si¢ W tym obszarze wysoki poziom bezrobocia wérod mtodziezy, nadwyzka podazy
sity roboczej w grupie mtodych ludzi (niewystarczajaca liczba nowych miejsc pracy i brak perspektyw
na stala prace), moze sta¢ si¢ powaznym problemem nie tylko spotecznym, ale politycznym
i ekonomicznym. W zbiorowosci mtodych osob, ponizej 25 roku zycia, ktore chca pracowac, ale od
dhuzszego czasu nie znajduja faktycznego zatrudnienia, moze narasta¢ bierno$¢ i bezradno$é, albo
sktonno$¢ do opuszczenia miejsca zamieszkania.

W  skrajnym przypadku dlugotrwale pozostawanie poza rynkiem pracy prowadzi
do wykluczenia spotecznego, ubdstwa i marginalizacji spoteczne;j.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie osoby w trudnej sytuacji na rynku pracy to powiaty:
m. Legnica, swidnicki i lubinski — powiaty rozwojowe, o najwigkszych szansach wyjscia z zasobow
bezrobotnych i na znalezienie pracy. Szczegolnie dla mtodziezy wkraczajacej na rynek pracy po
ukonczeniu edukacji wazne sa duze mozliwosci zatrudnienia.

Trudne warunki mieszkaniowe

O ztych warunkach mieszkaniowych §wiadcza w przekroju powiatowym znaczne wartosci odsetka
mieszkan bez lazienek W ogélnej liczbie mieszkan w zasobach mieszkaniowych i mieszkaniach
oddanych do uzytkowania znajdujacych si¢ w budynkach mieszkalnych i niemieszkalnych.

Udziat mieszkan bez tazienki w ogoélnej liczbie mieszkan stanowil w wojewodztwie dolnoslaskim
12,6%. Najgorzej przedstawialy si¢ warunki mieszkaniowe w powiatach przygranicznych na potudniu
Dolnego Slaska, szczegdlnie w powiecie walbrzyskim (25,2% mieszkan bez tazienek),
kamiennogdrskim (22,1%) i lubanskim (20,7%). Natomiast najlepsze warunki byly w powiatach
potozonych w poéinocno-zachodniej czeéci wojewodztwa, tj. szczegolnie w  glogowskim (3,5%
mieszkan bez tazienek) i nastepnie w powiecie lubinskim (4,3%) i polkowickim (8,0%) oraz
w m. Wroctawiu (6,5%) i sasiadujacym z nim powiecie otawskim (9,4%).
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Do grup spotecznych, ktore z racji ksztaltowania si¢ niekorzystnych czynnikow, dos$wiadczaja
wykluczenia lub szczegolnie silnej ekspozycji na zagrozenie ubostwem i wykluczenie spoteczne
zaliczy¢ mozna m.in. osoby bezdomne. Bezdomnos¢ jest jednym z najbardziej jaskrawych przejawow
marginalizacji spotecznej, z powodu braku srodkéw niezbednych do zaspokojenia elementarnych
potrzeb (domu). Ogétem w wojewodztwie dolnoslaskim w ciagu 2010 r. objeto pomoca spoteczng
2,8 tys. rodzin bezdomnych. W niniejszym raporcie przyjeto do analizy zréznicowania
migdzypowiatowego wskaznik liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu bezdomnos$ci
w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow. Najmniej rodzin, ktérym osrodki pomocy spotecznej w ciagu
roku przyznaly $wiadczenia spoteczne z powodu bezdomno$ci, braku miejsca stalego pobytu,
w porownaniu do liczby mieszkancow, odnotowano gtownie w powiatach lezacych we wschodniej
i potnhocno-wschodniej czeSci  wojewddztwa  (sasiadujacych z  wojewodztwami  opolskim
i wielkopolskim), tj. strzelinskim, otawskim, olesnickim, milickim i trzebnickim.

Natomiast, najwigcej rodzin zostatlo objetych pomoca spoteczna z powodu bezdomnosci
w m. Legnicy i powiecie wotowskim oraz w dwdch charakterystycznych obszarach, tj. w powiatach
na potudniu wojewoldztwa,  przygranicznych (z Czechami): Jeleniej Gorze, jeleniog6rskim,
watbrzyskim i1 kamiennogorskim oraz w powiatach w potnocno-zachodniej czesci wojewodztwa
(graniczacych z wojewodztwem lubuskim) — bolestawieckim, gtogowskim i polkowickim.

Wskaznik ten, podobnie, jak odsetek mieszkan bez tazienki, w znaczacy sposob réznicowat
powiaty (wspoétczynnik zmienno$ci  wynosit 53,3%). W 2010 r. w przeliczeniu na 10 tys.
mieszkancoéw przypadato srednio od 2 rodzin objgtych pomoca spoteczna z powodu bezdomnos$ci
w powiatach: otawskim, trzebnickim i strzelinskim do 28 rodzin w m. Legnicy (przy przecigtnej
w wojewodztwie — 10 rodzin).

Czastkowy miernik w aspekcie — trudne warunki mieszkaniowe liczony dla poszczegdlnych
powiatow przyjmowat wartosci od 0,247 do 0,855. Zréznicowanie powiatow bylo mniejsze niz pod
wzgledem miernika w aspekcie — osoby w szczeg6lnej sytuacji na rynku pracy — wspotczynnik
zmiennosci wynosit tylko 24,6%. Miejsce 1. w rankingu powiatow przypadto powiatowi otawskiemu,
a ostatnie — watbrzyskiemu, w przypadku ktorego miernik czastkowy ksztattowal si¢ na poziomie
trzyipotkrotnie nizszym niz w powiecie otawskim.

Sposrod miast na prawach powiatu najmniejszy dystans do prowadzacego w rankingu otawskiego
miat Wroctaw (3. lokata), w ktorym relatywnie, na tle innych jednostek, wystapit najmniejszy problem
(dobra sytuacja) w tym aspekcie, szczegolnie niski byt odsetek mieszkan bez tazienki. Miasto Jelenia
Goéra plasowalo sie na 19. lokacie, a miasto Legnica — na 28. Niskie noty Jeleniej Géry i Legnicy
wynikaty przede wszystkim z relatywnie, na tle pozostatych powiatow, ograniczonym dostgpie do
urzadzen sanitarno-technicznych w mieszkaniach — znacznym odsetku mieszkan bez tazienki.

W wyniku Kklasyfikacji powiatow wedtug czastkowych miernikow spojnosci spotecznej/probleméw
spotecznych w aspekcie — trudne warunki mieszkaniowe wyodrgbniono cztery grupy poziomu
warto$ci miernika — tabl. 8.3.

Tabl. 8.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - trudne warunki
mieszkaniowe

I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa

wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. otawski 9. strzelinski 17. bolestawiecki 26. jeleniogorski
2. lubinski 10. polkowicki 18. lwowecki 27. kamiennogorski
3. m. Wroctaw 11. legnicki 19. m. Jelenia Gora 28. m. Legnica
4. ole$nicki 12. jaworski 20. gérowski 29. watbrzyski
5. wroctawski 13. $redzki 21. dzierzoniowski
6. trzebnicki 14. ztotoryjski 22. ktodzki
7. gtogowski 15. zgorzelecki 23. wotowski
8. milicki 16. zabkowicki 24. $widnicki

25. lubanski

(0,718; 0,855] (0,609; 0,718] (0,474, 0,609] [0,247; 0,474]
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Do grupy I powiatdéw o wysokim poziomie czastkowego miernika zaklasyfikowano 8 powiatéw
wyrozniajacych si¢ wysokimi notami w aspekcie warunkow mieszkaniowych, tj. wyposazenia
mieszkan w tazienke¢ oraz dobra sytuacja pod wzgledem iloSciowego obcigzenia $wiadczeniami
spotecznymi z powodu bezdomnosci, braku miejsca statego pobytu. Szczeg6lnie wyrdzni¢ tu mozna
powiat lubinski oraz m. Wroctaw z otaczajacymi go powiatem wroctawskim i trzebnickim oraz
sasiadujacym ole$nickim, w przypadku ktorych warto$ci miernika osiagaly poziom powyzej %
warto$ci wWzorcowe;.

Grupa IV o0 bardzo niskim poziomie wartosci czastkowego miernika, $wiadczacym
o wystepowaniu, relatywnie na tle pozostatych jednostek, najbardziej problemowej sytuacji pod
wzglgdem warunkoéw zycia liczyta najmniej jednostek — 4 powiaty. Nalezaty tu: m. Legnica oraz
3 sasiadujace ze soba, przygraniczne powiaty na potudniu wojewodztwa: watbrzyski, kamiennogorski
i jeleniogorski.

Rys. 8.2. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie trudne
warunki mieszkaniowe, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Do obszaréw problemowych, w aspekcie — trudne warunki mieszkaniowe zaliczy¢é mozna
powiaty: walbrzyski, m. Legnice i kamiennogorski.

Na obszarach tych wystepowata bardzo zta, problemowa sytuacja pod wzgledem dostepnosci do
podstawowych urzadzen sanitarno-technicznych w zasobach mieszkaniowych i mieszkaniach
oddanych do uzytkowania. Ponadto, znaczacym problemem spotecznym byta bezdomno$é — brak
miejsca statego pobytu (domu), ktora swiadczy o marginalizacji Zycia spotecznego, wykluczeniu
spotecznym. Utrzymujace si¢ w czasie duze nat¢zenie bezdomno$ci moze prowadzi¢ do powstawania,
wzmacniania innych probleméw spotecznych, jak alkoholizm, przestgpczosé, narkomanig, choroby
psychiczne, prostytucje, zebractwo, itp.

Obszary te moga sta¢ si¢ mniej atrakcyjne do zamieszkania.
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Potencjalne obszary wzrostu, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie — trudne warunki
mieszkaniowe to powiaty: otawski, lubinski i m. Wroclaw, o relatywnie najmniejszym problemie
dostepnosci do podstawowych urzadzen sanitarno-technicznych w zasobach mieszkaniowych
i mieszkaniach oddanych do uzytkowania, a takze mato znaczacym problemem bezdomnosci,
szczegblnie w powiecie otawskim.

ZagrozZenie ubostwem materialnym

Do 0s6b zagrozonych wykluczeniem spotecznym zaliczy¢ mozna rowniez takie osoby, ktore zyja
w niekorzystnych warunkach ekonomicznych, maja ograniczone zasoby materialne oraz ograniczone
mozliwosci ich posiadania — osoby dotkniete ubdstwem materialnym.

Pojgcie ,,ubdstwo materialne” w przekroju powiatowym opisuja takie zmienne, jak: odsetek
pracujacych, ktorych przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto nie osiagalo nawet poltowy
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia brutto w wojewddztwie oraz $rednia wysokos¢ zaleglosci
w oplatach za mieszkanie w zasobach gminnych przypadajaca na mieszkanie zalegajace z optatami.
Ponadto, natezenie zjawiska ubdstwa materialnego (biedy, braku dostatecznych srodkéw do zycia
i mozliwosci zaspokojonych podstawowych potrzeb (zywnos¢, opat, schronienie, leki, leczenie
i odziez) przedstawiono za pomoca $redniej liczby rodzin, ktorym osrodki pomocy spotecznej
przyznaty $wiadczenia spoteczne z powodu ubostwa (w przeliczeniu na liczbe ludnosci).

Wedtug danych za pazdziernik 2010 r., w przypadku osob, ktore przepracowaty caly miesiac,
miesigczne wynagrodzenie brutto w podmiotach gospodarki narodowej o liczbie pracujacych powyzej
9 o0sob ksztattowato si¢ wojewddztwie dolnoslaskim na poziomie 3528 zt, przy czym 17,4%
pracujacych otrzymato wynagrodzenie na poziomie 50% 1 mniej niz wymienione przecigtne
miesi¢gczne wynagrodzenie brutto (czyli 1765 zt i mniej). Dla 4,8% zatrudnionych, ktorzy
przepracowali caly miesiac, miesi¢gczne wynagrodzenie nie przekroczyto minimalnego wynagrodzenia
brutto, wynoszacego 1317 zt. Najgorsze warunki placowe odnotowano w powiecie jeleniogdrskim,
w ktorym 40,2% pracujacych otrzymalo wynagrodzenie miesigczne w wysokosci ponizej 1765 zi,
w tym dla 20,1% o0sob miesigczne wynagrodzenie nie przekroczytlo kwoty wynagrodzenia
minimalnego — 1317 zt. Ponadto, znacznymi odsetkami pracujacych (ponad 25,0%), ktorych
przecigtne miesi¢gczne wynagrodzenie wynosito 1765 zt 1 mniej charakteryzowaty si¢ powiaty:
lubanski, olesnicki, legnicki, ktodzki i bolestawiecki.

Najkorzystniej przedstawiata si¢ sytuacja pod wzgledem wynagrodzen za prace w powiecie
lubinskim — tylko 6,0% ogotu pracujacych zarobito ponizej 1765 zt oraz w powiecie zgorzeleckim —
8,8% 1 wotowskim — 8,5%.

Sposrdéd miast na prawach powiatu, najmniejszymi odsetkami najnizszej zarabiajacych pracujacych
wyrdznialy si¢ miasta Jelenia Gora oraz Wroclaw, a najwigkszymi — Legnica. Na 100 zatrudnionych
przypadato w Jeleniej Gorze 16 osob, ktorych miesigczne wynagrodzenie wynosito 1765 zt 1 mniej,
we Wroctawiu — 17 0s0b, a w Legnicy — 22 osoby, czyli odpowiednio o 10, 11 i 16 0séb wigcej niz
w powiecie lubinskim.

Analizujac zadtuzenie dolnoslaskich gospodarstw domowych w wyniku zalegtoSci w optatach
za mieszkanie (za 2009 r.), odnotowano, iz $rednia wielko$¢ zadluzenia w przeliczeniu na 1
mieszkanie (zalegajace z optatami) w zasobie gminy wynosita 1090 zt. Najnizsza wysoko$¢ zalegtosci
w optatach odnotowano w przypadku lokatordw mieszkan w zasobach gmin powiatow: jaworskiego,
legnickiego i lwoweckiego — $rednio 401 zt, 488 zt i 519 zt w przeliczeniu na 1 mieszkanie.
Najwyzsza wartos¢ zadluzenia w optatach przypadata $rednio na mieszkanie w powiatach:
jeleniogdrskim (2594 zt), lubinskim (2003 zt) oraz watbrzyskim (1635 z).

W 2010 r. osrodki pomocy spotecznej funkcjonujace na obszarze wojewoddztwa dolnoslaskiego
przyznaty 49,8 tys. rodzinom $wiadczenia spoteczne (§wiadczenia pieni¢zne i niepieni¢zne) z powodu
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ubo6stwa materialnego, biedy, braku dostatecznych srodkéw do zycia i mozliwosci zaspokojenia
podstawowych potrzeb. Najwiecej rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu ubdstwa pochodzito
z powiatu watbrzyskiego (5,7 tys. rodzin), a najmniej z powiatu otawskiego (0,4 tys. rodzin).

Srednio w poréwnaniu do liczby mieszkancoéw odnotowano najmniejsze liczby rodzin objetych

pomoca spoteczna z powodu ubodstwa w powiatach podregionu wroctawskiego: otawskim,
wroctawskim, §redzkim, olesnickim i strzelinskim oraz w m. Wroctawiu. Szczegdlnie znaczne byto
natezenie zjawiska ubostwa materialnego w powiatach: watbrzyskim, ztotoryjskim, gérowskim
1 ktodzkim.
Zrbéznicowanie powiatow pod wzgledem wartosci tego wskaznika byto dos¢ znaczne (zmiennosé
47,2%). W przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow przypadato w powiecie walbrzyskim 320 rodzin,
ktorym udzielono $wiadczen spotecznych z powodu ubostwa, podczas gdy w powiecie otawskim
tylko 55 rodzin.

Czastkowy miernik syntetyczny obliczony na bazie wymienionych wczeéniej trzech wskaznikow,
wskazuje, ze najlepsza sytuacja w aspekcie — zagrozenie ubostwem materialnym charakteryzowat sig
powiat otawski (warto$¢ miernika — 0,878), a najgorsza — jeleniogdrski o czterokrotnie nizszej
warto$ci miernika (0,225).

Pod wzgledem wartoéci czastkowego miernika powiaty znalazly si¢ w nastepujacych grupach,
wedlug poziomu warto$ci miernika:

Tabl. 8.4. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie - zagrozenie ubdstwem

materialnym
I grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa
wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom

1. otawski 10. gtogowski 18. m. Legnica 26. ztotoryjski
2. sredzki 11. $widnicki 19. olesnicki 27. watbrzyski
3. strzelinski 12. dzierzoniowski 20. m. Jelenia Gora 28. gérowski
4. m. Wroctaw 13. trzebnicki 21. legnicki 29. jeleniogorski
5. wotowski 14. lubinski 22. lubanski
6. wroctawski 15. Iwéwecki 23. ktodzki
7. jaworski 16. milicki 24. bolestawiecki
8. kamiennogérski 17. zabkowicki 25. polkowicki
9. zgorzelecki
(0,728; 0,878] (0,625; 0,728] (0,480; 0,625] [0,225; 0,480]

Z punktu widzenia zagrozenia ubostwem materialnym najlepsza sytuacja wystapita w powiatach
zaklasyfikowanych do | grupy o wysokim poziomie miernika. Szczegdlnie wyrozniaty sie powiaty
z podregionu wroctawskiego (otawski, $redzki i strzelinski) oraz m. Woroctaw. Cecha
charakterystyczna powiatow z pierwszej grupy bylo stosunkowo najstabsze natgzenie zjawiska
ubdstwa materialnego opisanego liczba rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu uboéstwa
w relacji o liczby ludnosci. Ponadto odsetek pracujacych, ktorzy za miesigczng pracg otrzymywali
co najwyzej 50% przecietnego miesigcznego wynagrodzenia brutto w wojewddztwie, ksztaltowat sie
na poziomie znacznie nizszym od udziatu w wojewddztwie (17,4%).

Wsrod miast na prawach powiatu jedynie Wroctaw znalazt si¢ w grupie o wysokim poziomie
miernika (najlepszej sytuacji po wzgledem zagrozenia ubdstwem materialnym), pozostate miasta
Legnica i Jelenia Gora zostaly przyporzadkowane do III grupy o niskim poziomie miernika, wystapita
tam umiarkowanie zta sytuacja po wzglgdem zagrozenia ubostwem materialnym. Dalekie lokaty
Legnicy i Jeleniej Gory w stosunku do Wroctawia wynikaty gtdéwnie ze znacznej, w poréwnaniu do

199



liczby mieszkancow, liczby rodzin objgtych pomoca spoleczna z powodu ubodstwa (trzykrotnie
wyzszej od wielko$ci odnotowanej w Wroctawiu).

Ostatnia, IV grupa byla najmniej liczna, sktadata si¢ tylko z czterech powiatéw, przy czym
szczegblnie wyroznial si¢ powiat jeleniogorski, w przypadku ktorego czastkowy miernik nie osiagnat
nawet ¥ warto$ci jednostki wzorcowej. Na niskie noty powiatu jeleniogorskiego wptyw miaty odno-
towane w tym powiecie najgorsze warunki ptacowe (najwyzszy odsetek pracujacych, ktorzy otrzy-
mali wynagrodzenie na poziomie 50% i mniej niz przeci¢tna wartos¢ w wojewodztwie oraz naj-
wigksze srednie zadluzenie w optatach za mieszkanie w przeliczeniu na 1 mieszkanie w zasobie gminy.

Rys. 8.3. Dystans powiatéw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika rownej 1) w aspekcie zagrozenie
ubostwem materialnym, z wyréznieniem obszaréw problemowych

holestawrecl
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wathrzyski © " lubariski
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T e N B v miernilca)
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Obszary problemowe w aspekcie — zagrozenie uboOstwem materialnym obejmuja powiaty:
jeleniogdrski, gérowski i walbrzyski.

Waznym problemem spolecznym wystgpujacym na tym obszarze bylo relatywnie duze nat¢zenie
ubostwa materialnego wsréd mieszkancow — biedy, braku dostatecznych $rodkow do zycia
i mozliwosci zaspokojenia podstawowych potrzeb (zywno$¢, opal, schronienie, leki, leczenie
i odziez). Utrzymujaca si¢ w czasie znaczaca liczba mieszkancow objgtych $wiadczeniami
spotecznymi z powodu ubodstwa materialnego $wiadczy o stopniu zubozenia spoteczenstwa
i marginalizacji spotecznej. Ponadto, obszar ten wyrdzniat sie na tle innych powiatow bardzo zia,
problemowa sytuacja pod wzgledem warunkéw ptacowych (wysokie odsetki pracujacych, ktorzy
otrzymywali miesigczne wynagrodzenia nieprzekraczajace nawet 50% przecigtnej wielkosci w
wojewodztwie).

Potencjalne obszary wzrostu, zgodnie z przyj¢ta metodologia, w aspekcie — zagrozenie ubdstwem
materialnym to powiaty: olawski, $redzki i strzelinski

W $wietle danych statystycznych w wymienionych powiatach, na tle pozostatych, dobra sytuacja
w tym aspekcie $wiadczy potencjalnie 0 znacznie mniejszej podatnosci na ryzyko i zagrozenie
ubostwem, a co za tym idzie marginalizacjg spoteczna.
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Bezpieczenstwo publiczne

Poziom bezpieczenstwa jest jednym z istotnych z czynnikéw, ktore poprzez ksztattowanie
warunkow zycia moga wpltywaé na atrakcyjno$¢ danego obszaru. Niski poziom bezpieczenstwa
moze $wiadczy¢ o wystepowaniu deficytu kapitalu spotecznego, wystepowaniu patologii spotecznych,
zagrozeniu kryminogennoscia.

Do obliczenia miernika syntetycznego pod wzgledem poziomu bezpieczenstwa publicznego
wykorzystano dane statystyki policyjnej, gtownie wskazniki charakteryzujace poziom przestgpczosci,
z wyréznieniem przestepstw o najwiekszej szkodliwosci spotecznej, m.in. przestepstwa kryminalne
przeciwko zyciu i zdrowiu (zabojstwa, bojki, pobicia, nieumySlne spowodowanie $mierci), czy
przeciwko mieniu (kradziez, kradziez z wtamaniem, rozbdj, wymuszenie rozbdjnicze).

Ponadto, uwzgledniono wskaznik dotyczacy zagrozenia bezpieczenstwa mieszkancow w komu-
nikacji drogowej — charakteryzujacy skalg natgzenia ofiar $§miertelnych wypadkéw drogowych.

Wedhug danych Komendy Wojewddzkiej Policji we Wroctawiu w 2010 roku zarejestrowano 114,3
tys. przestepstw stwierdzonych w zakonczonych postgpowaniach przygotowawczych (w tym 1/3
stanowily przestgpstwa, ktore miaty miejsce W m. Wroctawiu). W zakresie poziomu przestgpczosci
istnialo znaczne zroznicowanie pomigdzy terenami silnie i slabo zurbanizowanymi. Ogdtem
w wojewoddztwie w przeliczeniu na 1000 ludnosci przypadato 40 przestgpstw Stwierdzonych
w zakonczonych postgpowaniach przygotowawczych, w tym najwigcej przestgpstw w miastach na
prawach powiatu: Legnicy — 66, Wroctawiu — 60 i Jeleniej GOrze — 46 przestepstw, a sposrod
pozostatych powiatow — w walbrzyskim (44 przestgpstwa).

Najnizszy poziom przestgpczosci wystapit na obszarach stabo zurbanizowanych, na ktérych
wskaznik przestgpczosci osiagal warto$ci znacznie nizsze niz w sasiadujacych, duzych miastach
— W powiecie wroctawskim — 15 przestepstw na 1000 ludnosci (co stanowito 24,7% poziomu
w m. Wroctawiu) oraz w legnickim — 21 przestepstw (31,4% poziomu w m. Legnicy)
i w jeleniogorskim — 25 przestepstw (54,3% poziomu w m. Jeleniej Gorze).

Z punktu widzenia poczucia bezpieczenstwa przecigtnego obywatela wazna jest skala zagrozen
przestepczos$cia kryminalng (zabdjstwa, bojki i pobicia, zgwatcenia, kradziez z wtamaniem, kradziez
samochodu, rozboj, wymuszenie rozbdjnicze, przywlaszczenie, niszczenie lub uszkodzenie mienia,
paserstwo).

Przestepstwa te stanowily wigkszo$¢ wszystkich stwierdzonych przez policje przestgpstw.
W 2010r. na Dolnym Slasku odnotowano 81,8 tys. przestepstw o charakterze kryminalnym,
stwierdzonych w zakonczonych post¢gpowaniach przygotowawczych (w tym we Wroctawiu — 30,6 tys.
przestepstw, czyli 37,4% ogotu przestgpstw w wojewddztwie). Najwigkszy stan zagrozenia
przestepczoscia kryminalng mierzony odsetkiem przestgpstw o charakterze kryminalnym wystapit we
Wroctawiu (80,5%) oraz w powiecie watbrzyskim (79,3%), czyli w powiatach, ktére w przeliczeniu
na liczbg ludnosci wyrdzniaty si¢ wysokim natg¢zeniem przestgpczosci stwierdzonej w zakonczonych
postegpowaniach przygotowawczych. Natomiast najmniejszym odsetkiem przestepstw o charakterze
kryminalnym wyroznial si¢ powiat ztotoryjski (38,1%). W pozostatych powiatach odsetek ten
ksztaltowat si¢ w przedziale 54% - 73%.

Rozwdj motoryzacji i wzrost ruchu drogowego pociagaja za soba zwigkszenie liczby kolizji,
konczacych si¢ zazwyczaj niewielkimi szkodami oraz wzrostem liczby wypadkéw, a w wyniku
doznanych obrazen — ofiar Smiertelnych. O zagrozeniu bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w tym
szczegOlnie  zagrozeniu $miercia, informuje liczba ofiar $miertelnych wypadkow drogowych
w stosunku do liczby ludnosci. W 2010 r. przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow statystyki policyjne
odnotowaty 8 ofiar wypadkow $miertelnych w wojewodztwie dolnoslaskim. Najwyzsza warto$¢ tego
wskaznika wystapila w powiatach otaczajacych miasto Wroclaw, tj. we wroctawskim (23 ofiary
$miertelne), sredzkim (20 ofiar $miertelnych) oraz trzebnickim (19 ofiar). Najbardziej bezpiecznymi

201



(zarowno dla kierowcoOw i pasazerdw zmotoryzowanych pojazdow, rowerzystow jak i pieszych)
okazaty si¢ drogi w powiatach: watbrzyskim, glogowskim (po 2 ofiary) oraz zgorzeleckim (3 ofiary).

Czastkowy miernik obliczony dla kazdego powiatu na bazie wymienionych wczesniej trzech
wskaznikéw diagnostycznych w aspekcie bezpieczenstwa publicznego przyjmowat warto$ci od 0,301
w powiecie jaworskim do 0,737 w m. Wroctawiu. W poréwnaniu do pozostatych, omawianych
aspektow zakresu tematycznego — spdjnosci spotecznej / probleméw spotecznych, syntetyczna ocena
sytuacji w aspekcie bezpieczenstwa publicznego w najmniejszym stopniu réznicowata powiaty
(wspolczynnik zmienno$ci miat warto$¢ 19,9%).

Z punktu widzenia bezpieczenstwa publicznego zblizona sytuacje do m. Wroctawia
w tym aspekcie miata Legnica (28. lokata). Znacznie lepsza sytuacja w aspekcie bezpieczenstwa
publicznego wystapita w Jeleniej Gorze (18. lokata).

Tabl. 8.3. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - zagrozenie bezpieczenstwo

publiczne
| grupa Il grupa

Sredni poziom

111 grupa
niski poziom

1V grupa
bardzo niski poziom

wysoki poziom

1. jaworski 9. glogowski 17. zabkowicki 25. wroctawski
2. ztotoryjski 10. wotowski 18. m. Jelenia Gora 26. trzebnicki
3. milicki 11. olesnicki 19. lubanski 27. lubinski

4. lwéwecki 12. $widnicki 20. strzelinski 28. m. Legnica
5. otawski 13. gbrowski 21. walbrzyski 29. m. Wroctaw
6. dzierzoniowski 14. bolestawiecki 22. polkowicki

7. ktodzki 15. kamiennogorski 23. legnicki

8. jeleniogdrski 16. zgorzelecki 24. $redzki

(0,630; 0,737] (0,547; 0,630] (0,446; 0,547] [0,301; 0,446]

Do grupy o wysokich warto$ciach czastkowego miernika w aspekcie bezpieczenstwa publicznego
zostato zaklasyfikowane 8 powiatow. Réwniez grupa II o $rednim poziomie miernika oraz grupa Il
liczyly po 8 jednostek. Powiaty z | grupy o najwyzszych warto$ciach czastkowego miernika
(szczegolnie jaworski, ztotoryjski, milicki i lwowecki) wyrdzniaty sie m.in. na tle pozostatych
znacznie nizszym niz przecigtnie w wojewodztwie udzialem przestgpstw o charakterze kryminalnym
w ogolnej liczbie przestepstw stwierdzonych.

Do grupy ostatniej — IV, o bardzo niskim poziomie miernika, zaliczono 5 powiatow
charakteryzujacych si¢ wystgpowaniem o znaczacej skali  problemu przestgpczosci, w tym
kryminalnej. W relacji do liczby ludnosci stwierdzono w tych powiatach nizsze liczby przestepstw,
wsérod ktorych przestepstwa o najwigkszej szkodliwosci spotecznej stanowily nizszy odsetek niz
przecigtnie w wojewodztwie.
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Rys. 8.4. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie
bezpieczenstwo publiczne, z wyr6znieniem obszaréow problemowych
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Obszary problemowe, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie bezpieczenstwo publiczne to
miasta na prawach powiatu Wroclaw i Legnica oraz powiat lubinski.

Ponadto zblizone warto$ci czastkowego miernika rozwoju ma powiat trzebnicki.

Wysoki poziom przestgpczosci, w tym przestgpczosci kryminalnej, o najwigkszej szkodliwosci
spotecznej stwarza bardzo zta, sytuacje problemowa — zagrozenie bezpieczenstwa mieszkancow.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie bezpieczenstwo publiczne to powiaty: jaworski,
zlotoryjski i milicki.

Ponadto, zblizone wartosci czastkowego miernika rozwoju ma powiat lwowecki, ktéry formalnie
zaliczono do grupy IT o $rednim poziomie miernika.
Wyrézniony obszar charakteryzowal si¢ najmniejsza skala zagrozen przestepczoscia, W tym
szczegblnie kryminalna. Poczucie bezpieczenstwa publicznego, przestrzeganie prawa, norm i zasad
powszechnie przyjetych jest jednym z istotnych z czynnikdw, ktore wptywaja na jako$¢ zycia
mieszkancoéw, moga tez wpltywaé na atrakcyjno$¢ danego regionu.

Alkoholizm, narkomania, przemoc w rodzinie

Do bardzo waznych wspéiczesnych zagrozen spotecznych — zjawisk patologicznych mozna
zaliczy¢ uzaleznienia od alkoholu i narkotykdw, szerzace sig¢ zarowno wsrod dorostych, jak i wsrod
miodziezy, a nawet dzieci.

Alkoholizm i narkomania powoduja wyniszczenie organizmu zaro6wno pod wzgledem fizycznym
jak i psychicznym oraz osobowo$ciowym (intelektualnym, emocjonalnym), obnizaja jako$¢ i standard
zycia spotecznego powodujac marginalizacj¢ spoteczna. W wielu przypadkach prowadza do $mierci.

O skali i natezeniu zjawiska alkoholizmu oraz narkomanii wéréd mieszkancoéw Dolnego Slaska,
niezaleznie od wieku, $wiadczyly wskazniki budowane w oparciu o dane dotyczace liczby rodzin
objetych pomoca spoteczna z powodu alkoholizmu oraz narkomanii. W 2010 r. w wojewddztwie
dolnoslaskim o$rodki pomocy spotecznej przyznaly tacznie 7,1 tys. rodzin $wiadczenia spoleczne
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z powodu alkoholizmu oraz 0,4 tys. rodzin — z powodu narkomanii. Najwigcej rodzin objgtych
pomoca spoteczna z powodu alkoholizmu bylo w powiecie klodzkim, walbrzyskim oraz
we Wroctawiu, a z powodu narkomanii — w powiecie zgorzeleckim i réwniez we Wroctawiu, a takze
W pozostatych miastach na prawach powiatu.

Uwzgledniajac liczbe Iudnosci, dolnoslaskie powiaty pod wzgledem natgzenia zjawiska
alkoholizmu charakteryzowaly si¢ duzym zréznicowaniem. W przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow
przypadato $rednio od 9 rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu alkoholizmu w powiecie
strzelinskim i we Wroctawiu do 64 rodzin w powiecie ztotoryjskim. Przecigtna warto$¢ tego
wskaznika ksztaltowala si¢ w wojewodztwie na poziomie 25 rodzin.

W porownaniu do zjawiska alkoholizmu zarejestrowanego przez osrodki pomocy spotecznej,
zjawisko narkomanii miato znacznie mniejsza skal¢ zagrozenia. W 2010 r. w takich powiatach jak
Iwowecki 1 milicki nie odnotowano §wiadczen spotecznych z powodu narkomanii, a w powiatach
gorowskim, strzelinskim i trzebnickim — tylko jednej rodzinie na 10 tys. mieszkancow przyznano
$wiadczenia z powodu narkomanii.

Najwieksze zagrozenie problemem narkomanii w przekroju powiatdw wystapito w powiecie
zgorzeleckim (6 rodzin dotknigtych problemem narkomanii na 10 tys. mieszkancow) oraz
w Jeleniej Gorze i Legnicy (Srednio po 4 i 3 rodziny).

Kolejnym powaznym problemem spotecznym, a takze i zdrowotnym jest przemoc w rodzinie
mogaca pociagaé za soba tragiczne konsekwencje (np. trwate okaleczenia, zabojstwa). Najczesciej
dzieci i kobiety, ktdre nie sa w stanie si¢ broni¢, sa ofiarami przemocy w rodzinie, przyjmujacej rozne
formy, np. przemocy fizycznej, emocjonalnej, seksualnej, ekonomicznej. W stosunku do dzieci
problem ten moze obejmowac roznego rodzaju zaniedbania opiekuncze i wychowawcze.

Osrodki pomocy spotecznej przyznaty w ciagu 2010 roku $wiadczenia spoteczne z powodu przemocy
w rodzinie 1020 rodzinom. Sposrod 29 powiatow szczegodlnie wyrdznial si¢ Wroctaw,
w ktorym odnotowano 249 rodzin objetych wsparciem z powodu przemocy w rodzinie.

Rozpatrujac $§wiadczenia udzielone przez osrodki pomocy spotecznej pod wzgledem celowosci,
otrzymano, iz w przeliczeniu na 10 tys. ludno$ci najwiecej rodzin, w funkcjonowaniu ktérych miejsce
miata przemoc domowa przypadato w powiecie ztotoryjskim — 13 rodzin. Relatywnie wysoka wartos¢
wskaznika wystapita rowniez w powiatach wysoko zurbanizowanych, tj. dzierzoniowskim (10 rodzin),
lubinskim (7) oraz Legnicy (5), natomiast, w powiatach otawskim i $redzkim wskaznik ten wynidst
odpowiednio 0,41 0,8.

Warto$¢ czastkowego miernika w aspekcie — alkoholizm, narkomania, przemoc w rodzinie-
syntetyzujacego wyroznione 3 rodzaje patologii spotecznej w rodzinach ksztaltowata si¢ w przedziale
od 0,192 (powiat ztotoryjski) do 0,955 (powiat strzelinski). Sposrod 29 powiatow 26 osiagneto poziom
przekraczajacy 0,500. Stolica Dolnego Slaska — Wroctaw z warto$cia miernika czastkowego rowna
0,814 plasowala sie na 11. lokacie. Niska pozycja Wroctawia na tle innych powiatow wynikata z
niskich not, jakie Wroctaw osiagnat pod wzgledem wskaznikow ilustrujacych natezenia zjawiska
narkomanii i przemocy w rodzinie, natomiast dobra strona Wroctawia byla relatywnie mato
problemowa sytuacja pod wzgledem skali zjawiska alkoholizmu w rodzinach.

Analogicznie, jak w przypadku innych aspektow, na bazie metody trzech $rednich dokonano

klasyfikacji powiatdow wyodrebniajac 4 poziomy wartosci miernika.
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Tabl. 8.6 Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - alkoholizm, narkomania,
przemoc w rodzinie

| grupa Il grupa 111 grupa IV grupa
wysoki poziom Sredni poziom niski poziom bardzo niski poziom
1. strzelinski 7. jeleniogorski 17. lubinski 25. m. Legnica
2. $redzki 8. zabkowicki 18. jaworski 26. m. Jelenia Géra
3. trzebnicki 9. gtogowski 19. wotowski 27. zgorzelecki
4. otawski 10. ole$nicki 20. lubanski 28. dzierzoniowski
5. gérowski 11. m. Wroctaw 21. kamiennogorski 29. ziotoryjski
6. milicki 12. $widnicki 22. bolestawiecki
13. wroctawski 23. walbrzyski
14. polkowicki 24. ktodzki
15. lwowecki
16. legnicki
(0,847; 0,955] (0,738; 0,847] (0,603; 0,738] [0,192; 0,603]

Cecha charakterystyczna otrzymanej klasyfikacji byl nierownomierny rozktad liczby powiatow
w poszczegolnych grupach miernika czastkowego w aspekcie — alkoholizm, narkomania, przemoc
w rodzinie. Najbardziej liczne byly grupy powiatéw o $rednich oraz 0 niskich warto$ciach miernika,
czyli takich powiatow, na terenie ktéorych w poréwnaniu do pozostatych jednostek, skala zagrozenia
wymienionymi 3 rodzajami sytuacji patologicznych w rodzinach miata przecietne, umiarkowane
znaczenie.

Do I grupy o wysokim poziomie warto$ci miernika zostalo zaklasyfikowanych 6 jednostek,
sposrod ktorych 5 znajduje sie w podregionie wroctawskim. Wysokie pozycje tych powiatow
wynikaty z bardzo dobrych not pod wzgledem potencjalnego zagrozenia zjawiskiem alkoholizmu
i narkomanii w rodzinach (strzelinski i trzebnicki), a takze pod wzgledem potencjalnego zagrozenia
zjawiskiem przemocy w rodzinie (otawski, $redzki, trzebnicki).

Grupa IV o bardzo niskim poziomie miernika obejmowata 5 uprzemystowionych i zurbanizowa-
nych powiatéw o relatywnie duzych wartosciach wskaznika $wiadczacego 0 problemowej sytuacji —
znaczacym natg¢zeniu zjawiska narkomanii w rodzinach. W grupie tej szczegélnie wyrozniat sig
powiat ztotoryjski, w ktorym odnotowano liczne, w stosunku do liczby mieszkancow, przypadki
kazdego z wymienionych zjawisk patologicznych.
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Rys. 8.5. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie
alkoholizm, narkomania przemoc w rodzinie, z wyréznieniem obszaréw problemowych
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Obszary problemowe w aspekcie — alkoholizm, narkomania, przemoc w rodzinie to powiaty:
zhotoryjski, dzierzoniowski i zgorzelecki.

Relatywnie wysoka skala zagrozen spotecznych - wysoki poziom natezenia zjawisk alkoholizmu,
narkomanii, przemocy w rodzinie stwarza bardzo zta, sytuacje problemowa w tym aspekcie.

Utrzymujaca si¢ marginalizacja spoteczna, kumulacja patologicznych zjawisk (uzaleznien od
alkoholu czy narkotykdw, przemocy w rodzinie) moze mie¢ negatywne skutki w rozwoju
spoteczenstwa z danego regionu.

Patologiczne spotecznosci nie wypelniaja podstawowych obowiazkow  rodzicielskich

i wychowawczych w stosunku do swoich dzieci, tym samym rozszerzaja zjawiska patologiczne na
kolejne, mtodsze pokolenia.

Potencjalne obszary wzrostu, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie — alkoholizm,
narkomania, przemoc w rodzinie to powiaty: strzelinski, sredzki i trzebnicki.

Relatywnie niska skala zagrozen spotecznych — niski poziom natezenia zjawisk alkoholizmu,
narkomanii, przemocy w rodzinie stwarza dobre warunki do zycia.

Dostep do ustug publicznych

Dostep do ustug publicznych jest waznym elementem rozwoju spoteczno-ekonomicznego regionu.
W niniejszym raporcie analiza objgto wybrane uslugi publiczne o charakterze spotecznym, bedace
w gestii samorzadowych jednostek organizacyjnych lub jednostek posiadajacych osobowo$¢ prawna,
dla ktorych organem zalozycielskim jest samorzad terytorialny.

Do analizy przyjeto, iz o poziomie dostepno$ci do ustug publicznych o charakterze spotecznym
w przekroju powiatowym $wiadcza wybrane wskazniki odnoszace si¢ do: poziomu dostgpnosci
mieszkancéw do ustug medycznych (w tym szczeg6lnie do lecznictwa specjalistycznego), opieki nad

matym dzieckiem, edukacji na poziomie szkoét ponadgimnazjalnych oraz do infrastruktury spoteczne;j
w zakresie kultury.
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Dostgpnos¢ ustug medycznych w zakresie lecznictwa otwartego scharakteryzowano liczba porad
lekarskich udzielonych w warunkach ambulatoryjnych lub domowych w przeliczeniu na liczbe
mieszkancéw, a dostgpnos¢ do leczenia specjalistycznego — liczba lekarzy specjalistow
w przeliczeniu na liczbe mieszkancow.

W 2010 r. $rednio na 1 mieszkanca przypadato od 5 udzielonych porad medycznych
(w powiatach: Iwoweckim, trzebnickim, jeleniogorskim i wroctawskim) do 10 we Wroctawiu.

Na Dolnym Slasku w koncu 2010 roku pracowato 4.4 tys. lekarzy specjalistow, tj. lekarzy
posiadajacych tytut specjalisty w odpowiedniej dziedzinie medycyny, tacznie z osobami
odbywajacymi staz, przy czym dla 1,8 tys. lekarzy specjalistow (bez personelu medycznego zatrud-
nionego w AM we Wroctawiu) miejscem pracy byt Wroclaw (czyli skupiajacym 39,6% ogdtu
specjalistow w wojewddztwie).

W poréwnaniu do liczby ludnosci najwieksza liczbe specjalistow odnotowano we Wroctawiu — na
10 tys. mieszkancow przypadato $rednio 28 lekarzy specjalistdw. Korzystna, na tle innych jednostek,
sytuacja w zakresie dostgpnosci do lecznictwa specjalistycznego wystapita w pozostatych miastach na
prawach powiatu: m. Jeleniej Gorze i m. Legnicy (odpowiednio 21 i 17 lekarzy specjalistow na 10 tys.
ludnos$ci) oraz w powiatach lubinskim (23 specjalistow), zgorzeleckim i1 watbrzyskim (po 15
specjalistow). Najstabiej pod wzgledem dostepnosci do lecznictwa specjalistycznego ksztattowata sig
sytuacja w powiecie legnickim (4 specjalistow na 10 tys. ludno$ci) oraz w $redzkim i wroctawskim
(po 5 specjalistow).

Do oceny dostgpnosci do opieki na nad matym dzieckiem (prowadzonej przez zlobki)
wykorzystano wskaznik wyrazajacy liczbe dzieci w wieku 0-3 lat przebywajacych
w ztobkach w relacji do dzieci w tej samej grupie wieku. Wskaznik ten w znacznym stopniu
réznicowat dolnos$laskie powiaty. W koncu 2010 r. w 3 powiatach: gorowskim, milickim
i wroctawskim nie funkcjonowat ani jeden zlobek. Wsrdd pozostatych powiatow, najwigkszy udziat
dzieci w wieku 0-3 lat korzystajacych z opieki prowadzonej przez ztobki odnotowano w Legnicy
i Wroctawiu oraz powiecie lubinskim (odpowiednio 9,1%, 7,9% oraz 5,0%), a najmniejszy
w powiecie otawskim i legnickim (0,6% i 0,9%). Zatem $rednio spos$rod 1000 dzieci w wieku 0-3 lat
w powiecie otawskim jedno dziecko korzystato z opieki sprawowanej przez ztobki, podczas gdy
w Legnicy — 91 dzieci (w lubinskim — 50 dzieci).

Rozpatrujac mozliwo$¢ dostepu mtodziezy do szkot sSrednich (takich jak: licea ogolnoksztalcace,
uzupetniajace licea ogdlnoksztatcace, licea profilowane, technika oraz technika uzupeiiajace)
stwierdzono, iz najlepsza sytuacja wystgpowata w Legnicy i Jeleniej Gorze (Srednio na 1000
miodziezy w wieku 16-18 lat przypadato 7 i 6 szkoét $rednich), a najgorsza w powiecie wroctawskim
i legnickim ($rednio na 1000 mtodziezy w wieku 16-18 lat przypadata 1 szkota $rednia).

O dysproporcjach migdzypowiatowych w dostgpie do infrastruktury spolecznej w zakresie
kultury, w tym do kin i mozliwosciach uczestniczenia w zyciu kulturalnym $wiadczy m.in. liczba
seanséw w kinach w relacji do liczby mieszkancéw. Lacznie wedlug stanu w dniu 31 XII 2010 r. na
terenie wojewodztwa funkcjonowaty 43 kina state, a w ciagu roku wyswietlono 121,5 tys. seansow
filmowych, przy czym w samym Wroctawiu dziatato 11 kin (wy$wietlono 88,6 tys. seansow, tj. 73,0%
ogotu seanséw w wojewoddztwie). Nalezy tu zaznaczy¢, ze w 10 powiatach nie byto kin, a mianowicie:
jaworskim, jeleniogdrskim, kamiennogorskim, Iwoweckim, legnickim, milickim, ole$nickim,
otawskim, strzelinskim i wroctawskim.

W przeliczeniu na 10 tys. ludno$ci najwigcej seansdw filmowych w kinach odbyto si¢ we
Wroctawiu ($rednio 1401 seansOw) oraz w powiecie lubinskim (1070) i Legnicy (1001), natomiast
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najmniej seanséw filmowych odnotowano w powiatach: §widnickim, zabkowickim i trzebnickim
(odpowiednio 3, 4 i 5 seansow na 10 tys. ludnosci.

Obliczone warto$ci czastkowego miernika w aspekcie dostepnosci do ustug publicznych wskazuja
na duze zréznicowanie przestrzenne w uktadzie powiatowym. Najlepiej notowanym powiatem pod
tym wzgledem byt Wroclaw. Drugie miejsce przypadlo Legnicy, natomiast najnizsza warto$¢
miernika czastkowych odnotowano w powiatach sasiadujacych z wymienionymi miastami na
prawach powiatu, tj. we wroctawskim oraz w legnickim.

W ponizszej tablicy przedstawiono klasyfikacje powiatow, wyodrebniajac 4 poziomy warto$ci
miernika, w aspekcie — dostep do ustug publicznych.

Tabl. 8.7. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu wartosci miernika w aspekcie — dostep do ustug
publicznych

| grupa Il grupa 111 grupa 1V grupa

wysoki poziom $redni poziom niski poziom bardzo niski poziom

1. m. Wroctaw 5. zgorzelecki 11. ktodzki 21. ole$nicki
2. m. Legnica 6. strzelinski 12. milicki 22. $redzki
3. lubinski 7. zabkowicki 13. glogowski 23. gérowski
4. m. Jelenia Gora 8. wotowski 14. jaworski 24. polkowicki
9. lubanski 15. $widnicki 25. jeleniogorski
10. walbrzyski 16. dzierzoniowski 26. trzebnicki
17. otawski 27. kamiennogorski
18. bolestawiecki 28. legnicki
19. ztotoryjski 29. wroctawski
20. Iwowecki
(0,482; 0,885] (0,295; 0,482] (0,196; 0,295] [0,030; 0,196]

Klasyfikacja powiatdw charakteryzowata si¢ nierownomiernym rozktadem liczby powiatow
W poszczegolnych, wyodrgbnionych grupach. Najmniej liczne byty grupy powiatow 0 wysokich
i $rednich wartosciach miernika, najwigcej jednostek liczyly grupy o niskim i bardzo niskim
poziomie miernika. Szczegolnie mocno widoczne sa zréznicowania w dostepie do ustug pomigdzy
duzymi miastami a powiatami polozonymi w najblizszym sasiedztwie czy stabiej rozwini¢tymi
peryferyjnymi jednostkami. Do grupy I o wysokim poziomie miernika nalezaty miasta Wroctaw
i Legnica — liderzy pod wzglgdem poziomu dostgpnosci do ustug publicznych oraz Jelenia Gora
i powiat lubinski. Wysokie pozycje Wroctawia oraz Legnicy wynikaly z wysokich wartosci
wskaznikéw charakteryzujacych dostgp do ustug medycznych (szczegoélnie dostgp do ustug
medycznych specjalistycznych), do opieki nad matym dzieckiem oraz do infrastruktury spotecznej
w zakresie kultury.

Na przeciwleglym biegunie znajdowaly si¢ powiaty z [V grupy, w tym sasiadujace z Wroctawiem:
wroctawski, $redzki i trzebnicki oraz z Legnica — powiat legnicki. Jednostki z tej grupy przyjmowaty
jedne z najnizszych  wartosci wskaznikow charakteryzujacych dostgp do ustug medycznych
(szczegolnie do ustug medycznych specjalistycznych), do opieki nad malym dzieckiem oraz do
infrastruktury spotecznej w zakresie kultury. I tak, np. na 1000 ludno$ci w powiecie wroctawskim
przypadato prawie 6-krotnie mniej lekarzy specjalistow niz we Wroctawiu, a w powiecie legnickim —
5-krotnie mniej.

Ponadto, bardzo niski poziom dostgpnosci do analizowanych uslug publicznych odnotowano
w powiatach peryferyjnych, potozonych z dala od lideréw, tj. kamiennogdrskim i gérowskim.
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Rys. 8.6. Dystans powiatdw do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie — dostep do
ustug publicznych, z wyroznieniem obszaréw problemowych
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Obszary problemowe, zgodnie z przyjeta metodologia, w aspekcie — dostep do ustug publicznych
to powiaty: wroclawski, legnicki i kamiennogorski.

Ponadto zblizone wartosci czastkowego miernika rozwoju ma powiat trzebnicki, ktory formalnie
zaliczono do grupy 11 o niskim poziomie miernika.

Powiaty te charakteryzuja si¢ niska dostgpnoscia do ustug publicznych — w relacji do liczby
mieszkancow, mala liczba lekarzy specjalistow, brakiem ztobkow (wroctawski), niewielka liczba
szkot $rednich, brakiem Kkin (wroctawski, legnicki i kamiennogdrski). W konsekwencji wyrdzniaja sie
takze niskim potencjatem rozwojowym (5zczegOlnie powiat kamiennogdrski).

Brak, czy rowniez niewystarczajacy poziom infrastruktury spotecznej w zakresie opieki nad
dzie¢mi w wieku 0 — 3 lata ( Ztobkéw) moze staé sig¢ bariera, uniemozliwiajaca uwolnienie rezerw
zasobow pracy, ktore sa zaangazowane w sprawy rodzinne (wychowanie dzieci).

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie — dostep do ustug publicznych to miasta na prawach
powiatu Wroclaw i Legnica oraz powiat lubinski.

Wzrost powszechnosci dostepu do $wiadczen zdrowotnych wraz z dostepem opieki nad dzie¢mi w
wieku od 0 — 3 lata (ztobkoéw) oraz do edukacji i kultury, sa niezbednymi elementami rozwoju
spoteczno-gospodarczego i decyduja w duzej mierze o poczuciu bezpieczenstwa spotecznego. Dobrze
funkcjonujace ztobki umozliwiaja godzenie pracy zawodowej i obowiazkow rodzinnych.

Niepetnosprawnosé

Kolejna grupa osob narazong na ryzyko wykluczenia spotecznego sa osoby niepetnosprawne,
ktore czgsto maja ograniczony dostep do ustug publicznych, spotecznych (m.in. ushug medycznych,
edukacji, kultury). Ponadto, osoby niepetnosprawne maja ograniczone mozliwosci wlaczenia sig¢ do
rynku pracy. O dostepie do rynku pracy dla osoéb niepelnosprawnym $wiadczy liczba zgloszonych
przez pracodawce do powiatowego urzedu pracy co najmniej jednego wolnego miejsca pracy lub
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miejsc aktywizacji zawodowej dla tej grupy w relacji do liczby zarejestrowanych niepetnosprawnych
bezrobotnych. Osoba niepetnosprawna bezrobotna od momentu zarejestrowania sie¢ w odpowiednim
powiatowym urzgdzie pracy staje si¢ osoba zdolna i gotowa do podjgcia zatrudnienia co najmniej w
polowie wymiaru czasu pracy, obowiazujacym w danym zawodzie lub stuzbie.

Na terenic wojewddztwa dolnoslaskiego tacznie we wszystkich urzedach pracy, wedlug stanu
w dniu 31 XII 2010 r., zarejestrowanych byto 10,3 tys. niepelnosprawnych bezrobotnych. Znaczace
liczby niepetnosprawnych poszukujacych pracy i rejestrujacych si¢ w urzedach pracy wystapity
we Wroctawiu (1,6 tys. 0sob, tj. 15,2% ogotu bezrobotnych niepelnosprawnych w wojewodztwie)
oraz w powiecie watbrzyskim (1,1 tys. 0sob, czyli 10,7%).

W rejestrach urzedow pracy, na dzien 31 XII 2010 r., tacznie figurowato 276 ofert pracy dla
niepetnosprawnych zgloszonych przez pracodawce, w tym zdecydowana wigkszo$¢ ofert pracy
znajdowata si¢ we Wroctawiu (179 ofert, czyli 64,9% ogotu ofert w wojewddztwie). Pozostate 97
ofert pracy oferowaty urzedy pracy w powiatach: ole$nickim, =zlotoryjskim, m. Jeleniej Gérze,
wroclawskim, ktodzkim, bolestawieckim, walbrzyskim, lubinskim, dzierzoniowskim, lubanskim
i milickim.

Na 1000 zarejestrowanych niepelnosprawnych bezrobotnych w wojewodztwie dolno$laskim
przypadato 27 ofert pracy. Najwigcej ofert pracy w stosunku do liczby os6b niepetnosprawnych byto
w powiecie milickim, w ktorym $rednio na co 6sma osobg niepetnosprawna bezrobotna przypadata
1 oferta pracy, nastgpnie we Wroctawiu — na co dziewiata oraz w powiecie lubinskim — co dwudziesta.

Z powodu niepetnosprawnosci osrodki pomocy spotecznej przyznaty Swiadczenia spoteczne
28,8 tys. rodzinom z wojewddztwa dolnoslaskiego, co dawato w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow
100 rodzin objetych pomoca spoteczna z powodu niepelnosprawnosci. W stosunku do liczby ludnosci
najwiecej rodzin otrzymato pomoc spoteczna z powodu niepelnosprawnosci w Legnicy (177 rodzin na
10 tys. mieszkancéw) oraz w powiecie gorowskim (162 rodziny) i walbrzyskim (150). Znacznie
mniejszymi wartoSciami tego wskaznika wyrdznialy si¢ sasiadujace ze soba powiaty z podregionu
wroclawskiego: wroctawski, olesnicki i trzebnicki (odpowiednio 55, 67 i 73 rodziny).

Czastkowy miernik w aspekcie — niepetnosprawnos¢, syntezujacy zaproponowane dwa wskazniki
(liczba ofert pracy na 100 zarejestrowanych niepetnosprawnych bezrobotnych oraz liczba rodzin
objetych pomoca spoteczna z powodu niepelnosprawnosci na 10 tys. ludnosci) w znaczacy sposob
réznicowat powiaty - zmienno$¢ wyniosta 50,6%, czyli byta wyzsza niz w przypadku analizowanych
wczesniej aspektow: osoby w trudnej sytuacji na rynku pracy, trudne warunki mieszkaniowe,
zagrozenie ubdstwem mieszkaniowym, bezpieczenstwo publiczne i alkoholizm, narkomania, przemoc
w rodzinie.

Wartosci miernika ksztattowaly si¢ w przedziale od 0,00 (Legnica) do 0,885 (Wroctaw).

Wysoka pozycja Wroctawia na tle innych powiatow wynikata z wysokich not, jakie Wroctaw
osiagnat pod wzgledem wskaznika §wiadczacego 0 dostepie do rynku pracy osob niepetnosprawnych
oraz pod wzgledem wskaznika $wiadczacego o skali natgzenia zjawiska niepelnosprawnosci,
wymagajacego wsparcia ze strony osrodkow pomocy spotecznej. Na tle pozostatych powiatow we
Wroctawiu wystapila najlepsza sytuacja pod wzgledem badanego problemu spotecznego -
niepelnosprawnosci.

W tablicy 8.8. przedstawiono wyodrgbnione grupy powiatow wedlug poziomu warto$ci miernika
czastkowego w aspekcie — niepelnosprawnosc.
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Tabl. 8.8. Powiaty i ich lokaty wedlug poziomu warto$ci miernika w aspekcie - niepelnosprawnos¢

| grupa

Il grupa

111 grupa

IV grupa

wysoki poziom

$redni poziom

niski poziom

bardzo niski poziom

1. m. Wroctaw 5. dzierzoniowski 11. $redzki 24. ztotoryjski
2. milicki 6. bolestawiecki 12. kamiennogérski 25. zabkowicki
3. lubinski 7. olesnicki 13. m. Jelenia Géra 26. strzelinski
4. wroctawski 8. trzebnicki 14. wotowski 27. watbrzyski
9. lubanski 15. jeleniogdrski 28. gorowski
10. gtogowski 16. jaworski 29. m. Legnica
17. ktodzki
18. legnicki
19. otawski
20. zgorzelecki
21. $widnicki
22. lwbwecki
23. polkowicki
(0,532; 0,885] (0,348; 0,532] (0,251; 0,348] [0,000; 0,251]

Do grupy | o wysokim poziomie wartosci czastkowego miernika w aspekcie niepelnosprawnosci
zaklasyfikowano 4 powiaty: m. Wroctaw 1 sasiadujacy powiat wroctawski, powiat milicki
— znajdujacy si¢ w poéinocno-wschodniej czgsci wojewodztwa dolnoslaskiego oraz powiat lubinski —
w potnocno-zachodniej czgsci. Korzystne pozycje powiatu wroctawskiego oraz lubinskiego wynikaty,
podobnie jak w przypadku Wroctawia, gléwnie z wysokich lokat pod wzgledem wartosci obu
wskaznikdéw diagnostycznych, uwzglednionych do obliczenia miernika syntetycznego. Powiat milicki
wyrdznial sie najwyzsza warto$cia wskaznika ilustrujacego dostepnos¢ do rynku pracy dla osob
niepelnosprawnych.

Powiaty plasujace si¢ na ostatnich lokatach (grupa IV), w tym: Legnica, powiat gorowski,
strzelinski czy zabkowicki wyrOzniaty si¢ brakiem ofert pracy dla 0s6b niepetnosprawnych. Ponadto,
powiaty z tej grupy charakteryzowaty si¢ relatywnie znaczaca skala problemu niepetnosprawnosci,
wymagajacego wsparcia ze strony osrodkéw pomocy spolecznej.
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Rys. 8.7. Dystans powiatow do jednostki wzorcowej (o warto$ci miernika réwnej 1) w aspekcie —
niepelnosprawno$¢, z wyroéznieniem obszarow problemowych

bolestawiecki
m. Wroclaw 1 0pg-—--___ dzierzoniowski
m. Legnica -7

m. Jelenia Géra -~

klodzki

legnicki

1V grupa (bardzo
niskipoziom warto$ci
miernika)

$redzki ~~~_

strzelinski "= -booooL ~olesnicki
polkowicki olawski @  Obszary problemowe

Obszary problemowe, zgodnie z przyjeta metodologia, W aspekcie — niepetnosprawnos¢ to:
m. Legnica oraz powiaty gorowski i walbrzyski.

Na obszarach tych wystepowata bardzo zta sytuacja pod wzgledem niepetnosprawnosci — brak
ofert pracy, znaczna liczba rodzin wymagajacych opieki spotecznej z powodu niepetnosprawnosci.
Utrzymujace si¢ w czasie duze natgzenie niepetnosprawnos$ci, niewykorzystania potencjalnych
wolnych zasobow pracy moze sta¢ si¢ powaznym problemem spotecznym.

Potencjalne obszary wzrostu w aspekcie — niepetnosprawno$é¢ to m. Wroclaw oraz powiaty
milicki i lubinski, tj. jednostki o relatywnie najmniejszym problemie z efektywnym wykorzystaniem
potencjatow poszczegodlnych osob i grup spotecznych, pomimo wystgpujacych deficytow i dysfunkcji.

Zroznicowanie powiatow pod wzgledem wartosci syntetycznego miernika rozwoju w zakresie
spojnosci spolecznej/problemoéw spotecznych

W oparciu o zaproponowany finalny zestaw wskaznikow diagnostycznych i ustalone wagi
wskaznikow (zaleznych od wag przypisanej aspektom i wag przypisanych wskaznikom w ramach
aspektow) policzono dla kazdego powiatu syntetyczny miernik rozwoju w zakresie spojnosci
spotecznej/probleméw spotecznych. Obliczone warto$ci syntetycznego miernika rozwoju zawieraty
sig w przedziale od 0,376 do 0,710 (zmienno$¢ ksztattowata si¢ na poziomie 14,5%). Na pierwszym
miejscu w rankingu powiatow w zakresie spojnosci spotecznej/problemoéw spotecznych plasowat sig
Wroclaw, a na ostatnim — powiat zlotoryjski. Pozostale miasta na prawach powiatu zajmowaly
odpowiednio 14. lokate (Jelenia Gora) i 18. lokate (Legnica). Na warto$¢ syntetycznego miernika
rozwoju w zakresie spojnosci spotecznej/probleméw spotecznych miaty wptyw wartosci wskaznikow
z wszystkich aspektéw tego zakresu, tj. osoby w trudnej sytuacji na rynku pracy, trudne warunki
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mieszkaniowe, zagrozenie uboOstwem materialnym, bezpieczenstwo publiczne, alkoholizm,
narkomania, przemoc w rodzinie, dostep do ustug publicznych oraz niepetnosprawnos¢.

W kazdym z wymienionych aspektow spojnosci spotecznej/problemow spotecznych lokaty
powiatow ksztaltowaly si¢ odmiennie, inne byly rowniez grupy powiatow wedtug poziomu wartosci
miernika. Stwierdzono m.in., ze najwieksze dysproporcje wystapity pod wzgledem aspektow — dostep
do ustug publicznych oraz niepetnosprawno$¢ (wspoétczynnik zmiennosci wyniost odpowiednio
66,0% oraz 50,6%), a najmniejsze pod wzgledem aspektu — bezpieczenstwo publiczne oraz aspektu
alkoholizm, narkomania, przemoc w rodzinie (19,9% oraz 21,7%). Najwigkszy dystans migdzy
skrajnymi powiatami, tj. powiatem znajdujacym si¢ na pierwszym 1 ostatnim miejscu wystapit pod
wzgledem miernikow w aspektach dostep do ustug publicznych oraz niepetnosprawnosc.

Wykorzystujac metode trzech $rednich, podobnie jak w przypadku analizowanych szczegoétowo
wczesniej wyroznionych aspektdéw, w odniesieniu do zakresu tematycznego — spojnosé
spoteczna/problemy spoteczne dokonano klasyfikacji powiatéw wedlug wartosci syntetycznego
miernika rozwoju, wyodrgbniajac cztery grupy poziomu wartosci.

Grupa I, charakteryzujaca si¢ najkorzystniejsza sytuacja pod wzgledem analizowanych, wybranych
problemoéw spotecznych, objeta 6 powiatow (m. Wroctaw, lubinski, milicki, otawski, glogowski
i strzelinski). Na wysoka pozycje m. Wroctawia i powiatu lubinskiego na tle innych powiatow
w zakresie spojno$ci spotecznej/problemow spotecznych wplyneta dobra sytuacja w  aspekcie
warunkow mieszkaniowych (m.in. niski odsetek mieszkan bez tazienki), dost¢pnosci do ustug
publicznych, (szczegblnie do specjalistycznych ustug medycznych), opieki nad matym dzieckiem
realizowanym przez ztobki, czy pod wzglgdem uczestnictwa w zyciu kulturalnym oraz w aspekcie
niepetnosprawnosci (dostepnosci 0sob niepelnosprawnych do rynku pracy). Dobre lokaty powiatu
milickiego 1 ofawskiego wynikaly z relatywnie dobrej sytuacji pod wzgledem warunkéow
mieszkaniowych, korzystna sytuacje ze wzgledu na bezdomno$é, bezpieczenstwo publiczne (nizszym
od przecigtnego w wojewodztwie odsetka przestgpstw o charakterze kryminalnym w ogolnej liczbie
przestgpstw stwierdzonych) oraz relatywnie najmniejszym zagrozeniem takim problemem spotecznym
jak niepelnosprawnos¢.

Grupe IV tworzy 6 powiatow, klodzki, watbrzyski i1 jeleniogorski lezace na poludniu
wojewddztwa, graniczace z Czechami oraz polkowicki (pdinocno-zachodnia czg$¢ wojewodztwa
kraju), gorowski (lezacy w potnocnej czgéci — graniczacy z wojewodztwem lubuskim) i ztotoryjski.
Odleglte miejsca w rankingu powiatow ztotoryjskiego, walbrzyskiego i goérowskiego spowodowane
byty niskimi lokatami w aspekcie problemu os6b znajdujacych si¢ w szczegolnej sytuacji na rynku
pracy, w aspekcie zagrozenia ubostwem materialnym oraz niepetnosprawnosci.

Do obszarow problemowych w zakresie spdjno$ci spolecznej/probleméw spotecznych
zaklasyfikowano grupe powiatow kumulujacych na swoim terenie wiele niekorzystnych zjawisk —
problemow spotecznych: zlotoryjski, walbrzyski i gorowski. Utrzymujace sie zagrozenia spoteczne
moga stanowic barierg dla rozwoju spoteczno-gospodarczego tych obszaréw. Do tych niekorzystnych
problemow spotecznych naleza m.in.:

znaczacy poziom bezrobocia, w tym dlugi czas pozostania w zasobach bezrobotnych, wysokie

nate¢zenie bezrobocia wérdd mtodziezy (ztotoryjski, gorowski),

znaczacy poziom natgzenia patologicznych zjawisk jak alkoholizm, narkomania, przemoc

w rodzinie, ktore moga by¢ przyczyna marginalizacja spotecznej,

v relatywnie duze natgzenie ubdstwa materialnego wsrod mieszkancoéw — biedy, braku

dostatecznych srodkéw do zycia i mozliwosci zaspokojonych podstawowych potrzeb,

relatywnie problemowa sytuacja pod wzglgdem osob niepetnosprawnych (mato chtonny rynek

pracy — niewykorzystane, potencjalne wolne zasoby pracy i znaczace obciazenie $wiadczeniami

pomocy spoteczne;j.
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Potencjalne obszary wzrostu w zakresie spdjnosci spotecznej/probleméw spotecznych to miasto
Wroclaw oraz powiat lubinski i milicki. Utrzymujace si¢ na tych terenach relatywnie najmniejsze
obciazenie problemami spolecznymi umacnia potencjat rozwojowy. Relatywnie na tle innych
jednostek w powiatach tych wystgpowata dobra sytuacja:

w aspekcie warunkoéw mieszkaniowych (m.in. niskiego odsetka mieszkan bez tazienki),

dostgpnosci do uslug publicznych, spotecznych (szczegolnie do specjalistycznych ustug

medycznych), opieki nad matym dzieckiem realizowanym przez ztobki,

pod wzgledem uczestnictwa w zyciu kulturalnym,

w aspekcie niepelnosprawnosci (dostgpnosci osob niepetnosprawnych do rynku pracy).

Rys. 8.8. Zréznicowanie powiatéw wedlug wartosci miernika syntetycznego w zakresie spéjnosci
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Rys. 8.9. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci czastkowych miernikéw w wybranych aspektach spéjnosci
spolecznej / probleméw spolecznych
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Rys. 8.10. Powiaty wedlug grup poziomu wartosci miernika syntetycznego w zakresie spojnosci
spolecznej / probleméw spolecznych, z wyréznieniem obszaréw problemowych
i obszarow wzrostu

Gorowski

Milicki - Milicki

Lubinski

Trzebnicki

Olesnicki
ROSRdZKES Wi claw Wroctaw
Jaworski
. Wroclawski Olawski
Swidnicki

Grupy:

1

wysoki poziom [0,585 - 0,710] obszary problemowe
éredni I;OZiom [0,523 - 0,585) obszary wzrostu
111
niski poziom 0,465 - 0,523)
v

bardzo niski [0,376 - 0,465)

warto$¢ miernika
0,800 + l ----------------
0,700

0,600 - I N W i

e N

-
1
1
-
1
1
L
1
1
0,500 :‘—*_"':—'u-—*:-:*;*:j:*"r *********** Il*
! —
1 1 1
0,400 1 1 r 1+ 1 H T -
1 1
1 1
0,300 - S 1t fH L
1 1
1 1
0,200 o 14 H or SR T
1 1
0,100 B 14 H r bH r
1 1
0,000 i — o
2 E ZlEE DO E 2 ZE Z P gEE 2 g8 EEEZ g2 Z|gE =
Cﬁmommm'_guuommoc'oumoommwo'Nummmm
-_— 1 N=HI Pr— T = I, <1 e = B =1
u.E:%BEID:F‘:o%.EOlgﬂ3&3@35:(‘33@3@‘8
g 5 8 S 8 7 5 = s 5 % 2 52 |8 B
=3 8|l »m g5 9 b2TE 5 = pNE L@ ELeP=E 2lE B S
= = £ B! S eSS 5 5B g2 E 2~ ZF ElmE 2
g o =23 ¥LETS &2l 5w
: S g 5 g : -
] E| 'M 1

216



LTC

Tabl. 8.5. Powiaty uporzadkowane wedlug miernika syntetycznego w zakresie spojnosci spolecznej / probleméw spotecznych

MERNIKI CZASTKOWE
MERNIK osoby w trudnej . Zagrozenie alkoholizm
e trudne warunki . bezpieczerstwo ) dostep do ustu . L
POWIATY SYNTETYCZNY | sytuacji na rynku mieszkaniowe ubos.twem [I;ubliczne narkomanla,_ . putfl)icznych g Niepetnosprawnosé
pracy materialnym przemoc w rodzinie
wartos$¢ wartos$¢ warto$¢ warto$¢ wartos$¢ warto$¢ wartos$¢ wartos$¢
miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata miernika lokata
m. Wroctaw 0,710 1 0,510 13 0,814 3 0,763 4 0,301 29 0,814 11 0,885 1 0,885 1
Lubinski 0,653 2 0,724 3 0,816 2 0,649 14 0,405 27 0,728 17 0,632 3 0,614 3
Milicki 0,627 3 0,478 16 0,735 8 0,647 16 0,708 3 0,886 6 0,284 12 0,648 2
Otawski 0,608 4 0,426 20 0,855 1 0,878 1 0,661 5 0,899 4 0,245 17 0,290 19
Glogowski 0,595 5 0,623 7 0,750 7 0,706 10 0,620 9 0,823 9 0,282 13 0,360 10
Strzelinski 0,595 6 0,676 5 0,705 9 0,850 3 0,490 20 0,955 1 0,321 6 0,166 26
Sredzki 0,575 7 0,599 9 0,646 13 0,858 2 0,446 24 0,947 2 0,180 22 0,346 11
Trzebnicki 0,562 8 0,621 8 0,766 6 0,652 13 0,408 26 0,913 3 0,146 26 0,426 8
Oles$nicki 0,560 9 0,538 11 0,772 4 0,577 19 0,581 11 0,817 10 0,184 21 0,450 7
Swidnicki 0,554 10 0,747 2 0,501 24 0,698 11 0,579 12 0,813 12 0,259 15 0,281 21
Jaworski 0,548 11 0,406 22 0,652 12 0,745 7 0,737 1 0,719 18 0,264 14 0,315 16
Wroctawski 0,536 12 0,382 23 0,766 5 0,747 6 0,439 25 0,807 13 0,582 4
Bolestawiecki 0,533 13 0,686 4 0,604 17 0,504 24 0,575 14 0,677 22 0,220 18 0,465 6
m. Jelenia Goéra 0,528 14 0,623 6 0,542 19 0,556 20 0,500 18 0,580 26 0,565 4 0,334 13
Lwowecki 0,521 15 0,492 15 0,548 18 0,647 15 0,704 4 0,788 15 0,203 20 0,261 22
Zgorzelecki 0,520 16 0,582 10 0,626 15 0,733 9 0,554 16 0,488 27 0,366 5 0,289 20
Dzierzoniowski 0,501 17 0,454 0,530 0,659 12 0,649 6 0,488 28 0,245 16 0,485 5
m. Legnica 0,501 18 0,850 0,584 18 0,383 28 0,583 25 0,825 2 0,000\ 29
Zabkowicki 0,498 0,372 0,637 17 0,516 17 0,824 8 0,315 7 0,210 25
Kamiennogorski 0,486 0,521 0,744 8 0,558 15 0,689 21 0,144 27 0,342 12
Wotowski 0,477 0,759 5 0,587 10 0,718 19 0,312 8 0,317 14
Lubanski 0,476 0,522 22 0,498 19 0,699 20 0,304 9 0,408 9
Legnicki 0,471 0,655 11 0,543 21 0,453 23 0,767 M 0065 28] 0,308 18
Ktodzki 0,452 0,529 22 0,505 23 0,636 7 0,621 24 0,295 11 0,314 17
Polkowicki 0,447 0,471 22 0,792 14 0,157 24 0,258 23
Jeleniogorski 0,436 0,631 8 0,825 7 0,151 25 0,316 15
Gorowski 0,578 13 0,889 5 0,173 23 0,064] 28
Waltbrzyski 0,484 21 0,653 23 0,296 10 0,148\ 27
Zlotoryjski 0,721 2 0,204 19 0,215 24
Podstawowe parametry statystyczne:

MAX 0,710 29 0,850 29 0,855 29 0,878 29 0,737 29 0,955 29 0,885 29 0,885 29
MIN 0,376 1 0,140 1 0,247 1 0,225 1 0,301 1 0,192 1 0,030 1 0,000 1

zmienno$¢ W % 14,5 X 32,8 X 24,6 X 23,8 X 19,9 X 21,7 X 66,0 X 50,6




4. TYPOLOGIA DOLNOSLASKICH POWIATOW

W celu wyznaczenia skupisk jednorodnych powiatow, charakteryzujacych si¢ zblizonym
poziomem wskaznikow diagnostycznych pod wzgledem analizowanych aspektow tematycznych
skorzystano z analizy skupien (metoda K-$rednich).

Jak juz wspomniano w rozdziale 1, podstawa zgrupowania powiatow w roztaczne skupienia —
— obszary i otrzymania typologii tych obszaréw, stanowity obliczone dla kazdego aspektu czastkowe
mierniki syntetyczne. Rozpietos¢ przedzialow, w ktéorych miescily sie wyznaczone wartosci
miernikow byla zréznicowana. Aby zastapi¢ zréznicowane zakresy zmiennosci miernikow dokonano
dodatkowo normalizacji miernikow, w wyniku ktorej wartosci wskaznikow zawarly si¢ w przedziale
[0,1).

Ostatecznie, w wyniku przeprowadzonej symulacji (dla réznych K), wyodrgbniono 8 skupien
powiatdw o nastepujacym sktadzie:

skupienie | — m. Wroctaw,

skupienie Il — m. Jelenia Géra, m. Legnica,

skupienie 111 — polkowicki,

skupienie IV — lubinski,

skupienie V — glogowski, otawski, wroctawski.

skupienie VI — bolestawiecki, dzierzoniowski, ktodzki, swidnicki, watbrzyski, zgorzelecki,
skupienie VII — goérowski, jeleniogorski, lubanski, Iwowecki, olesnicki, ztotoryjski,
skupienie V111 — jaworski, kamiennogdrski, legnicki, milicki, strzelinski, sredzki, trzebnicki,

wotowski, zabkowicKi.
Powiaty w kazdym skupieniu byly w mozliwie najwiekszym stopniu do siebie podobne pod
wzgledem wybranych aspektow i jednocze$nie maksymalnie rozne niz w pozostatych skupieniach.
Tak otrzymana klasyfikacja powiatow jest odzwierciedleniem zrdznicowania regionalnego
migdzypowiatowego wojewddztwa dolnoslaskiego.

SKUPIENIE |

Skupienie | obejmuje tylko jeden, izolowany, mato

podobny do innych powiat - m. Wroclaw.
Miasto na prawach powiatu Wroclaw, stolica wojewodztwa
dolno$laskiego, potozone jest w centrum Niziny Slaskiej,
U podnéza Sudetéw, nad rzeka Odra i1 jej doptywami: pra-
wobrzezng Widawa i lewobrzezna Otawa Sleza i Bystrzyca.
Stanowi wazne centrum nauki oraz kultury, jest osrodkiem
nowoczesnego przemystu. Miasto lezy na przecigciu uktadu
drég oraz linii kolejowych potudniowo-zachodniego makro-
regionu Polski, w niedalekim sasiedztwie Czech i Niemiec.
Na terenie miasta znajduje si¢ rowniez lotnisko oraz port
rzeczny na Odrze.

Wedhlug stanu w dniu 31 XII 2010 r. Wroctaw zajmowal powierzchnie 293 km* (tj. 1,5%
powierzchni wojewodztwa) 1 mieszkato tu 633,0 tys. mieszkancow (tj. 22,0% ludnosci wojewddztwa).
Gesto$¢ zaludnienia ksztattowata si¢ na poziomie 2162 0s6b na 1 km?.

Wroctaw nalezy do najwazniejszych osrodkow kulturalnych w wojewodztwie, a takze w Polsce.
Funkcjonuje tu duzo placowek kulturalnych: teatry, muzea, kina, domy kultury, kluby, galerie sztuki oraz
biblioteki. Wizytowka kulturalng miasta sa festiwale muzyczne o migdzynarodowym znaczeniu, m.in.
Wratislavia Cantans. Wroctaw jest jednym z najwigkszych osrodkéw akademickich w Polsce.
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Ponizej przedstawiono najwazniejsze slabe strony Wroclawia, na tle pozostatych jednostek —
bariery rozwojowe (w ramce czerwonej) oraz najwazniejsze mocne strony — potencjaly rozwojowe
stymulujace rozwdj spoteczno-gospodarczy (w ramce zielonej):

Do barier rozwojowych skupienia I (miasta Wroclawia) naleza:
oW sferze uwarunkowan demograficznych
= niekorzystna struktura wiekowa mieszkancéw — zdecydowana nadwyzka osob starszych
(w wieku 65 lat i wigcej) nad dzie¢mi (w wieku 0-14 lat) — stopniowy spadek liczebnos$ci dzieci
i utrzymujacy si¢ wzrost liczebnos$ci 0sob starszych moze prowadzi¢ do poglgbiania si¢ procesu
starzenia si¢ spoteczenstwa
X pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska
= relatywnie, na tle innych powiatdw, znaczny poziom emisji zanieczyszczen pylowych
powietrza z zaktadow szczegolnie ucigzliwych,
®= relatywnie znaczny poziom odpaddéw uciazliwych dla srodowiska (odpadow wytworzonych,
przemystowych oraz odpadéw zmieszanych komunalnych),
= niedobdr terendw zielonych
X pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= staba efektywno$¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej,
®= niska ptynno$¢ rynku pracy — niski odplyw z zasobow bezrobocia do zasobow pracujacych,
® niedostateczna liczba nowych miejsc pracy w relacji do naptywu 0sob poszukujacych pracy
X pod wzgledem rozwoju kapitatu intelektualnego i spotecznego
= relatywnie staba kondycja zdrowotna spoleczenstwa (m.in. wyzsza niz przecigtna
w wojewddztwie umieralno$¢ z powodu nowotworow)
o w sferze zagrozen spolecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych
= relatywnie wysoki poziom przestgpczosci, w tym przestgpczosci kryminalnej, o najwigkszej
szkodliwos$ci spotecznej — sytuacja ta moze stwarza¢ zagrozenie bezpieczenstwa mieszkancow

Potencjaly rozwojowe skupienia I (miasta Wroclawia) to:
w sferze uwarunkowan demograficznych
= dodatni przyrost naturalny; relatywnie niskie natezenie umieralno$ci — utrzymujace si¢ niskie
nat¢zenie umieralno$ci oraz dodatni przyrost naturalny ma pozytywny wpltyw na proces
reprodukcji ludnosci
** pod wzgledem Srodowiska naturalnego | ochrony Srodowiska
= relatywnie niski poziom zanieczyszczen wod powierzchniowych i gleb
+* pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczna oraz dostepnosci transportowe;
= wysoki poziom ggstosci sieci wodociagowej, gazowe] 1 kolejowej, atakze kanalizacyjnej
i drogowej
+» w zakresie gospodarki
= naptyw kapitatu zagranicznego (znaczna liczba dziatajacych spotek z kapitatem zagranicznym,
wysoka warto$¢ zainwestowanego kapitatu zagranicznego (ponad 50% kapitatu zagranicznego
w wojewddztwie),
= korzystne przeksztatcenia strukturalne (wysoki udziat sektora ustug rynkowych), stan finanséw
jednostek samorzadu terytorialnego, ktdére maja wpltyw na rozbudowe potencjalu rozwojowego
regionu (relatywnie duze $rodki finansowe pozyskane z UE, wysokie wplywy z podatkdw
dochodowych, wysokie udziaty srodkoéw przeznaczanych z budzetu na inwestycje),
= atrakcyjno$¢ turystyczna (znaczna liczba turystéw zagranicznych korzystajacych z noclegow;
wysoki poziom rozwoju bazy turystycznej oraz  znaczny poziom wykorzystania bazy
noclegowej),
+* pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= wysoki poziom zatrudnienia, niska stopa bezrobocia rejestrowanego,
** pod wzgledem rozwoju kapitalu intelektualnego i spolecznego

= kwalifikacje sity roboczej,
= efektywno$¢ ksztatcenia
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& w sferze zagrozen spolecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych

" wysoki poziom dostepnosci do ustug publicznych, spotecznych (szczegdlnie do
specjalistycznych ustlug medycznych, opieki nad matym dzieckiem realizowanej przez ztobki),
® duze mozliwosci uczestnictwa w zyciu kulturalnym

SKUPIENIE 11

Skupienie Il obejmuje dwa miasta na prawach powiatu:
Jelenig Gore i Legnice.

Zajmuja one laczna powierzchnig 166 km?® (tj. 0,8%
powierzchni wojewodztwa). Wedlug stanu w dniu 31 XII
2010 r. na obszarze tym mieszkalo 187,9 tys. ludnosci
(co stanowito 6,5% ludnos$ci wojewodztwa).

Jelenia Gora to miasto, potozone w potudniowo-
zachodniej czg$ci wojewodztwa w centrum Kotliny
Jeleniogorskiej. Otoczone jest pasmami Karkonoszy, Gor
Izerskich, Rudaw Janowickich i Gor Kaczawskich.
Miasto przygraniczne, sasiaduje z Czechami i z Niemcami.

Jelenia Gora jest waznym o$rodkiem gospodarczym o charakterze turystyczno-uzdrowiskowym
i handlowo-przemystowym. Atutami miasta, oprocz atrakcyjnego potozenia i waloréw $rodowiska
przyrodniczego i krajobrazu, sa bogate zasoby wod leczniczych i termalnych. Sprawiaja one, ze
rozwijaja si¢ wszystkie formy turystyki i rekreacji oraz lecznictwa uzdrowiskowego. Miasto staje si¢
znanym ponadregionalnym centrum turystyczno-uzdrowiskowym.

Legnica lezy w centrum Dolnego Slaska na skrzyzowaniu europejskich szlakow
komunikacyjnych, jest waznym we¢ztem komunikacyjnym drogowym i kolejowym. Istotne znaczenie
dla rozwoju gospodarczego i turystycznego miasta odgrywa blisko$¢ granicy z Niemcami i Czechami.
Legnica stanowi wazne centrum gospodarcze. W strukturze gospodarki miasta znaczaca role odgrywa
dziatalno$¢ przemystowa i budowlana. Legnica jest rowniez prgznym osrodkiem kulturalnym i
artystycznym.

Do barier rozwojowych skupienia Il (m. Jeleniej Gory i m. Legnicy) naleza:
o w sferze uwarunkowari demograficznych - procesy depopulacyjne
= ubytek liczby ludno$ci, spowodowany ujemnym saldem ruchéw migracyjnych (relatywnie
duzym natgzeniem odptywu migracyjnego),
= niekorzystna struktura wiekowa mieszkancow — stopniowy spadek liczebnosci dzieci
i utrzymujacy si¢ wzrost liczebnosci osob starszych (w wieku 65 lat i wigcej) moze prowadzic¢
do poglebiania si¢ procesu starzenia si¢ spoteczenstwa
X pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska
= relatywnie znaczny poziom emisji zanieczyszczen pylowych powietrza z zaktadéw szczeg6lnie
uciazliwych,
®= relatywnie znaczny poziom odpadéw uciazliwych dla srodowiska (odpadow wytworzonych,
przemystowych oraz odpadéw zmieszanych komunalnych),
X pod wzgledem rozwoju kapitatu intelektualnego i spotecznego

= relatywnie staba kondycja zdrowotna spoleczenstwa (m.in. wyzsza niz przecigtna
w wojewodztwie umieralnos¢ z powodu nowotworow),
Sw sferze zagrozen spotecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych
= zagrozenie problemem alkoholizmu, narkomanii, przemocy w rodzinie,
= relatywnie wysoki (m. Legnica) oraz $redni (m. Jelenia Géra) poziom przestepczosci, w tym

przestgpezosci kryminalnej, o najwigkszej szkodliwosci spotecznej — sytuacja ta moze stwarzaé
zagrozenie bezpieczenstwa mieszkancow
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Potencjaly rozwojowe skupienia II (m. Jeleniej Gory i m. Legnicy) to:
X pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczng oraz dostepnosci transportowej
= wysoki poziom ggstosci sieci wodociagowej, gazowe] 1 kolejowej, atakze kanalizacyjnej
i drogowej
+* w zakresie gospodarki
= korzystne przeksztalcenia strukturalne (wysoki udziat sektora ustug rynkowych, niski —

rolnictwa),
= korzystny stan finansow jednostek samorzadu terytorialnego — znaczne dochody na
finansowanie i wspotfinansowanie programow i projektow unijnych w przeliczeniu na
mieszkanca,

= atrakcyjno$¢ turystyczna — relatywnie duza liczba miejsc noclegowych w przeliczeniu na 1000
ludno$ci (w szczegdlnosci Jelenia GOra); znaczace wartosci wskaznika ggstosci bazy
noclegowej; duza liczba turystow zagranicznych korzystajacych z noclegow

X innowacyjnosé przedsiebiorstw
= relatywnie znaczny udzial jednostek innowacyjnych w zakresie innowacji produktowych lub
procesowych w ogolnej liczbie przedsigbiorstw
** pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= znaczacy poziom zatrudnienia; niska stopa bezrobocia rejestrowanego,
= dobra sytuacja pod wzgledem pracy w warunkach zagrozenia i wypadkowosci
X pod wzgledem rozwoju kapitatu intelektualnego i spotecznego
= kwalifikacje sity roboczej,
= znaczaca efektywnos¢ ksztatcenia na poziomie szkot gimnazjalnych — $rednie wyniki egzaminu
gimnazjalnego (czg¢$¢ matematyczno-przyrodnicza)
Sw sferze zagrozen spotecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych
= wysoki poziom dostepnosci do ustug publicznych, spotecznych — szczeg6lnie do
specjalistycznych ustug medycznych, opieki nad matym dzieckiem w ztobkach

SKUPIENIE I

Skupienie 1l obejmuje tylko jedna jednostkg — powiat
polkowicki.

Powiat ten polozony jest w poinocno-zachodniej czesci
wojewddztwa dolnoslaskiego, graniczac z wojewddztwem
lubuskim. Powierzchnia powiatu polkowickiego wynosi
779 km? (tj. 3,9% powierzchni wojewodztwa). Wedtug stanu
w dniu 31 XII 2010 r. na terenie powiatu mieszkato 61,7 tys.
ludnoéci (2,1% ogoétu ludnosci w wojewddztwie). Zatem,
na 1 km? przypadato $rednio 79 osob. Okoto 60% ludnosci
powiatu polkowickiego mieszkato w miastach (25,1 tys. 0séb).
Teren powiatu bogaty jest w ztoza strategicznych surowcow, a do najwazniejszych nalezy ruda zelaza.
Wystepuja tu réwniez kobalt, nikiel, otéw i sol kamienna. Stad dominujaca na terenie powiatu jest
funkcja przemystowa. W gospodarce powiatu istotng rol¢ odgrywa tez rolnictwo, szczegdlnie
w gminach wiejskich, powierzchnia uzytkow rolnych stanowi prawie 53,2% powierzchni powiatu.

Do barier rozwojowych skupienia Il (powiatu polkowickiego) naleza:
** pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska

= relatywnie znaczny poziom odpadéw uciazliwych dla srodowiska (odpadow wytworzonych,
przemystowych oraz odpadow zmieszanych komunalnych)

** pod wzgledem dostepnosci transportowej
® niski poziom gestosci drog
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+» w zakresie gospodarki

® niski udziat sektora ustug rynkowych,
= relatywnie niski procent gruntéw przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe,
= niski poziom wydajnosci w budownictwie (produkcja budowlano-montazowa)
** pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= praca w warunkach zagrozenia; znaczna liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy,
= staba efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej,
® niska plynno$¢ rynku pracy — niski odptyw z zasobdw bezrobocia do zasobdw pracujacych
** pod wzgledem rozwoju kapitatu intelektualnego i spolecznego
= mate mozliwos$ci doksztatcenia si¢ uczniow w zakresie jezyka obcego w szkole podstawowe;j,
= niska efektywno$¢ nauczania — nizsza od przecietnego poziomu w wojewodztwie zdawalnosé
matur oraz nizsze wyniki egzaminu gimnazjalnego (cze$¢ matematyczno-przyrodnicza)
& w sferze zagrozen spolecznych,
= niski poziom dostepnosci do ustug publicznych, spotecznych — szczegolnie do specjalistycznych
ushug medycznych, a takze do edukacji ponadgimnazjalnej

Potencjaly rozwojowe skupienia III (powiatu polkowickiego) to:
o w sferze uwarunkowan demograficznych
= korzystna struktura wiekowa mieszkancow — zdecydowana nadwyzka dzieci (w wieku 0-14 lat)
nad osobami starszymi (w wieku 65 lat i wigcej), $wiadczaca o mlodosci spoteczenstwa
1 przyszto§ciowym potencjale demograficznym,
= dodatni przyrost naturalny — utrzymujace si¢ niskie natgzenie umieralnosci oraz dodatni
przyrost naturalny maja pozytywny wptyw na proces reprodukcji ludnosci
X pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska
= stosunkowo duza powierzchnia obszar6w prawnie chronionych
+* w zakresie gospodarki
= wysoki poziom naktadow inwestycyjnych,
= naptyw kapitatu zagranicznego (znaczaca warto$¢ zainwestowanego kapitatu zagranicznego),
= korzystny stan finansow jednostek samorzadu terytorialnego — relatywnie duze $rodki finansowe
pozyskane z UE, wysokie wplywy zpodatkéw dochodowych, wysokie udzialy $rodkow
przeznaczanych z budzetu na inwestycje
= relatywnie wysoka wydajnos¢ w przemysle
X pod wzgledem efektywnosci dziatalnosci przedsiebiorstw (niefinansowych)
= wysoki poziom przychodow ze sprzedazy produktow, towaréw i materialdow w przeliczeniu na
przedsigbiorstwo
X8 pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= wysoki poziom zatrudnienia,
= wysoki poziom wynagrodzen
X pod wzgledem rozwoju kapitatu intelektualnego i spotecznego
= kapital spoteczny (zaangazowanie mieszkancow w zycie kraju i spotecznos$ci lokalnej) — wysoki
odsetek obywateli korzystajacych z prawa wyborczego; duze natgzenie zarejestrowanych
fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych,
= relatywnie dobra kondycja zdrowotna spoteczenstwa (m.in. nizsza niz przeci¢tna
w wojewddztwie umieralno$¢ z powodu chorob uktadu krazenia oraz nowotwordw),
w sferze zagrozen spotecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych
= dobra sytuacja w aspekcie warunkow mieszkaniowych,
= dostep do opieki nad matym dzieckiem realizowanej przez ztobki
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SKUPIENIE IV

Skupienie IV obejmuje tylko jedna jednostkg — powiat
lubinski.

Powiat ten potozony jest w pdinocno-zachodniej czeSci
wojewodztwa dolnoslaskiego. Przez obszar powiatu przebiegaja
drogi krajowe i miedzynarodowe. Srodowisko przyrodnicze
W powiecie jest bardzo zréznicowane, obok terenow
zmienionych w zwiazku z dziatalno$cia przemystu, istnieja
rejony o duzych walorach przyrodniczych. W ogdingj
powierzchni ponad potowe stanowia uzytki rolne, a 1/3 — lasy.
Ogdtem powiat zajmuje powierzchni¢ 712 km® (tj. 3,6%
powierzchni wojewddztwa). Wedlug stanu w dniu 31 XII
2010r. teren powiatu lubinskiego zamieszkiwalo 105,0 tys. ludnosci (3,6% og6élu Iudnosci
w wojewodztwie). Zatem, na 1 km® przypadato $rednio 148 0séb (o 4 osoby wigcej niz przecigtna
w wojewddztwie). Przeszto 3/4 ludnosci powiatu lubinskiego mieszkato w miastach (79,8 tys. 0s6b).

Do najwazniejszych bogactw powiatu naleza ztoza miedzi, ktérym towarzysza zloto i nikiel.
Dominujaca na terenie powiatu jest funkcja przemystowa. Przemyst oparty na wydobyciu,
wzbogacaniu i przetwarzaniu rud stanowi podstawe gospodarki powiatu, stopniowo nabiera tez
znaczenia funkcja handlowo-ustugowa. Relatywnie mniejsze znaczenie dla gospodarki powiatu ma
funkcja turystyczna, chociaz na terenie powiatu funkcjonuja caloroczne obiekty turystyczne
zbiorowego zakwaterowania.

Do barier rozwojowych skupienia IV (powiatu lubinskiego) naleza:
W sferze uwarunkowar: demograficznych
® yjemne saldo migracji na pobyt staly — moze powodowac ubytek liczby ludnosci (procesy
depopulacyjne)
** pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska

® relatywnie, na tle innych powiatéw, znaczny poziom emisji zanieczyszczen pylowych
powietrza z zakladow szczegdlnie uciazliwych,
® relatywnie znaczny poziom odpadow uciazliwych dla $rodowiska (odpadow wytworzonych,
przemystowych oraz odpadow zmieszanych komunalnych),
= niedobor terendw zielonych w miastach
** pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczng oraz dostepnosci transportowej
® niski poziom gestosci sieci kolejowej, a takze drogowej
** pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= praca w warunkach zagrozenia; znaczna liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy,

= staba efektywnos¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowej,
® niedostateczna liczba nowych miejsc pracy w relacji do naptywu 0sob poszukujacych pracy

+* w zakresie gospodarki

= niewielki naptyw kapitatu zagranicznego (niewielka liczba dziatajacych spotek z kapitalem
zagranicznym, niska warto$¢ zainwestowanego kapitatu zagranicznego)

K/ e .. . . . . .
** w sferze zagrozen spotecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych
= relatywnie wysoki poziom przestgpczosci, w tym przestgpczosci kryminalnej, o najwigkszej
szkodliwos$ci spolecznej — sytuacja ta moze stwarza¢ zagrozenie bezpieczenstwa mieszkancow

Potencjaly rozwojowe skupienia IV (powiatu lubinskiego) to:
/7 ,
** w sferze uwarunkowan demograficznych

= dodatni przyrost naturalny — ma pozytywny wplyw na proces reprodukcji ludnosci,
= znaczny obréot migracji wewnetrznych (ruchliwosé ludnosci) — moze $wiadczy¢ o przestrzennej
mobilno$ci
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X pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczng
® wysoki poziom gestosci sieci, gazowej oraz kanalizacyjnej
X pod wzgledem innowacyjnosci i efektywnosci dziatalnosci przedsiebiorstw
= znaczny odsetek  jednostek innowacyjnych w zakresie innowacji produktowych lub
procesowych,
® wysoka warto$¢ naktadéw na dziatalno$¢ innowacyjna w przemysle,
= nowoczesno$¢ technologii — znaczny odsetek przedsiebiorstw wykorzystujacych komputery do
sterowania i regulacji procesami technologicznymi,
® najwyzsza sposrod pozostatych jednostek efektywnos¢ dziatalnoSci przedsigbiorstw — najwyzsza
warto$¢ wskaznika rentowno$ci, najwyzsza warto$¢ przychodu ze sprzedazy produktow,
towarow 1 materialow w przeliczeniu na dzialajace przedsigbiorstwo
+» w zakresie gospodarki
= najwyzsza warto$¢ produkcji przemystowej w relacji do liczby pracujacych — powiat jest
liderem,
® wysoki udziat sektora ustug rynkowych,
= korzystny stan finanséw jednostek samorzadu terytorialnego (relatywnie duze $rodki finansowe
pozyskane z UE, wysokie wptywy z podatkéw dochodowych i wysokie udzialy $rodkéw
przeznaczanych z budzetu na inwestycje)

** pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= wysoki poziom zatrudnienia,
= wysoki poziom wynagrodzenia
** pod wzgledem rozwoju kapitalu intelektualnego i spolecznego

® relatywnie dobra kondycja zdrowotna spoleczenstwa (m.in. nizsza od przecigtnej
w wojewoddztwie umieralno$¢ z powodu nowotwordéw oraz chorob uktadu krazenia)

& w sferze zagrozen spolecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych
® wysoki poziom dostepnosci do ustug publicznych, spotecznych (szczegdlnie do
specjalistycznych ustug medycznych, opieki nad matym dzieckiem realizowanej przez ztobki)

SKUPIENIE V

Do skupienia V zostaly zaklasyfikowane 3 powiaty: glo-
gowski oraz otawski i wroclawski o zblizonych, podobnych
warto$ciach miernikéw czastkowych. Jedynie powiat wro-
ctawski i powiat otawski, lezace na potudniowy-wschod od
Wroctawia, granicza ze soba. Powiat glogowski znajduje si¢
na przeciwleglym biegunie wojewodztwa — W poinocno-
zachodniej czg$ci.

Powiaty tworzace skupienie V zajmowaly taczna po-
wierzchnie 208 km? (tj. 10,5% powierzchni wojew6dztwa).
Wedlug stanu w dniu 31 XIT 2010 r. na tym terenie
mieszkato 274,8 tys. ludnosci (tj. 9,6% ludnosci wojewodztwa), a gestos¢ zaludnienia ksztattowata sig
na poziomie 132 0s6b na 1 km? (o 12 0s6b mniej niz przecigtna warto$¢ w skali wojewodztwa).

W przypadku powiatu wroctawskiego oraz otawskiego na ksztattowanie si¢ barier rozwojowych oraz
potencjatdow rozwojowych wptyw miato oddziatywanie potozonego blisko lidera — m. Wroctawia.

Do barier rozwojowych skupienia V (powiaty: glogowski, olawski i wroclawski) naleza:
+* w zakresie gospodarki
= relatywnie bardzo niska warto$¢ produkcji przemystowej na 1 pracujacego (glogowski),
= niewielki naplyw Kkapitalu zagranicznego, tj. malo znaczaca liczba dziatajacych spotek

z kapitalem zagranicznym; relatywnie niska warto$¢ zainwestowanego kapitatu zagranicznego
(glogowski)
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** pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= praca w warunkach zagrozenia
** pod wzgledem rozwoju kapitalu intelektualnego i spolecznego

® relatywnie mata liczba zarejestrowanych fundacji stowarzyszen i organizacji spotecznych
w stosunku do liczby ludnos$ci — co moze $wiadczy¢ o niewielkiej sktonnosci mieszkancoéw do
dziatan prospotecznych,

= mate mozliwosci doksztalcenia si¢ uczniow w zakresie jezyka obcego w szkole podstawowej
i gimnazjum (glogowski),

= zdawalno$¢ matur w liceach ogoélnoksztatcacych ponizej przecigtnej w wojewddztwie

& w sferze zagrozen spolecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych

= relatywnie wysoki poziom zagrozen bezpieczenstwa w komunikacji drogowej (wroctawski)

= bardzo niski (wroctawski) i niski (boleslawiecki oraz olawski) poziom dostepnosci do ustug
publicznych, spotecznych, w tym szczeg6lnie do specjalistycznych ustug medycznych; do
opieki nad matym dzieckiem realizowane] przez ztobki (powiat wroclawski)

Potencjaly rozwojowe skupienia V (powiaty: glogowski, otawski i wroctawski) to:
w sferze uwarunkowan demograficznych

= dodatni przyrost naturalny — relatywnie na tle pozostalych powiatow niskie natgzenie
umieralnosci,

® dodatnie saldo ruchéw migracyjnych, w tym duzy naptyw migracyjny, szczegolnie z pobliskiej
aglomeracji — m. Wroctawia (wroctawski i olawski),

= korzystna struktura wiekowa - zdecydowanie mniej 0sob starszych w wieku powyzej 64 lat
niz dzieci w wieku 0-14 lat (glogowski)

X pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczng
= $redni poziom gestosci sieci wodociggowe] oraz kanalizacyjnej
+* w zakresie gospodarki

= relatywnie wysoka warto$¢ produkcji przemystowej na pracujacego (wroctawski i otawski),

= dynamicznie rozwijajace si¢ budownictwo,

= wysoka warto$¢ produkcji budowlano-montazowej na 1 pracujacego,

= relatywnie znaczny odsetek gruntow przekazanych inwestorom pod budownictwo
mieszkaniowe,

= relatywnie wysoka warto$¢ naktadow inwestycyjnych,

= naplyw kapitatu zagranicznego — znaczna liczba dzialajacych spotek z kapitatem zagranicznym
oraz relatywnie wysoka warto$¢ zainwestowanego kapitalu zagranicznego (wroclawski
i olawski),

= korzystny stan finanséw jednostek samorzadu terytorialnego, w tym wysokie wpltywy z tytutu
dochoddéw w podatkach dochodowych od os6b fizycznych i prawnych

X pod wzgledem innowacyjnosci i efektywnosci dziatalnosci przedsiebiorstw (wroctawski)

= znaczny odsetek  jednostek innowacyjnych w zakresie innowacji produktowych lub
procesowych,

= nowoczesno$¢ technologii — znaczny odsetek przedsigbiorstw wykorzystujacych komputery do
sterowania i regulacji procesami technologicznymi,

® znaczacy poziom przychodow ze sprzedazy produktow, towarow i materialow w przeliczeniu
na przedsigbiorstwo

X pod wzgledem sytuacji na rynku pracy

= wysoki poziom zatrudnienia,

= niskie stopy bezrobocia rejestrowanego,

= relatywnie znaczna liczba ofert pracy zgloszonych w ciagu roku w relacji do naptywu
bezrobotnych (wroclawski, glogowski)

X pod wzgledem rozwoju kapitatu intelektualnego i spotecznego

= relatywnie dobra  kondycja zdrowotna spoleczenstwa — m.in. nizsza od przecigtnej
w wojewodztwie umieralno$¢ z powodu nowotwordéw, a takze umieralno$¢ z powodu chorob
uktadu krazenia
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& w sferze zagrozen spolecznych, skali i natezenia zjawisk patologicznych
= dobra sytuacja w aspekcie warunkdw mieszkaniowych — niewielki odsetek mieszkan bez
fazienki,
= relatywnie bardzo niski poziom zagrozen bezpieczenstwa w komunikacji drogowej (glogowski
i olawski),
= relatywnie bardzo niski poziom zagrozen przestepczo$cia (wroclawski)

SKUPIENIE VI

Do skupienia VI zostato przyporzadkowane 6 powiatéw
o zblizonych, podobnych wartosciach miernikow
czastkowych, tworzacych przestrzennie dwie grupy:

— dzierzoniowski, klodzki, $widnicki 1 walbrzyski

w potudniowo-wschodniej cze$ci wojewoOdztwa oraz
— zgorzelecki i bolestawiecki w czgsci potnocno-

-zachodnieyj.

Utworzone skupienie zajmuje lacznie powierzchnig 5520
km? (tj. 27,7% powierzchni wojewddztwa). Wedtug stanu
w dniu 31 XIlI 2010 r. na tym terenie mieszkalo
784,8 tys. ludnosci (27,3% ludnosci wojewddztwa). Ogodtem gesto$¢ zaludnienia wynosita
142 osoby na km?, przy czym w poszczeg6lnych powiatach ggstosé zaludnienia ksztattowata si¢ od 68
0s6b/km? w powiecie bolestawieckim do 346 osob/km® w powiecie watbrzyskim.

W gospodarce powiatow zaliczonych do omawianego skupienia mozna wyrdzni¢ funkcje
przemystowa oraz handlowo-ustugowa. W powiecie zgorzeleckim, bolestawieckim i ktodzkim wazna
role w gospodarce regionu odgrywa turystyka. Z uwagi na bardzo niskie udzialy uzytkownikow
rolnych w powierzchni powiatow: bolestawieckim, zgorzeleckim, watbrzyskim i ktodzkim — rolnictwo
nie miato istotnego znaczenia w gospodarce.

Do barier rozwojowych skupienia VI (powiaty: dzierzoniowski, klodzki, §$widnicki i walbrzyski
oraz zgorzelecki i bolestawiecki) naleza:

o w sferze uwarunkowari demograficznych — procesy depopulacyjne

= ubytek liczby ludnosci — ujemny przyrost rzeczywisty (z wyjatkiem powiatu bolestawieckiego),
w ktorym liczba ludnosci utrzymata si¢ na porownywalnym poziomie sprzed roku),

= yjemne saldo ruchoéw migracyjnych na pobyt staly,

= ujemny przyrost naturalny (za wyjatkiem powiatu bolestawieckiego) — utrzymujaca sig
w czasie taka sytuacja moze wplywac¢ hamujaco na reprodukcje ludnosci, tj. odtwarzanie stanu
i struktury ludno$ci oraz przyczyniac si¢ do wyludniania sig tych obszarow,

= niski poziom mobilnosci przestrzennej (wskaznik obrotu migracji wewngtrznych - ruchliwosci
ludnosci ponizej przecigtnej wielkosci w wojewodztwie),

= niekorzystna struktura wiekowa (z wyjatkiem powiatu bolestawieckiego); szczegolnie wyrazny
proces starzenia si¢ spoteczenstwa w powiatach klodzkim, dzierzoniowskim i walbrzyskim,
w ktorych wigcej byto 0sob starszych w wieku 65 lat i wigcej niz dzieci w wieku 0-14 lat

X pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska

= relatywnie, na tle innych powiatow, znaczny poziom emisji zanieczyszczen pylowych
powietrza z zaktadow szczegolnie uciazliwych (szczegdlnie wysoki w powiecie zgorzeleckim),

®= relatywnie znaczny poziom odpadéw uciazliwych dla srodowiska (odpadow wytworzonych,
przemystowych oraz odpadéw zmieszanych komunalnych),

® znaczny poziom zanieczyszczen wod powierzchniowych 1 gleb (szczegdlnie wysoki
w powiatach bolestawieckim i zgorzeleckim),

= znaczny odsetek nieoczyszczanych $ciekow wymagajacych oczyszczania (odprowadzanych do
wod lub do ziemi),

® najwyzsze odsetki gruntow zdewastowanych i zdegradowanych wymagajacych rekultywacji,
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= niedobor terendéw zielonych w miastach, szczegdlnie problemowa sytuacja w powiatach
zgorzeleckim i bolestawieckim (nie dotyczy powiatu klodzkiego)

X pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczng oraz stopnia dostepnosci transportowej

= niski poziom gestosci sieci wodociagowej, kanalizacyjnej, gazowej, a takze drogowej
(bolestawiecki, ktodzki i zgorzelecki)

+* w zakresie gospodarki

= relatywnie niska warto$¢ produkcji przemystowej w przeliczeniu na pracujacego (klodzki,
swidnicki, boleslawiecki i zgorzelecki — 28. lokata w wojewddztwie)

= relatywnie niski poziom inwestycji — w poroéwnaniu do liczby ludnosci wielko$¢ naktadow
inwestycyjnych nizsza od poziomu ogélnowojewodzkiego (z wyjatkiem powiatu
zgorzeleckiego)

= umiarkowane znaczenie rolnictwa,

" mata liczba dziatajacych spotek z kapitatlem zagranicznym

" niewielki naplyw kapitalu zagranicznego — niska warto$¢ zainwestowanego kapitatu
zagranicznego (nie dotyczy powiatu walbrzyskiego)

X pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= praca w warunkach zagrozenia (Swidnicki i walbrzyski)
* pod wzgledem rozwoju kapitatu intelektualnego i spolecznego

= relatywnie mata liczba zarejestrowanych fundacji stowarzyszen i organizacji spotecznych
w stosunku do liczby ludnosci — $wiadczy o niewielkiej sktonno$ci mieszkancow do dziatan
prospotecznych,

® mata mozliwos$¢ doksztalcenia sig¢ uczniow w zakresie jezyka obcego w szkole podstawowej czy
gimnazjum,

= zdawalno$¢ matur w liceach ogolnoksztatcacych ponizej przecigtnej w wojewodztwie,

= staba kondycja zdrowotna spoteczenstwa — wyzsze od przecigtnej w wojewodztwie: umieralnosc¢
okoloporodowa, umieralno$¢ z powodu nowotworow, a takze z powodu chordb uktadu krazenia
(szczegdlnie powiat walbrzyski)

7 .
** w sferze zagrozen spotecznych,

= niski poziom dostgpnosci do ustug publicznych, spotecznych, szczegdlnie do specjalistycznych
ustug medycznych, opieki nad matym dzieckiem realizowanej przez ztobki (w powiecie
wroclawskim w 2010 r. nie byto Zlobkow)

Potencjaly rozwojowe skupienia VI (powiaty: dzierzoniowski, klodzki, §widnicki i walbrzyski
oraz zgorzelecki i bolestawiecki) to:
Sw sferze uwarunkowan demograficznych

= dodatni przyrost naturalny (bolestawiecki),
= Kkorzystna struktura wiekowa — zdecydowanie mniej 0sdb starszych w wieku powyzej 64 lat niz
dzieci w wieku 0-14 lat (szczegdlnie powiat bolestawiecki)

X pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska
= relatywnie wysoki odsetek obszarow prawnie chronionych w powierzchni ogotem (kltodzki)
X pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczng

= wyzsza od przecigtnej w wojewodztwie gesto$¢ sieci wodociagowej, kanalizacyjnej, gazowej
oraz drogowej i kolejowej (walbrzyski)

+* w zakresie gospodarki

= relatywnie wysoka warto$¢ produkcji przemystowej (watbrzyski),
= dynamicznie rozwijajace si¢ budownictwo — znaczaca wydajnos¢ produkcji budowlano-
-montazowej (walbrzyski)

X pod wzgledem innowacyjnosci przedsiebiorstw

® prorozwojowe nastawienie przedsigbiorstw — relatywnie wysokie naklady na dziatalnos¢
innowacyjna w przemysle przypadajace na przedsigbiorstwo, ktore poniosto naktady
(bolestawiecki),

® nowoczesno$¢ technologii — wysoki odsetek przedsigbiorstw wykorzystujacych komputery do
sterowania i regulacji procesami technologicznymi (bolestawiecki)
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** pod wzgledem sytuacji na rynku pracy

= ptynno$¢ rynku pracy (szczegodlnie w powiecie dzierzoniowskim — najwieksza sposrod 29
powiatow)

** pod wzgledem rozwoju kapitalu intelektualnego i spolecznego
® zdawalno$¢ matur w liceach ogoélnoksztatcacych powyzej przecigtnej w wojewodztwie
o w sferze zagrozen spolecznych, skali i natezenia zagrozer bezpieczenstwa publicznego

® relatywnie bardzo niski poziom zagrozen bezpieczenstwa w komunikacji drogowej —
(zgorzelecki, dzierzoniowski i walbrzyski)

SKUPIENIE VII

Do skupienia VII zostalo przyporzadkowane 6 powiatow
o zblizonych, podobnych warto$§ciach  miernikow
czastkowych, tworzacych przestrzennie 3 grupy:

— goérowski  potozony z dala od duzych metropolii,
w  polnocnej czgsci  wojewodztwa,  graniczacy
z wojewddztwem wielkopolskim,
— ole$nicki — W czeSci podinocno-wschodniej, graniczacy
z wojewddztwem wielkopolskim i opolskim oraz powiaty
lubanski, zlotoryjski, Iwowecki, jeleniogorski
w potudniowo-zachodniej, graniczace 2z Czechami
(wyjatek powiat ztotoryjski). Utworzone skupienie zajmuje tacznie powierzchnig 4128 km? (tj. 20,7%
powierzchni wojewodztwa). Wedtug stanu w dniu 31 XII 2010 r. na tym terenie mieszkato 352,9 tys.
ludnosci (12,3% ludnosci wojewodztwa). Srednio na 1 km? powierzchni skupienia VII przypadato 85
mieszkancow, czyli znacznie mniej niz przecigtnie w wojewodztwie.
Cecha charakterystyczng powiatow w tym skupieniu jest niska ggsto$¢ zaludnienia oraz niski
stopien zurbanizowania — ponizej przecigtnej w wojewodztwie.

Do barier rozwojowych skupienia VII (powiaty: gérowski, olesnicki, lubanski, zlotoryjski,
Iwdwecki, jeleniogorski) naleza:
o w sferze uwarunkowari demograficznych - procesy depopulacyjne
= yjemne saldo ruchow migracyjnych na  pobyt staly (goérowski, lubanski, Iwowecki
i Zlotoryjski),
®= niski poziom mobilnosci przestrzennej — wskaznik obrotu migracji wewngtrznych — ruchliwosci
ludnosci
X pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska

= relatywnie znaczny poziom wytworzonych w ciagu roku przemystowych odpadow uciazliwych
dla srodowiska naturalnego — z wytaczeniem odpadéw komunalnych (jeleniogorski),

= relatywnie niewielki odsetek obszar6w prawnie chronionych w powierzchni ogéotem (ole$nicki,
lubanski i ztotoryjski)

X pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczng oraz dostepnosci transportowej

= niski poziom gestosci sieci wodociagowej, kanalizacyjnej, gazowej, a takze drogowej
(gorowski, Iwowecki i ztotoryjski)

+* w zakresie gospodarki

= relatywnie niska warto$¢ produkcji przemystowej oraz produkcji budowlano-montazowej
na pracujacego (Szczegodlnie bardzo niska w powiatach gorowskim i lubanskim),

= relatywnie niski poziom inwestycji — w porownaniu do liczby ludnosci wielko$¢ naktadow
inwestycyjnych nizsza od poziomu ogélnowojewddzkiego,

= niewielki naptyw kapitalu zagranicznego - niska warto$¢ zainwestowanego kapitatu
zagranicznego
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% pod wzgledem innowacyjnosci i efektywnosci dziatalnosci przedsiebiorstw

= niski poziom wskaznikéw diagnostycznych (z wyjatkiem powiatu olesnickiego)
** pod wzgledem sytuacji na rynku pracy

= niski poziom zatrudnienia,

= wysokie stopy rejestrowanego bezrobocia,

® niski poziom plynno$ci rynku pracy — odptywu z zasobu bezrobotnych do zasobu pracy,
= relatywnie bardzo niski poziom wynagrodzen (z wyjatkiem powiatu zlotoryjskiego)
’0

* niski poziom rozwoju kapitatu intelektualnego i spotecznego,

® relatywnie mata liczba zarejestrowanych fundacji stowarzyszen i organizacji spotecznych
w stosunku do liczby ludnosci — $wiadczy o niewielkiej sktonnos$ci mieszkancow do dziatan
prospotecznych (z wyjatkiem powiatu jeleniogdrskiego),

= mata mozliwo$¢ doksztalcenia si¢ uczniow w zakresie jezykdw obcych w szkole podstawowej
czy gimnazjum (gérowski, olesnicki i lubanski),

® relatywnie niska efektywno$¢ ksztalcenia — $rednie wyniki egzaminu gimnazjalnego (czg¢s$é
matematyczno-przyrodnicza) ponizej przecig¢tnej w wojewddztwie,

= staba kondycja zdrowotna spoteczenstwa — wyzsza od przecigtnej w wojewddztwie: umieralnosé
okotoporodowa oraz umieralnos¢ z powodu chordéb uktadu krazenia (SzczegOlnie powiat
gorowski i lwowecki)

W sferze zagrozen spolecznych,

= relatywnie znaczacy problem w zakresie zagrozenia ubdstwem materialnym (szczeg6lnie
wysoki poziom w powiatach jeleniogérskim, gérowskim i zlotoryjskim)

= niski poziom dostepnos$ci do ustug publicznych, spotecznych, szczegdlnie do specjalistycznych
ustug medycznych, opieki nad matym dzieckiem realizowanej przez ztobki

Potencjaly rozwojowe skupienia VII (powiaty: gérowski, ole$nicki, lubanski, zlotoryjski,
Iwbwecki, jeleniogorski) to:
** w sferze uwarunkowari demograficznych
= korzystna struktura wiekowa $wiadczaca o mtodo$ci spoteczenstwa — zdecydowanie mniej 0séb
starszych (w wieku powyzej 64 lat) niz dzieci (w wieku 0-14 lat)
** pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska
= relatywnie niski poziom wytworzonych w ciagu roku odpadéw uciazliwych da Srodowiska
naturalnego, z wytaczeniem odpadéow komunalnych (gérowski, lubanski, Iwowecki olesnicki
i zlotoryjski)
= wysoki odsetek obszaro6w prawnie chronionych w powierzchni ogotem (gérowski — najwyzszy
odsetek wsrod dolnoslaskich powiatow)
** pod wzgledem dostepnosci transportu
= w relacji do powierzchni gestos¢ sieci drogowej wyzsza od przecigtnej w wojewodztwie
(jeleniogorski)
% pod wzgledem innowacyjnosci przedsiebiorstw
= wysoki udziat jednostek innowacyjnych w ogdlnej liczbie przedsiebiorstw oraz wysoki poziom
przychodow netto ze sprzedazy produktéw nowych lub istotnie ulepszonych wprowadzonych na
rynek w ciagu ostatnich 3 lat w przychodach ze sprzedazy ogotem (olesnicki)
** pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
® relatywnie maty odsetek zatrudnionych w warunkach zagrozenia,
® relatywnie znaczaca efektywnos$¢ systemu posrednictwa pracy i aktywizacji zawodowe] —
znaczacy udzial bezrobotnych uczestniczacych w szkoleniach w zakresie aktywnego
poszukiwania pracy oraz zajeciach aktywizacyjnych wsréd wyrejestrowanych (szczegdlnie
w powiatach gérowskim i olesnickim)
& w sferze zagrozern spolecznych, skali i natezenia zagrozeri bezpieczenistwa publicznego
= relatywnie bardzo niski poziom zagrozen przestepczoscia (zlotoryjski, jeleniogorski, olesnicki
i gbrowski)
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SKUPIENIE V111

Ostatnie, skupienie VIII obejmuje pozostate 9 powiatow,
przy czym w ukladzie przestrzennym mozna wyr6zni¢ dwie
grupy:

— strzelinski i zabkowicki polozone w potudniowo-

-zachodniej cze$ci wojewddztwa oraz powiaty
— kamiennogorski, jaworski, legnicki, milicki, $redzki,

trzebnicki i wolowski, tworzace pas jednostek
terytorialnych ciagnacy si¢ z potudnia wojewddztwa na
poétnocny-wschéd  (od  przygranicznego  powiatu
kamienno-gorskiego do graniczacego z wojewodztwem
wielkopolskim — powiatu milickiego).Wymienione powiaty wyrdznialy sie na tle innych niskimi
gesto§ciami zaludnienia. Utworzone skupienie zajmuje lacznie powierzchnie 4128 km? (tj. 20,7%
powierzchni wojewoddztwa). Wedtug stanu w dniu 31 XII 2010 r. na tym terenie mieszkato
352,9 tys. ludnosci (12,3% ludnosci wojewodztwa). Zatem, w skupieniu VIII $rednio na 1 km?
przypadato 76 0s6b (przecigtna w wojewodztwie ksztattowala sig na poziomie 144 0sdb/km?).

Do barier rozwojowych skupienia VIII (powiaty: strzelinski i zabkowicki oraz kamiennogorski,
jaworski, legnicki, milicki, $redzki, trzebnicki i wolowski) naleza:
W sferze uwarunkowari demograficznych - procesy depopulacyjne
» yjemne saldo ruchow migracyjnych na  pobyt staty (gorowski, lubanski, Iwéwecki
i Zlotoryjski),
®= niski poziom mobilnosci przestrzennej (wskaznik obrotu migracji wewngtrznych - ruchliwosci
ludnosci)
X pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska

= relatywnie niewielki odsetek obszaré6w prawnie chronionych w powierzchni ogoélem
(szczegdlnie powiaty $redzki oraz wolowski i legnicki)
X pod wzgledem wyposazenia w infrastrukture techniczng oraz stopnia dostepnosci transportowej
= niski poziom ggstosci sieci wodociagowej i1 kanalizacyjnej (milicki, strzelinski, $redzki,
wolowski i zabkowicki),
= niski poziom gestosci sieci gazowej (strzelinski, wolowski i zabkowicki),
= niski poziom ggstosci sieci drogowej (legnicki, milicki, $redzki i wolowski) i kolejowej
(jaworski, milicki, strzelinski i wolowski)
) - .
** w zakresie gospodarki

= relatywnie niska warto§¢ produkcji przemystowej oraz produkcji budowlano-montazowej
na pracujacego,
= relatywnie niski poziom inwestycji (z wyjatkiem powiatu milickiego i $redzkiego),
= niewielki naptyw kapitalu zagranicznego — niska warto$¢ zainwestowanego kapitatu
zagranicznego (z wyjatkiem powiatOw $redzkiego i strzelinskiego),
= stan finans6w jednostek samorzadu terytorialnego — relatywnie niskie wpltywy z tytulu
dochodow w podatkach dochodowych od o0s6b fizycznych i prawnych na mieszkanca
(kamiennogorski, milicki, strzelinski i zabkowicki)
X pod wzgledem innowacyjnosci
= niski poziom wartoéci wskaznikow diagnostycznych (z wyjatkiem powiatow trzebnickiego
i wolowskiego)
X pod wzgledem sytuacji na rynku pracy
= niski poziom zatrudnienia,
® znaczacy poziom rejestrowanego bezrobocia,
= relatywnie niski poziom wynagrodzen (nizszy od przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia
brutto w skali catego wojewoddztwa),
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= praca w warunkach zagrozenia — wyzsza od przecietnego poziomu w wojewodztwie — liczba
poszkodowanych w wypadkach przy pracy w relacji do pracujacych (jaworski, legnicki
i milicki),

= relatywnie niski poziom dziatalno$ci w zakresie turystyki — w szczegolnosci relatywnie niski
stopien wykorzystania miejsc noclegowych oraz niski poziom rozwoju bazy noclegowej
(kamiennogorski, jaworski, legnicki, strzelinski milicki, $redzki, trzebnicki i wolowski)

** pod wzgledem poziomu rozwoju kapitatu intelektualnego i spolecznego

® relatywnie niska efektywno$¢ ksztalcenia — $rednie wyniki egzaminu gimnazjalnego (czegsé
matematyczno-przyrodnicza) ponizej przecigtnej w wojewodztwie,

= niski poziom dostepnosci do ustug publicznych, spotecznych, w tym szczegdlnie do
specjalistycznych ustlug medycznych, opieki nad matym dzieckiem realizowanej przez ztobki

Potencjaly rozwojowe skupienia VIII (powiaty: strzelinski i zabkowicki oraz kamiennogorski,
jaworski, legnicki, milicki, $redzki, trzebnicki i wolowski) to:

7 ,
** w sferze uwarunkowan demograficznych

= Korzystna struktura wickowa $wiadczaca o mtodosci spoteczenstwa — zdecydowanie mniej 0sob
starszych (w wieku powyzej 64 lat) niz dzieci (w wieku 0-14 lat),
= dodatni przyrost naturalny (jaworski, milicki, strzelinski, sredzki i trzebnicki),
= dodatnie saldo ruchéw migracyjnych, w tym duzy naptyw migracyjny, szczegdlnie z pobliskiej
aglomeracji — m. Wroctawia (trzebnicki, Sredzki, wolowski, milicki) oraz z Legnicy (legnicki)
X pod wzgledem srodowiska naturalnego/ochrony srodowiska

= relatywnie bardzo niski poziom emisji pylowych zanieczyszczen powietrza zaktadow
szczegolnie uciazliwych,
= relatywnie bardzo niski poziom wytworzonych w ciagu roku odpadow ucigzliwych da
srodowiska naturalnego (z wylaczeniem odpadéw komunalnych),
= wysoki odsetek obszaréw prawnie chronionych w powierzchni ogotem (milicki)
%+ w zakresie gospodarki
= relatywnie wysoka warto$¢ naktadoéw inwestycyjnych (milicki i $redzki),
= naplyw kapitalu zagranicznego (znaczna liczba dzialajacych spotek z kapitatem zagranicznym,
relatywnie wysoka warto$¢ zainwestowanego kapitatu zagranicznego (Sredzki, strzelinski)
& pod wzgledem innowacyjnosci przedsiebiorstw oraz efektywnosci dzialalnosci przedsigbiorstw
niefinansowych
= wysoki poziom przychodow netto ze sprzedazy produktéw nowych lub istotnie ulepszonych
wprowadzonych na rynek w ciagu ostatnich 3 lat w przychodach ze sprzedazy ogotem (powiaty
wolowski i trzebnicki),
= relatywnie wysoki wskaznik rentownosci obrotu netto (milicki, strzelinski, S$redzki
i trzebnicki)
& pod wzgledem poziomu rozwoju kapitalu intelektualnego i spolecznego
= wysoki stopnien mozliwosci doksztatcenia si¢ ucznidéw w zakresie jezykOw obcych w szkole
podstawowej czy gimnazjum (kamiennogorski, Sredzki i wolowski)
» duza frekwencja w wyborach samorzadowych — wyzsza niz przecigtnie w wojewddztwie
Sw sferze zagrozen spotecznych, w tym ubostwa materialnego
= relatywnie niski poziom zagrozen ubostwem; niskie obcigzenie zaleglosciami za optaty
mieszkaniowe (z wyjatkiem powiatu trzebnickiego),
= relatywnie niski odsetek pracujacych otrzymujacych przecigtne miesigczne wynagrodzenie
brutto ponizej 50% przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia brutto w wojewodztwie
(jaworski, milicki, strzelinski, Sredzki i wotowski)
Sw sferze zagrozen spotecznych, w tym skali i natezenia zagrozen bezpieczenstwa publicznego
= relatywnie niski poziom zagrozen przestepczoscia
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WNIOSKI KONCOWE

W  niniejszym raporcie okreslono poziom zrdéznicowania stopnia rozwoju spoleczno-
gospodarczego powiatdow wojewodztwa dolno$laskiego. Zgodnie z przyjeta metodologia, dokonano
identyfikacji jednostek zajmujacych w rankingu najlepsze pozycje (relatywnie lepiej rozwinigte
powiaty — potencjalne obszary wzrostu) i zajmujacych najstabsze pozycje (jednostki peryferyjne —
— potencjalne obszary problemowe) z zastosowaniem taksonomicznych miar rozwoju. Podstawa
obliczenia taksonomicznych miernikow rozwoju byl zaproponowany zestaw wskaznikow
diagnostycznych, obliczonych na podstawie danych gromadzonych przez resort statystyki publiczne;j.
Dane obejmowaty tylko jeden rok bazowy 2010 (w przypadku braku danych, stosowano najbardziej
aktualne dane). Wskazniki te umozliwity okreslenie cech charakterystycznych wyrdznionych
obszaro6w wzrostu i obszaréw problemowych.

Przeprowadzona zgodnie z metodologia, w oparciu o zaproponowane miary rozwoju,
migdzypowiatowa analiza poréwnawcza wykazala, iz zréznicowanie powiatdow wojewodztwa
dolnoslaskiego pod wzgledem miernikow rozwoju, liczonych dla kazdego z o$miu zakresow
tematycznych, a takze pod wzgledem czastkowych miernikow liczonych w ramach kazdego aspektu
ksztaltowalo si¢ odmiennie. W kazdym z wymienionych zakresow tematycznych, a takze w ramach
aspektéw lokaty powiatow ksztaltowaly si¢ odmiennie, inne byly rowniez grupy poziomu wartosci
miernika. Nie bylo jednostki, dla ktérej wyznaczone mierniki sytuowatyby ja na jednakowej pozycji.

Ponadto, zarowno wyznaczone potencjalne obszary wzrostu (relatywnie lepiej rozwinigte
powiaty, liderzy) jak i potencjalne obszary problemowe — jednostki peryferyjne) nie byly identyczne
w poszczegolnych zakresach tematycznych oraz w poszczegolnych wyréznionych aspektach.

Najbardziej zroznicowane byty powiaty pod wzgledem wartoSci miernika syntezujacego
wskazniki infrastruktury technicznej — zmiennos$¢ 153,2%, a dystans migdzy skrajnymi powiatami
tj. powiatem znajdujacym si¢ w uporzadkowaniu na pierwszym i ostatnim miejscu wystapil wynosit
0,891. Stosunkowo znaczny dystans migdzy skrajnymi powiatami wystapil takze pod wzgledem
miernikow w zakresie innowacyjnosci i efektywnosci dziatalnosci przedsigbiorstw (zmiennos¢ 40,0%)
oraz w zakresie potencjalu demograficznego/zagrozen demograficznych (zmiennos¢ 30,4%).
Relatywnie niska warto$¢ wspotczynnika zmiennosci (14,8%) wystapita w zakresie spojnosci
spotecznej/problemow spotecznych.

Majac na uwadze réznorodno$¢ powstatych rankingdw, nie probowano liczy¢ miernika syntezujacego
owe zakresy tematyczne, lecz korzystajac z metody K-§rednich, na podstawie unormowanych wartosci
czastkowych miernikow rozwoju (liczonych dla kazdego aspektu w ramach wyrdznionych o$miu
zakresOw tematycznych) dokonano wyr6znienia skupisk jednorodnych grup jednostek terytorialnych
— powiatow. W wyniku przeprowadzonej symulacyjnej procedury otrzymano 8 skupisk powiatow,
przy czym trzy skupiska jednoelementowe — izolowane, odstajace od pozostaltych.: Wroctaw, powiat
lubinski i powiat polkowicki. Wroctaw okazal si¢ liderem w zakresie potencjalu infrastruktury
technicznej, potencjalu gospodarczego oraz kapitatu intelektualnego i spotecznego. W zwiazku
z wysokimi notami w zakresie spojnosci spotecznej/problemow spotecznych oraz rynku pracy zostat
zaklasyfikowany w tych zakresach do potencjalnych obszaré6w wzrostu. Staba strona m. Wroctawia
bylo $rodowisko naturalne/ochrona $rodowiska, podobnie jak w przypadku innych obszardéw silnie
zurbanizowanych. Dla Wroctawia — obszaru wyrdzniajacego si¢, znacznie lepiej rozwinigtego,
priorytetem powinien by¢ przede wszystkim rozwdj o charakterze polaryzacyjnym.

Drugie, izolowane skupisko — powiat lubinski okazat si¢ liderem w zakresie innowacyjno$ci
i efektywnos$ci dziatalno$ci przedsigbiorstw. Ponadto zostat zaklasyfikowany do obszaru wzrostu
w zakresie spojnosci spotecznej/problemdéw spolecznych. Wysokie noty uzyskat w zakresie potencjatu
gospodarczego oraz rynku pracy. Natomiast slaba strong tego powiatu bylo S$rodowisko
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naturalne/ochrona srodowiska.

Odmiennymi potencjatami i barierami charakteryzowatl si¢ sasiadujacy powiat — polkowicki,
rowniez tworzacy skupienie jednoelementowe. W poréwnaniu do powiatu lubinskiego, powiat
polkowicki plasowat si¢ na dalekich pozycjach w zakresie spdjnosci spoteczne;j.

Szczegblnie niekorzystne wyniki $wiadczace o peryferyjnosci obszaru, charakteryzujacego si¢
wieloma barierami rozwoju, uzyskano w przypadku powiatu goérowskiego, potozonego z dala od
znaczacych o$rodkéw miejskich. W wyniku przeprowadzonej analizy, powiat ten zostat
zaklasyfikowany do obszaréw problemowych w zakresie: potencjalu infrastruktury technicznej,
potencjal gospodarczego/struktury gospodarki, innowacyjnosci i efektywnosci przedsigbiorstw oraz
rynku pracy. Uzyskal réwniez niskie noty w zakresie spojnosci spotecznej/ probleméw spotecznych.
Mocna strong powiatu gorowskiego byla sytuacja w zakresie $rodowiska naturalnego/ochrony
srodowiska.

Powiat goérowski jako przyktad terenu peryferyjnego pod wzgledem rozwoju gospodarczego
1 przestrzennego powinien swoja optymalna Sciezke rozwoju oprze¢ na rozwoju dyfuzyjnym, tj
bazujac na wykorzystaniu wewngtrznych potencjaldéw oraz na absorpcji efektow wypracowanych
w ramach wzglednie silniejszych o$rodkoéw rozwojowych.

Aby w pelni okresli¢ trwale (mozliwe do aktywowania) endogeniczne potencjaly rozwojowe oraz
trwate bariery strukturalnych nalezatloby monitorowac cyklicznie sytuacje w badanych jednostkach
terytorialnych w odstepach 2-3-letnich.

233



234



ANEKS

Tablice z wartosciami wskaznikéw diagnostycznych
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TABL. 1. POTENCJAL DEMOGRAFICZNY / ZAGROZENIA DEMOGRAFICZNE - WARTOSCI FINALNYCH
WSKAZNIKOW DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R.

Stan i rozmieszczenie ludnosci SILZJ:(EI;Z? Ruch naturalny Ruch wedréwkowy
wspotczynnik mobil-
. gestose no$é¢
WYSZCZEGOLNIE- | zalud- | przyrostu B , prze-
NIE nienia rzeczy- _ mtodosci | zgonow przyrostu s'alda" odplywu | strzenna
(woso- | wistego urbani- | demo- | (standa- | " o " | migracji migra- | - 0brét
bachna | (w %) zacji graficz- | ryzowa- nego (migracji cyjnego | migracii
1km?) nej ny) netto) na 1000
ludnosci
Powiaty:
bolestawiecki........... 68,4 0,1 49,2 124,2 10,2 11 -0,6 7,1 29,4
dzierzoniowski........ 215,7 -0,4 81,3 88,7 10,5 -2,6 -1,5 6,5 21,8
glogowski ....ooooooo.. 198,0 0.1 770| 1591 9,5 -3,9 101 314
goOrowsKi ................. 49,1 -0,2 41,7 141,0 11,0 15 -3,1 8,8 26,3
jaworski .................. 88,7 0,0 56,4 115,6 10,2 0,3 -0,6 6,5 20,9
jeleniogorski........... 101,9 0,1 46,5 1134 11,4 -3,0 3,9 10,5 30,7
kamiennogorski ...... 114,6 -0,4 58,9 112,7 10,4 -0,8 -3,7 7,7 25,6
ktodzki.......cccennene. 99,0 -0,5 64,9 93,0 11,4 -3,1 -2,4 7,0 22,4
legnicki......cccce.ee. 72,3 0,3 33,6 1214 11,5 -0,3 3,4 9,5 29,6
lubanski ..o, 130,5 -0,3 63,0 114,5 9,6 -0,5 -2,8 8,5 26,1
lubinski........ccceueeee. 147,6 -0,1 76,0 127,8 9,8 2,5 -3,9 10,6 31,6
Iwowecki ................ 66,3 -0,2 50,8 114.8 10,9 -19 -0,5 8,3 25,6
MilicKi......ccccooeoenene 51,9 0,1 32,1 1479 11,2 1,3 0,1 6,0 22,1
olesnicki ................. 99,5 0,3 59,2 134,4 10,4 2,4 0,7 6,2 26,0
ofawski .....cccceereennn. 139,2 0,8 63,8 132,8 10,2 2,6 53 6,2 29,3
polkowicKi.............. 79,2 02 59,4 2,7 -1,0 10,2 30,6
strzelinski .... 70,5 0,0 32,9 109,2 10,2 0,5 -0,8 7,5 24,2
sredzki ......... 71,7 0,7 17,7 133,5 10,8 1,0 6,3 7,3 28,7
$widnicki ..... 214,8 -0,1 69,6 106,9 10,3 -0,7 -0,1 57 21,8
trzebnicki..... 78,0 1,0 37,2 142,8 10,9 1,2 8,5 6,1 32,6
walbrzyski ...... 346,0 -0,8 88,8 81,4 11,3 -3,8 -4,0 7,2 18,3
wotowski ........ 70,1 52,7 108,0 10,0 -0,5 0,6 6,4 23,6
wroctawski ... | 102,1 149| 1549 9,6 4,0 9,6
zabkowicki ............. 85,1 -0,6 448 101,4 111 -2,9 -3,0 9,0 26,0
zgorzelecKi ............. 110,2 -0,5 68,3 109,7 10,6 -0,5 -4,4 8,8 28,3
ztotoryjski............... 78,8 0,0 50,1 132,1 10,0 1,7 -1,7 8,7 25,9
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Géra............ 72,1 10,4 -38 -2,6 232
Legnica........... 105,0 10,1 0,0 -2,8 10,5 18,3
Wroclaw ................. 77,5 8,6 0,3 1,1 11,0 42,7

Podstawowe parametry statystyczne:

wartos¢ maksymalna 1000 1638 118 45 23,6 12,9
wartos¢ minimalna__ | 49,1 0,8 149 | 721 | 86 38 | -44 | 57 | 183
$rednia wojewodzka | 1443 | 00 701 | 1041 | 101 01 | o5 | 87 | 300
zmiennos¢ (w %) 1894 X 35,9 24,8 9,6 X X 272 | 450
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TABL. 2. SRODOWISKO NATURALNE / OCHRONA SRODOWISKA - WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R.

Zanieczyszczenia Odpady ucigzliwe dla Walory Srodowiska
powietrza |  wod powierzchniowych i gleb srodowiska przyrodniczego
odsetek
emisja | nieoczysz- udziat
szyasg:geﬁ gzccfr)]l;éh przepu- | gruntow komunal- liczba
owietrza | scickow stowosé zdewa- wytwo- | ne (zmie- ' miesz-
pZ zakla- | w ogolnej dobowa s;owanych rzone szane; bez udziat kan_cow
) d6w ilogci komunal- | izdegra- | (zwyla- | zebranych | obszarow miast
WYSZCZEGOLNIE- szczeqol- | Sciekow | nych dowanych czeniem selektyw- | prawnie na 1lha
NIE nie uciaz- | Wymaga- i przemy- | wymaga- | odpadéw | nie)ze- | chronio- parkpvy,
liwych - jacych stowych jacych komunal- brz;ne nych zieleficow
Zanie- oczysz- oczysz- rekulty- nyph) w ciagu wpo- | iterenow
czyszcze- crania czalni na wacji w ciagu roku W|er,zchn| zieleni
nia pylo- | odprowa- 1000 wpo- roku , nal | ogolem | osiedlo-
We dzonych 1udn05301 W|erzchn| nalkm | mieszkan- (w %) wej 0gol-
na 100 do wod (w m/ gruptow (wt) ca nodostep-
K2 lub do dobg) ogoiem (W kg) nej
W) ziemi (w %)
(W %)
Powiaty:
bolestawiecki ............. 42 316,8 1,0 41,7 216,1 9,2 526,5
dzierzoniowski........... 4.8 - 226,0 0,1 14,4 283,9 17,9 466,9
glogowskKi .....cccvvnnnnn. 24,8 - 755,1 0,1 2625,3 306,2 2,8 359,6
QOTOWSKi ....vcvvvervecae, 0,9 - 148,6 0,1 8,1 251,5 564,4
jaworski 41 - 0,4 23,9 388,7 26,2 268,2
jeleniogérski.............. 11,5 0,2 307,5 0,0 18,5 404,9 251 614,7
kamiennogorski ......... 3,0 - 4729 03 8,3 358,3 16,0
ktodzKi......oocoovrvnnenne 7,4 11 393,6 0,3 76,0 305,8 37,5 370,7
legnicki......ccccovvueneee 0,1 9,8 291,3 0,5 13,2 251,6 12,0 193,9
lubafski ....coveeereeenenne. 7,2 - 218,0 0,5 8,6 218,8 2,3 485,1
lubinski 83,3 - 23519 0,3 9798,2 366,6 2,1 503,1
Iwowecki .......ccoeenen. 0,4 51,2 217,6 0,4 25,5 226,1 13,2 553,2
MIlICKi....ccciiiiiiee 0,7 - 220,1 0,1 11,5 145,5 67,8 153,8
olesnicki .. - 3,8 390,2 0,1 9,1 208,8 10,5 535,3
olawski ...coceririnnnnn, 4,4 - 226,7 0,2 64,9 266,1 0,0 3774
POIKOWiCKi ........ceeen. 76,6 - 197,0 0,1 299,7 26,7 154,0
strzelinski .... 15,0 - 327,4 0,3 138,1 97,7 14,6 217,8
Sredzki ...ocveiiiiiiene 1,0 = 191,3 = 53,8 186,6 0,7 152,8
$widnicki 27,0 - 582,0 15 1534 343,6 74 334,1
trzebnicki = = 151,6 0,3 - 189,7 24,0 234,0
waltbrzyski ........ccoouene 57,5 - 166,2 0,3 133,2 3125 32,5 689,5
WOolowski ....coovrieinne 4,3 11 754,4 0,2 146,7 190,5 11,8 128,7
wroclawski .. 6,2 - 165,4 0,3 1434 308,1 10,9 110,3
zabkowicki ..... 0,1 = 202,6 0,1 794,7 166,0 15,8 120,0
zgorzelecki ..... 22,2 1333,1 2641,2 2747 01 364,7
ztotoryjski......c.coenenne. 10,2 = 3739 0,6 468,7 217,5 7,1 425,4
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Gora............... 43,9 = 249,9 = 97,1 359,2 16,5 425,6
Legnica......coovrerrveens 85,3 - 794,1 - 5825,2 0,4 526,6
Wroclaw ... 97,0 = 3814 - 1144,7 417,1 2,4 443,4

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna 26619,5 606,9

warto$¢ minimalna - R - X T N T N = 97,7 0,0 110,3
$rednia wojewodzka 26,2 76 | 5017 | 04 | 1682,0 321,0 18,5 378,7
zmienno$¢ (w %) 228,6 182,2 319,5 31,0 95,7 42,0
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TABL. 3. POTENCJAL INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ - WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW

DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R.

Infrastruktura
vg:oa;(éczliﬁozg? kanalizacyjna (%?;ﬁ‘r/:l:) drogowa kolejowa
WYSZCZEGOLNIE- dlugosé
NIE -
L d_rog .| linii eksploatowa-
sieci 0 naW|erzghn| nych
twardej
w km na 100 km?
Powiaty:
bolestawiecki............. 50,0 459 18,7 58,8 8,4
dzierzoniowski........... 67,6 52,9 67,1 113,1 4,7
glogowski ......cccoennne. 87,7 59,5 45,0 92,6 54
gOrowsKi ...........cccven.e. 52,3 6,8 26,3 73,2 4,2
JaWorsKi .......ococvvvennne 56,9 37,3 29,4 105,3 4,5
jeleniogérski.............. 69,7 56,1 422 121,7 8,8
kamiennogorski ......... 67,4 34,0 28,5 99,8 10,8
ktodzKi......oceovrreernnnn 44,3 23,6 30,8 96,9 10,2
legnickKi ... 80,8 58,6 34,8 76,2 10,3
Tubafski ..cooveevrveeeennes 76,0 453 30,1 128,0 15,6
TubiAsKi ..oevvreeeiieiieaen 65,0 82,6 54,6 76,3 4,3
Iwowecki .......ccveeenin. 45,9 26,2 13,3 96,0 10,4
milicKi........cooveineine 50,2 16,9 27,9 59,3 4,7
olednicki ...oovvrreeinenne. 72,6 24,6 24,0 83,6 9,4
ofawski ....covvieinnnn 85,8 435 29,0 79,4 8,2
polkowicKi................. 65,6 44,9 37,8 68,6 6,3
strzelifski ...ooovvinennne 53,1 11,4 8,7 96,1 4,0
SredzKi .o 64,3 28,0 25,5 76,3 5,7
swidnicki «.oevviiiienne 91,3 37,6 51,1 113,6 12,7
trzebnicki.......c.ccoveeee. 69,1 13,9 34,1 77,6 44
watbrzysKi ..o 95,6 54,1 94,6 129,5 14,1
WOLOWSKI .. 45,8 28,3 13,9 67,9 4,2
wroctawski ..o 106,1 62,1 42,4 96,2 115
zabkowicki ......ccvneee. 50,5 14,7 20,1 85,5 8,9
zgorzelecKi ................ 67,5 26,2 17,2 83,1 16,5
zZtotoryjski.....ooeeenne. 49,3 34,3 19,3 89,6 12,4
Miasta na prawach

powiatu:
Jelenia Gora............... 2359 178,9 232,3 219,1 26,1
Legnica......ccceevrvennene.

Wroctaw

Podstawowe parametry statystyczne:

warto§¢ maksymalna

warto$¢ minimalna 44,3 6,8 8,7 58,8 4,0
$rednia wojewodzka 72,3 414 40,4 92,5 9,5
zmienno$¢ (w %) 70,2 97,8 148,6 40,3 77,4
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TABL. 4. POTENCJAL. GOSPODARCZY / STRUKTURA GOSPODARKI - WARTOSCI FINALNYCH
WSKAZNIKOW DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R.

Produkcja
psrizoway- Naktady
Pro duk- Budownictwo inwesty- Kapital zagraniczny Rolnictwo
s cyjne
tywnos¢
pracy
udziat
| gruntow udzial
produkcja | przekaza- odmiotow
WYSZCZEGOLNIE- | Produkcja | budowla- | nych in- liczba P Zareie-
sprzedana no- westorom | wprzed- | spolek warto$¢ ) .
NIE . S h h strowa- udziat
przemystu | montazo- | pod bu- sigbior- | z kapita- | kapitatu nvch vtk
nalpracu-| wa downictwo | stwachna | fem | zagraniczne- | sgkc'ia I;O%'rt‘ gﬁ'
jacego |nalpracu-| mieszka- | 1 miesz- zagra- | go spotek na Wo ()IrJ1e' W 3:)_
w przemy- | jacego niowe kanca nicznym 10 tys. l c%bi e ) wi eer)chni
sle w budow- | w ogolnej (ceny na mieszkan- Zareie- Stem
(ceny nictwie | powierz- | biezace; | 10tys. cow strovJva- O(%S (;)
biezace; (ceny chni grun- w zt) miesz- (w zb) nveh pod- 0
w zt) biezace; tow kancow %/ni ot%w
w zh) W zaso- (W %)
bach 0
(W %)
Powiaty:
bolestawiecki............. 215281,1 88475,0 3,0 2389,7 6,1| 27216610,5 3,8 30,5
dzierzoniowsKki........... 236262,5| 156270,0 3,3 1455,7 4,0 21722069,9 1,8 70,8
glogowski ........... ...| 46484,6| 111621,1 9,9 47246 2,4 # 1,6 62,8
gorowskKi...... 93432,0 95295,9 0,2 295,0 # # 4.3 63,5
jaworski .......... .| 194434,6| 1119039 4,1 618,2 4,3 # 3,5 70,1
jeleniogérski.............. 207668,3 | 175327,9 3,5 3227,7 9,7| 10981962,7 2,5 40,5
kamiennogorski ......... 175929,5| 145391,6 1,2 1401,8 4,2 # 3,9 54,0
ktodzKi.......cooovrvnnennne 168632,6 | 135758,4 2,0 1049,3 34| 2924641,3 3,7 49,1
legnickKi ..o 1834434 77079,2 11,8 1436,0 2,2| 3253816,3 51 76,0
lubanski .......cccceevennene 150771,7 | 198899,7 1,0 917,9 # 2665521,7 2,6 66,9
TUbIASKi vvvovooevvvvoes 207863,1 01| 31765 1,6| 457047, 2,1 56,9
IwoweckKi .......coveeene. 178323,2 | 1173244 1,3 624,1 3,0 # 4,5 58,0
milicki ...| 181597,4| 930575 94| 155546 2,7 4 55| 52,2
olesnicki .....ccoovvvnnennne 222549,7| 175838,8 2,8 12417 3,1| 11170936,4 3,9 61,5
ofawski .....oooviiinnenne 250954,3| 165841,3 8,8 5738,9 6,3|110186340,5 2,4 69,5
polkowicki... # 34739,2 4,7 15750,8 3,2| 67519844,5 3,2 53,2
strzelinski ... ...| 301316,3| 614021 78| 19864 71| 69674654,0 4,2
sredzki ......... ...| 312630,4 53990,5 55 5086,8 9,1| 21274067,0 4,3 79,3
swidnicki ..o 188469,2 | 149071,6 2,4 2301,6 55| 23472291,1 1,8 75,4
trzebnicki.......c.ccoveeee. 240186,7 | 153162,8 2,7 1233,0 55| 42159782 3,7 65,2
walbrzyski ... ....| 558600,0| 1095814 1,4 2164,0 2,3 # 1,6 477
wotowski ..... ...| 449589,5| 108578,7 14 2463,6 46| 272878957 3,8 56,6
wroctawski ..... .| 661650,0 [gstelersHIoNs) 3,2 8305,7 WRSR 153524717,3 3,0 77,4
zabkowicki ................ 178834,7 | 128765,5 2,8 858,5 # # 4,3 71,4
zgorzelecKi ................ 57574,8| 177690,8 3,2 4505,8 2,9 # 1,7 39,6
ztotoryjski......ccocvvnenne. 203573,2 89071,5 2,7 667,7 3,7| 27105049 3,5 72,3
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Goéra.... ...| 203303,8| 213995,0 2,8 2590,6 55| 9425990,5 0,7 39,9
Legnica........... ...| 229022,0| 155366,3 2579,0 6,1 | 57973665,0 0,6 39,7
Wroctaw ..o 436891,2 | 160384,7 7,5 44223 VNN 116444653,7 0,4 42,7
Podstawowe parametry statystyczne:
warto$¢ maksymalna f 680810,6 0 17,6 |153524717,3 55
warto$¢ minimalna | 46484,6 | 347392 | 01 | 29%0 | # |_ 457047,1 04 30,5
Srednia wojewddzka | 3770122 | 1684653 | 32 | 34356 | 16 | 504194118 | 20 59,9
zmienno$¢ (W %) 96,0 69,4 82,5 99,7 73,8 23,7

a W sekcji rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo.
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TABL. 4. POTENCJAL GOSPODARCZY / STRUKTURA GOSPODARKI - WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNI-
KOW DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R. (dok.)

Sektor Finanse jednostek samorzqdu
ustug Turystyka térytorialnego
liczba
podmio- . udziat otrzymane
tow go- torystow jednosiek | Mdatkow | B
spogarkl : zggra- JsamorZa‘- maj aﬂﬁo' Jsamo rza-
] nazré)re?g\_/ej nicznych N stopien | du teryto- in\yv)égty- du teryto-
WYSZCZEGOLNIE- Strowa- wskaznik kprzysta- wskaznik | wykorzy- | rialnego cyjnych ,rlal nego
NIE nych funkcii ]qcyclh rOEWOJu stania z podatku jednostek $rodki na
wreje- | turystycz- | ZMocle- zlazy mli-i'jSC od osobh samorza- _progralr(r:y
srze || ot | e | M | M | dutenio- | PO
REGON tach tury- (w %) nych rialnego w przeli-
\2} :gr'](é stycznych nal w \li\%?]at' czeniu na
mestal | ogoiem | 1T
mieszkan- (w %) (w 7)
cow
Powiaty:
bolestawiecki.............. 31,0 55 88,7 54,4 30,0 525,5 25,6 15,3
dzierzoniowsKki........... 36,5 6,1 445 31,7 32,9 480,9 6,1 11,9
glogowski ........... 40,5 4,0 29,6 55,5 956,9 9,9 18,7
gorowskKi...... 28,5 15 0,4 22,3 315 333,0 51 17,7
jaworsKi ... 39,0 10,4 7,9 7,9 14,8 439,9 16,7 48,7
jeleniogérski............. 53,6 389,0 26,0 248 480,0 6,1 16,6
kamiennogorski ......... 30,2 9,0 5,7 16,5 12,7 448,2 51 8,5
ktodzKi.....coeoiiiinns 449 53,9 138,7 25,7 26,5 470,1 1,7 8,0
legnicki......c.cccovrueneee. 36,9 9,2 63,5 22,3 22,9 505,7 11,4 17,6
lubanski ... 35,1 50,2 328 37,9 476,8 5,4 115
lubinski........ 38,7 3,7 15,0 57,2 28,4 1196,4 21,8 6,1
Iwéwecki ..... 27,9 12,2 22,3 20,8 26,4 368,2 7,9 4,9
milicki.......... 34,8 23,8 33,8 145 18,7 426,1 17,0 23,0
olesnicki .. 34,7 5,0 99,8 58,6 251 587,6 21,8 7,8
ofawski .....oooviiinnenne 39,4 1,4 13,6 71,4 31,8 712,5 16,0 2,1
polkowicKi................. 29,0 7.1 36,5 40,6 28,8 20,2 45
strzelinski ... 32,4 5,8 17,7 21,0 23,4 477,7 20,7 7,8
SredzKi ..ooveviiiiiine 38,6 5,9 9,9 28,0 26,6 590,4 18,8 14,8
swidnicKi ....ooooviiinnne 391 5,8 50,6 457 29,1 612,4 14,2 58,6
trzebnicki..... 38,4 7.9 7,0 19,4 14,7 601,7 334
walbrzyski ... 43,1 6,5 44,3 419 29,3 637,5 3.3 13,3
wotowski ..... 27,8 10,1 2,1 11,9 22,9 518,6 6,7 3,4
wroctawski ..... 43,0 6,1 24,6 39,0 18,7 958,9 9,5 22,1
zabkowicKi ..... 37,2 4.8 0,5 27,1 29,9 448,5 14,8 12,0
zgorzelecKi ................ 38,2 10,0 191,2 55,7 30,8 762,7 11,7 51
ZA0toryjski......ovrnrnnnn. 36,9 32 201,5 345 462,2 13,1 20,4
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Goéra............... 54,5 22,3 238,0 27,1 23,9 748,2 17,3 51,1
Legnica......ccoceevruenene 51,1 9,2 1457 50,1 22,0 808,4 155 48,9
Wrockaw .....ooeecveeenee. 14,1 357,3 79,1 40,8 1261,7 24,2
Podstawowe parametry statystyczne:
warto$¢ maksymalna 60,5 219,8 389,6 1310,5 34,5 202,6

warto$¢ minimalna

srednia wojewddzka

zmienno$¢ (W %)

a Handel, naprawa pojazdéw samochodowych; transport i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie i gastronomia; informacja i ko-
munikacja.
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TABL. 5. INNOWACYJNOSC I EFEKTYWNOSC PRZEDSIEBIORSTW — WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNI-
KOW DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R.

Przedsiebiorstwa innowacyjne w przemysle Efekty (vr:iqeoffrf é:\fgﬁfgorsm
udziat przed-
udziat przy- sigbiorstw
udziat jedno- naklady na | chod6w netto przemysto-
stek innowa- dziatalnos¢ ze sprzedazy wych \.Nyko_
cyjnych innowacyjna produktow rzystujacych przychody
i w zakresie w przemysle nowych lub komputgry netto ze
WYSZCZEGOLNIE- innowacji | przypadajace | istotnie ulep- (Suze’ minl- wskaznik sprze;(ia; Y
NIE produktowych | na innowacyj- szonych m icl)(rrr;pl)(lgt;ryll_ rentownosci p;g\(ilvuargc‘)/\\;V,
lub proceso- ne_przedsiq— wprowadzo- tery) do stpe i obrotu netto | materiatow
wych w ogol- biorstwo, nych na rynek rowania (w %) na 1 przedsie-
. . przedsie
nej IICZ_bIe ktore poniosto | w latach 2008- i regulaci biorstwo
przedsig- naktady 2010 w przy- -
biorstw (ceny biezace; | chodach ze procesami (witys. zh)
(w %) w tys. zt) sprzedazy teCh.HOIOgICZ-
, o nymi w przed-
ogotem (w %) siebiorstwach
ogolem (w %)
Powiaty:
bolestawiecki.............. 11,9 16553,3 11 19,0 2,5 40997,8
dzierzoniowski........... 15,2 1216,1 13,0 9,5 5,2 45672,1
glogowski ... 15,6 71,8 0,1 6,3 5,2 26923,2
GOrOWSKi ..cvveviiiinae 5,6 188,0 4,3 - 0,4 11829,1
jaworsKi ... 13,3 14442 2,4 8,9 41 40295,1
jeleniogdrski 184 9901,3 4,8 8,2 2,1 39435,4
kamiennogorski ......... 12,5 9491,0 8,0 7,5 2,4 27982,1
ktodzKi.......cooovrvnnennne 12,8 2905,0 9,4 7,0 57 29871,5
legnicki.... 8,1 3205,0 8,8 2,7 41 22773,5
lubanski ... 114 1385,8 3,9 18,2 -1,8 18097,3
JubifisKi .....ooooovrrn. 182 # 04 182
IwoweckKi .......coveeene. 13,3 673,0 10,9 13,3 1,6 32867,1
MIlICKi....ccciiiiiiee 16,7 3172,3 2,8 2,1 53 28978,5
olesnicki .......oooveunenne. 23,4 1859,7 13,3 9,3 4,9 92766,6
otawski ...oooveviiiiinennn. 20,9 1746,4 6,5 8,8 0,5 67637,3
polkowicKi................. 15,7 # 6,6 9,8 # #
strzelifiski .... . 3223,6 06 6,7 59 54894,2
sredzki ......... 9,3 193,3 0,0 18,6 55 78681,2
$widnicki ..... 16,2 2717,2 9,2 10,0 4.8 381314
trzebnicki..... 14,1 701,1 6,8 51335,5
walbrzyski ... 12,0 11149 34 154782,6
WOlowsKi ....ooovvvnennne 15,6 1385,7 11 75095,7
wroctawski ...........c.... 22,1 7880,1 11,5 18,6 2,2 239612,3
zabkowicki ............... 12,8 3526,3 4,7 10,6 -12,7 46504,0
zgorzelecKi ................ 17,8 215,6 2,2 8,9 3,1 45817,6
ztotoryjski.......ceenenne. 12,8 1435,0 7,2 51 19 22958,5
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Gora............... 25,0 13482,5 17,7 154 10,0 43446,4
Legnica......c.cccervveenan 22,5 5657,3 3,8 14,1 5,0 1202445
Wroclaw ... 17,5 5115,0 3,9 7,5 4,0 116377,4
Podstawowe parametry statystyczne:
warto$¢ maksymalna 26,7 # 211 25,0 24,3 #
warto$¢ minimalna 56 | 8 | 00 | = -12,7 11829,1
$rednia wojewodzka 16,6 58617 | 60 | 108 | 6,2 103122,9
zmienno$¢ (w %) 25,3 171,2 74,8 46,2 X 83,8
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TABL. 6. RYNEK PRACY / ADAPTACYJNOSC ZASOBOW PRACY — WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R.

Zatrudnie- Praca w warunkach Zasoby rejestrowanego Plynnosc rynku pracy
nie zagrozenia bezrobocia .
wskaznik
udziat
bezrobot-
liczba po- nych absol-
i . L wentow (do
WYSZCZEGOLNIE- Ilgzba pra- | zatrudnieni | szkodowa- stopa bez- | 12 miesiccy salda bez-
NIE cuja&yeh, na | wwarun- nych robocia od dnia .. | robocia na
100 osdb kach w wypad- - , . ptynnosci
- .. rejestrowa- | ukonczenia 100 nowo
w wieku zagrozenia kach przy nego nauki) rynku pracy zarejestro-
15 lat na 100 oséb | pracy na A
L - . (W %) w 0golnej wanych
i wigeej pracujacych | 100 _osob liozbie
pracujacych bezrobot-
nych
(W %)
Powiaty:
bolestawiecki............. 19,8 3,1 131 149 55 355 2,5
dzierzoniowski........... 158 4,6 131 223 3.9 46,4
glogowski ... 23,6 19,7 17,3 14,6 4,0 441 0,8
GOTOWSKi ...ovvvorern. 125 2,2 18,2 101 34,6 -9,9
jaworsKi ........ccooeennne 15,7 6,8 16,6 23,6 58 38,7 -4,0
jeleniogérski.............. 14,6 6,8 9,3 22,9 2,9 36,8 -9,7
kamiennogorski ......... 16,9 7,3 7,8 22,1 4,2 449 1,3
ktodzki......c.coovenee 16,3 50 12,7 24,7 3,5 46,2 -1,0
legnicki ..o 13,2 2,4 195 20,0 5,2 41,6 -4,1
lubanski .........cocenneee 15,9 3,9 8,2 24,7 4,3 36,1 -1,5
lubinski.......cc.coooenenee 26,4 19,8 21,0 9,7 9,6 36,8 -7,6
Iwowecki ................... 14,3 6,5 10,6 24,7 3,7 35,0 -2,6
milicKi........ccovvevnene 17,6 7,6 16,1 17,6 6,8 36,8 -0,5
olesnicki .....cc.cooevnnne 20,1 6,5 134 16,1 6,5 36,1 -7,2
ofawski .......ccoovvinenne 29,3 4,3 16,2 114 59 41,3 0,1
polkowicKi................. 47,9 37,3 R: 9,6 7,3 33,7 -3,7
strzelifiski .... 16,4 39 14,0 173 5,8 0,0
$redzki ......... 19,7 6,1 155 13,5 6,6 37,5 -0,7
$widnicki ..... 21,8 8,8 15,6 13,8 2,5 40,3 2,4
trzebnicki..... 16,0 48 125 13,6 40,7 1,0
walbrzyski ...... 20,4 7,9 13,6 19,1 3,7 38,0 3,6
wolowski ........ 191 6,5 13,2 21,0 6,1 38,6 -3,3
wroctawski ..... 36,8 58 13,9 50 55 371 -4,0
zabkowicki ................ 15,6 54 131 22,7 4,6 423 -1,7
zgorzelecKi ................ 25,0 9,4 10,8 13,2 4.8 36,8 5,0
ZA0toryjski......ooorvrrnn. 14,9 23 10,4 48 34,0 -0,8
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Gora............... 29,2 1,8 10,7 10,9 3,2 32,7 -7,4
Legnica......ccoeevrvennnn. 34,9 3,5 15,7 9,2 4,7 40,3 -2,6
Wroclaw ... 36,9 41 14,0 55 5,4 32,3 -4.4

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna
warto$¢ minimalna
srednia wojewodzka

zmienno$¢ (W %)

12,5
253
36,4

18
7,2
100,2

7,8
14,6
23,9

242

5,0
13,1
53,4

2,5
5,0
36,7

32,3
38,7
11,6

-9,9
-1,6
-268,2



TABL. 6. RYNEK PRACY / ADAPTACYJINOSC ZASOBOW PRACY — WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R. (dok.)

Plynnosé rynku Efektywnosé systemu posrednictwa pracy i aktywizacji .
gracy (d?)li.) Jel g I;awodowej procrtatimed Wynagrodzenia
odsetek bezrobot-
liczba bezrobot- nych, ktorzy
nych uczestnicza- podjeli prace liczba bezrobot-
przecigtna liczba cych w szkole- w tr,akme.lub po nych, ktorzy_
' NOWO zarejestro- nla(_:h ukoficzeniu stazu | po skorzystaniu
WYSZCZEGOLNIE- wanych bezro- w zakresie efek- albo programu | z aktywnych form przecictne mie-
NIE botnych przypa- tywnego poszu- przygotowania pomocy bezro- sicczne wynagro-
dajaca klwanlg pracy zavyodqvv_ego_ b°‘”yfn zareje- dzenie brutto
oraz zajeciach | w ogolnej liczbie | strowali sie po raz
na | ofertg pracy - . ; (w zb)
zeloszona aktywuqcyjn)_/ch b’ezrobotnrych, . kolejny na 100
w ciagu roku w przellczen_ iu ktgrzy ukonczyli bezrobotnych
na 100 wyreje- | staz albo program | nowo zarejestro-
strowanych bez- | przygotowania wanych
robotnych zawodowego
(W %)
Powiaty:
bolestawiecki............. 2,5 0,2 35,2 17,0 2789,80
dzierzoniowski........... 3,2 2,3 379 15,3 2832,05
glogowski ......coevenne. 2,4 5,7 34,8 18,2 2914,21
QOrowWsKi ......ccveveeenenen 29,0 25,6 2598,06
jaworski .......... 47,3 24,3 2654,67
jeleniogorski...... 40,4 15,6 2699,92
kamiennogorski .. 2,9 2,2 53,4 14,9 2701,25
ktodzKi.......cooovrvnnennne 3,7 5,0 46,7 22,7 2803,23
legnicki......ccccooveueneee 4,0 7,9 445 215 2737,49
Iubanski .......ccccveunenee. 4,6 3,3 34,9 18,0 2600,59
TubifisKi .....ooooorrrn. 2,6 35 42,9 18,1
IwoweckKi .......coveeene. 47 35 26,0 15,7 2714,29
MIlicKi..c.coooviiiiine 3,0 3,0 60,2 174 2620,28
olesnicki .. 4,3 9,5 30,3 13,7 2672,93
ofawski ........ 3,4 0,0 46,1 17,8 3030,98
polkowicki... 2,6 4,4 18,0 241 #
strzelinski ... 33 2,2 56,5 22,1 2958,48
$redzki ......... 4,1 1,0 34,7 18,2 2993,49
swidnicki ......coovrennnne 2,3 0,1 51,0 149 3008,78
trzebnicki.................. 39 78 16,0 3004,13
waltbrzyski ........ccoouene 2,6 0,0 48,7 20,3 3281,07
Wolowski ....cocvrieninnne 4,0 0,6 35,6 21,7 3036,22
wroctawski ................ 1,7 1,2 335 144 3195,30
zabkowicki ................ 2,5 8,0 18,5 33,3 2709,91
zgorzelecki 3,3 45 59,0 13,3 3133,95
ZotoryjsKi................. 2,6 48 58,8 3159,35
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Goéra.... 4,1 4,5 26,7 149 2969,75
Legnica........... 2,3 5,2 47,6 18,5 2763,74
Wroctaw ..........c......... 4,6 2,2 42,7 17,7 3675,85

Podstawowe parametry statystyczne:

6,1 15,7 64,3 35,1 #

warto$¢ maksymalna

wartoé¢ minimalna 7 00 18,0 133 | 2598,06
§rednia wojewddzka 31 | 35 41,2 19,1 34124
zmienno$¢ (w %) 28,5 128,4 31,8 28,3 19,3
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TABL. 7. KAPITAL INTELEKTUALNY I SPOLECZNY — WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R.

Efektywnosé ksztalcenia
Kwalifikacje sity roboczej (na podstawie danych Okrego- Nauka jezykow obcych
wej Komisji Egzaminacyjnej
liczba liczba uczniow szkot
odsetek liczby | pracujacych
pracujacych | z wyksztalce-
z wyksztatce- niem wyz- o odstawo- . .
- . zdawalnos¢ p Inych
niem wyz- szym ze Stop- | grednie wyniki matur w lice- wych dla glrgraaéjza;er::)ilc
WYSZCZEGOLNIE- | /M 2 StoP” kmem egzaminu | ach ogolno- | dzieciimio- |0 o
NIE niem NauKoOWym co | gimnazjalnego ksztalcacych dziezy (bez (bez specjal-
naukowym co najmniej (czesé mate- _ udzial szkét special- hych) ucza-
najmniej doktora, matyczno— uczniow, nych) ucza- cych sig 'ij'
doktora, Z tytutem —przyrodni- ktorzy nie | cych sie jezy- yka obcégo
Z tytulem magistra, cza; Wpkt) | zdali egzami- | Kaobcego jako przed-
magistra, Iek(:irza lub nu maturalne- | jako przed- miotu dodat-
Iekgrza lub réwno- 90 (W %) miotu dodat- Kowedo na
rowno- rZanym kowego na 100 g .,
rzegdnym na 100 os6b 100 ucznidw uczniow
(W %) w wieku
produkcyjnym
Powiaty:
bolestawiecki............. 18,9 5,0 23,1 48 13,3 8,3
dzierzoniowsKki........... 19,0 4,2 22,7 51 27,2 19,2
glogowski ......c.covneee 26,8 8,2 22,6 114 1,0 15,9
GOTOWSKi ..., 6.3 22,0 10,7 3,0 1,2
JaWOrsKi ...c.cvevriinnee. 23,3 4,1 21,8 4,6 15,9 45,6
jeleniogérski.............. 17,6 3,5 211 12,1 31,1 22,2
kamiennogorski ......... 12,3 2,8 21,9 2,9 27,3 56,8
ktodzKi.....oooeviririinne 27,2 5,4 22,3 6,5 22,2 359
legnicki........cccovevenne. 19,5 3,7 21,8 1,9 13,3 27,3
lubanski ....cccceevririninnne 18,0 3,4 21,1 6,4 6,8 23,7
lubifski...cooeeiriiiine 23,2 6,8 23,5 9,9 21,7 22,4
Iwéwecki ................... 31,3 8,7 21,6 8,3 13,2 10,1
MIlicKi..c.coooviiiiine 24,7 3,9 215 6,3 22,8 18,4
ole$nicki ...ovevvriririnne 15,5 35 23,2 9,6 10,2 6,2
otawsKi oo, 17,0 6.2 235 7.6 143
polkowicKi................. 18,9 14,7 21,6 18,5 04 21,7
Strzelinski ....ceevvennee 46,1 6,6 21,4 9,9 37,1
$redzKi .o 23,7 3,7 22,4 1,7 26,3
swidnicki ...ooeevvrininne 23,7 6,4 22,0 8,1 20,7 43,6
trzebnicki..... 19,3 5,8 22,1 2,9 9,5 34,6
watbrzyski 28,2 8,8 219 7,9 6,5 30,1
wolowski ........ 24,3 8,6 22,2 4,0 25,1 34,7
wroctawski 20,3 7,6 23,6 9,6 26,3 235
zabkowicki 22,9 3,6 22,7 3,1 16,0 18,1
zgorzelecki 22,0 6,1 21,8 59 11,9 20,9
ztotoryjski....covrvrininne 25,1 5,2 21,2 7,7 26,6 14,3
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Gora............... 25,4 9,6 23,7 4,2 9,5 12,5
Legnica........... 25,0 9,8 24,3 5,7 3,2 32,1
Wroctaw 34,1 19,0 27,9 4,7 17,8 26,8

Podstawowe parametry statystyczne:

warto§¢ maksymalna

warto$¢ minimalna

$rednia wojewodzka

zmienno$¢ (w %)
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TABL. 7. KAPITAL INTELEKTUALNY I SPOLECZNY - WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R. (dok.)

KLCZ) el;iltfvpo 0226;’3 t-e;s[;c%e- Kondycja zdrowotna spoleczenstwa
liczba zgondw, ktérych roznica
liczba zare- przyczyna byty wartos$ci
jestrowa- liczba cho- wskaznika
nych w .| rych dzieci natezenia
rejestrze | frekwencja i mlodziezy | wspolezyn- umieralno-
WYSZCZEGOLNIE- | REGON jwwyborach | © o oo™ | nik umie- §ci z powo-
NIE fundaciji, samorza- cveh pod ralnogci choroby du nowo-
stowarzy- dowych yen i Kol nowotwory ukladu tworow lub
szefi w 2010 IO Il)(le b 3 PO | ha 100 tys. | krazenia chorob
i organizacji | (W %) P%;rﬁz (V?,V;eﬁ ludnoéci | nal00tys. | ukladu
spolecznych 1000 dzieci ° ludnosci krazenia
na 1000 i mtodziezy w roku
mieszkan- badanym
cow i roku wcze-
$niejszym
Powiaty:
bolestawiecki............. 194 47,1 193,4 4,3 245,6 475,5 57,1
dzierzoniowski........... 22,8 420 192,7 52 290,0 651,9 49,1
glogowski ......coevenne. 22,2 48,1 129,4 4,7 217,9 359,7 35,1
QOTOWSKi ....covovvrr. 19,3 50,9 108,4 93 266,7 625,9
jaworski .......... 28,9 48,6 320,4 12,7 291,6 577,4 123,6
jeleniogorski...... 32,4 477 173,9 3,5 285,5 596,1 15,2
kamiennogorski .. 25,6 51,6 229,9 2,2 251,1 528,2 25,6
ktodzKi.......cooovrvnnennne 21,7 46,1 200,1 3,3 298,1 584,0 -16,1
legnicki......ccccooveueneee 23,8 48,8 142,2 6,8 238,6 458,5 -63,1
Tubanski .........ccorrre. 24,5 47,7 189,6 58 2743 88,7
Tubinski.......ccoovennenne. 26,6 48,1 8,0 230,3 317,5 -23,4
IwoweckKi .......coveeene. 29,5 47,4 156,4 2146 633,4 -32,6
MIliCKi....ccooiiiiiiine 27,2 50,1 281,1 4,6 2274 552,3 11,7
olesnicki .. 18,1 45,8 278,9 5,7 233,1 517,1 56,1
ofawski ........ 17,4 46,2 220,8 131 234,2 463,0 53,5
polkowicki... 30,0 53,0 159,6 6,8 237,2 365,5 -9,6
strzelinski ... 26,9 48,2 2847 6,3 231,9 643,3 15
sredzki ......... 24,0 48,5 126,4 10,8 2477 519,4 -34,7
swidnicki ......coovrennnne 22,1 45,8 199,6 8,3 2749 496,5 -61,3
trzebnicki.......c.ccoveee. 28,8 51,5 165,5 8,0 273,0 467,3 -25,8
waltbrzyski ........ccoouene 25,0 41,9 208,6 9,2 320,8 588,6 -22,8
Wolowski ....cocvrieninnne 27,0 51,0 129,3 6,7 233,8 577,1 -98,8
wroctawski ... 25,5 49,8 140,2 8,0 203,4 4142 -39,6
zabkowicki ................ 26,5 50,2 166,2 9,8 252,6 573,5 -38,4
zgorzelecki 28,9 52,3 177,2 44 249,4 516,9 59
ztotoryjski........ceenenne. 32,6 46,3 259,6 4,0 301,8 590,5 174,3
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Gora.... 38,2 40,0 1936 96 532,9 66,9
Legnica........... “ 28,1 38,4 306,4 7,6 277,3 4442 -35,3
Wrockaw .oovvvererrsssssns 39,4 251,8 7,0 286,4 539,5 41,3
Podstawowe parametry statystyczne:
wartos¢ maksymlna
warto$¢ minimalna 17,4 384 1084 | 22 203,4 317,5 988
$rednia wojewédzka 287 | 452 | 2126 | 71 | 2684 5230 | 142
zmienno$¢ (w %) 23,7 9,9 26,1 33,9 11,9 154 384,8
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TABL. 8. SPOJNOSC SPOLECZNA / PROBLEMY SPOLECZNE — WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R.

Osoby w trUdnSIJ,;g)t/uaC“ na rynku T&l:ggzek;vrﬁgw: ! Zagrozenie ubostwem materialnym
udziat bezrobotnych udziat pra-
cujacych
otrzy- .
e | B
s poro- | ez miesiaa- | 10T | iabe
Srote [ bez ot | sen | 000 | o | e | PGS | o,
WYSZCZEGOLNIE- | pereey. | _fikacii | bezpracy | pomocy | Mieszkan | Ty | W20 | pomocy
ezrobo ez fa 2o,
NIE nych zawodo- pOWyz€] | spoleczna | i ponizej | gminnvch spoleczna
W wieku wyph | 24 miesi¢- | z powodu W ogolnej 50% na z powodu
24 lata | W 090Inej cy bezdom- liczbie przecigt- | 1 miesz- | Ubdstwa
i mniej na| liczbie | wogdlnej | noscina | ooy | N€QO kanie | Na10tys.
100 0s6b | bezrobot- | liczbie | 101ys. | T lont | miesicez- | gpppqn | MIESZ-
w wieku nych bezrobot- mles;kan- nego wy- jace kaficow
18-24 lata | (w %) nych cow nagrodze- z oplatami
w%) o | (v
wodztwie,
(3529,13
zh)
Powiaty:
bolestawiecki ............. 115 23,7 53 154 9,5 25,2 1363,8 199,0
dzierzoniowski........... 11,8 32,0 7,8 9,3 17,7 18,7 566,1 225,3
glogowski ..o 12,2 20,5 10,0 14,9 3,5 18,3 74,7 158,4
GOTOWSKi ...vvoveeenn. 27,0 10,3 8,3 18,1 226| 13402 338,3
JaWorsKi ........cocvvivennne 16,5 27,4 9,6 7,0 14,4 14,2 400,5 209,1
jeleniogorski.............. 9,1 32,8 9,2 131 18,0 151,1
kamiennogorski ......... 134 25,9 8,8 10,6 22,1 24,6 544,3 102,1
ktodzKi.......coovvvinnnnn. 15,0 31,0 13,7 9,1 18,0 26,6 807,4 260,7
legnicKi........cccevevennne. 10,8 27,0 10,5 4.8 16,0 27,7 487,9 260,2
Tubanski .......ccccevennne. 15,9 24,6 11,7 8,4 20,7 29,4 12824 158,0
Tubinski.....ccovveivenenne. 9,5 26,8 2,9 10,6 4.3 6,0 2003,1 150,0
lwowecki ..... 135 26,4 9,5 51 20,4 19,2 519,3 237,3
milicki.......... 13,6 19,5 15,6 4.3 13,0 10,5 1076,8 237,2
olesnicki ...... 13,2 24,4 9,3 4,4 11,3 29,2 1469,1 86,0
otawski ........ 11,2 33,3 8,3 2,3 9,4 11,3 864,0 55,1
polkowicki.. 12,5 113 12,8 8,0 178| 15933 2415
strzelinski .... 12,1 20,2 8,1 1,8 16,3 13,2 7175 83,7
sredzki ......... 9,9 25,9 8,5 54 16,0 10,7 830,0 82,5
$widnicki ..... 9,4 24,2 4,1 12,8 16,1 14,6 955,1 173,9
trzebnicki..... 9,3 26,7 7,3 2,3 13,3 13,8 1381,9 164,1
watbrzyski .........o...... 9,5 31,3 10,4 151 156  1634,7 319,6
wolowski ...ooovvivennnn. 17,3 31,8 16,2 16,7 12,6 8,5 896,8 179,8
wroctawsKi .............. 3.9 33,0 5,9 10,4 162 12088 82,2
zabkowicki ......cevinee. 16,8 31,6 7,3 3,5 18,9 15,9 817,0 235,5
zgorzelecKi .......o....... 9,0 25,6 10,1 10,8 12,3 8,8 894,2 201,1
Zotoryjski........ooo.... 17,8 30,8 13,8 75 14,9 20,1 878,1
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Gora............... 6,5 31,3 58 16,3 11,5 15,7 12415 251,3
Legnica......ccoeevruennne 6,3 20,8 53 13,1 21,6 638,8 256,4
Wroctaw ........cccccevens 3,1 28,2 15,8 8,0 6,5 16,8 1043,7 86,0

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna

warto$¢ minimalna

$rednia wojewodzka

zmienno$¢ (w %)
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TABL. 8. SPOJNOSC SPOLECZNA / PROBLEMY SPOLECZNE - WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R. (cd.)

Bezpieczenstwo publiczne

Alkoholizm, narkomania, przemoc w rodzinie

o ey ™
stwierdzonych Stepstw ofiary $mier- z bowodu
3 KoAczO- 0 charakterze telne ad-
WYSZCZEGOLNIE- w Zha oncz krymina'nym k' \(Ijvyp
NIE waniach pray- | Wwogslnei | LR
liczbie prze-
gotowaw- P nal00tys. | alkoholizmu | narkomanii przemocy
czych Stepstw ludnosci W rodzinie
stwierdzonych
na 1000 lud- (W %)
nosci
Powiaty:
bolestawiecki............. 33,9 64,9 0,8 33,7 11 4,4
dzierzoniowski........... 31,1 64,0 0,5 43,2 1,0 9,6
glogowski ... 37,8 67,3 0,2 19,9 0,8 2,7
gOrowsKi ...........cov.e. 26,7 64,0 1,1 17,6 0,3 1,9
jaworsKi ... 26,8 54,3 0,6 38,0 1,2 1,7
jeleniogorski ... 24,9 68,4 0,6 22,7 1,1 1,4
kamiennogorski ......... 25,4 72,2 0,9 41,4 1,3 1,8
klodzKi......o.coovevvennenne. 35,2 57,1 0,7 47,7 1,1 34
legnicki.......cccovevennene. 20,7 73,2 1,7 33,7 0,6 2,2
Tubanski .......cccevveerenee. 39,0 75,6 0,5 39,3 1,6 1,3
Tubinski....coveeevereennnne. 38,6 75,3 1,1 21,4 0,3 7,0
IWOWeCKi ......cvevvennne 26,9 57,3 0,6 39,1 - 15
MilicKi. oo 23,8 55,9 0,8 19,7 - 2,2
olesnicki ...ooovvrveennenne. 27,6 54,0 15 19,2 1,0 2,8
otawsKi ..oovvevreiriinenne. 28,8 62,9 0,6 21,3 0,4 0,4
polkowicKi................. 34,9 70,2 1,1 22,4 13 2,3
strzelinski .... 29,4 62,9 1,6 8,7 0,2 1,6
Sredzki covevveiieiiiienen 27,6 62,1 2,0 9,9 0,6 0,8
Swidnicki ...oovvvvieennene 31,0 66,2 0,8 19,8 0,9 2,9
trzebnicki..... 26,8 69,6 1,9 18,1 0,1 1,3
watbrzyski 442 79,3 0,2 37,6 1,0 4,6
WOlOWSKI .ovveviivieias 34,1 66,4 0,6 30,2 2,1 15
wroctawski ................ 14,9 67,0 2,3 22,3 0,5 3.4
zabkowicKi ................ 32,3 68,9 1,0 18,6 0,3 4,1
zgorzelecKi ................ 38,2 73,4 0,3 314 5,7 1,9
zZtotoryjski...ccoeeenne. 41,4 38,1 0,9 63,9 2,4 12,8
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Géra............... 459 68,5 0,6 31,0 4,2 2,0
Legnica........... 65,9 70,8 0,4 28,4 3,1 4.8
Wroclaw 60,1 80,5 0,7 9,2 15 3,9

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna

warto$¢ minimalna

srednia wojewodzka

zmienno$¢ (w %)
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TABL. 8. SPOJNOSC SPOLECZNA / PROBLEMY SPOLECZNE - WARTOSCI FINALNYCH WSKAZNIKOW
DIAGNOSTYCZNYCH DLA POWIATOW W 2010 R. (dok.)

Dostep do ustug publicznych Niepetnosprawnosc
liczba
liczba leka ; dzieci prze- e ofert pracy OLC_:ZtZ}iZh
. - | przecigtna . szkot $red- na 100

WYSZCZEGOLNIE- | yzy specjali- | liczba porad bwajqcych nich Seansow zarejestro- pomoca
NIE stowna10 | lekarskich | WZlobkach | 9500 |\ kinachna | wanych spoteczna

tys. miesz- | nalmiesz- [ M3100 1y 40 11000 udno- | niepelno- | ZPOWOdU

kafcow kanica dzieci w wieku sci sprawnych | Piepeno-

W wieku 16-18 lat bezrobot- | SPraWRosct

0-3 lata nych na 10 t,ys:.

ludnos$ci

Powiaty:
bolestawiecki............. 11,9 6,1 1,0 2,6 12,6 3,2 96,0
dzierzoniowski........... 11,8 6,5 1,8 2,8 35 2,5 84,3
glogowski ... 11,2 7,2 1,4 3,2 9,0 - 89,0
gOrowsKi .......coceernene 10,8 6,5 - 1,9 6,8 - 161,6
JaWorsKi ........cocvvivennne 8,1 7,5 2,1 3,0 - - 100,0
jeleniogérski....... 12,0 5,0 15 2,1 - - 99,9
kamiennogorski ......... 12,1 5,2 1,3 1,8 - - 93,5
ktodzKi.......coevivrenene 11,6 6,9 2,4 34 3,2 0,9 109,4
legnicki.... 3,9 59 0,9 0,9 - - 101,7
lubanski ......cccevevvenns 10,9 7,3 1,9 3,6 6,1 4,2 119,7
Tubifski.voveeeiiiiinne 22,8 8,1 5,0 31 106,9 4,9 76,8
IwéweckKi ................... 7,2 4,8 2,0 49 - - 113,4
MliCKi...oor oo 135 8,6 - 23 - 140,8
olesnicki ....ccoeevernnnns 8,3 6,2 1,1 2,8 - 0,3 69,7
otawski ..oevvviiieiiens 11,4 7,5 0,6 2,6 - - 106,2
polkowicKi................. 58 59 31 14 7,8 - 114,0
Strzelinski .ooovvviennae 13,0 7,3 33 2,9 - - 136,6
$redzKi oo 4,6 6,0 3,1 2,5 2,9 - 92,5
Swidnicki ..oveveeiiiinne 11,7 6,6 2,2 3,0 0,3 - 108,4
trzebnicki..... 9,8 4.8 2,4 2,2 0,5 - 72,8
walbrzyski 15,0 6,8 15 2,5 22,7 0,9 150,2
WOtowsKi ...ocvveverrnnnnne 13,1 6,9 1,4 4,3 1,8 - 99,5
wroctawski 4,6 5,0 - 1,3 - 2,0 54,8
zabkowicki 8,4 7,7 2,9 3,6 0,4 - 125,8
zgorzelecKi ............... 15,4 6,7 2,9 4,6 4,7 - 106,4
ztotoryjski.......ceenenne. 115 59 2,8 1,6 58 0,4 128,9
Miasta na prawach
powiatu:
Jelenia Gora............... 17,3 9,3 3,3 57 26,2 0,3 98,2
Legnica........ 20,9 8,2 9,1 6,9 100,1 -

Wroctaw 27,7 9,7 7,9 4,2 140,1 11,4 76,3

Podstawowe parametry statystyczne:

warto$¢ maksymalna

warto$¢ minimalna

srednia wojewodzka

154

zmienno$¢ (W %)

17,5

35

77,2
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