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Szanowni Panstwo !

Tematem niniejszego numeru Studiéw nad rozwojem Dolnego Slaska jest przygotowana przez
Wojewddzkie Biuro Urbanistyczne we Wroctawiu (i zawarta w Studium przestrzennych uwarun-
kowan rozwoju energetyki wiatrowej w wojewodztwie dolnoslaskim) analiza mozliwosci wyko-
rzystania w naszym regionie jednego z coraz popularniejszych Odnawialnych Zrédet Energii
(OZE), jakim jest energia pochodzaca z wiatru.

Rozwdj energetyki wiatrowej na terenie Dolnego Slaska niesie ze sobg zaréwno szanse, jak
i zagrozenia. Z tego wzgledu autorom przedtozonego Panstwu opracowania zalezato na przed-
stawieniu obiektywnej oceny mozliwoS$ci rozwoju technologii wykorzystujacych site wiatru
w naszym regionie. Powyzsza problematyka zostata ukazana w szerokim kontekscie obserwo-
wanego w naszym kraju i na $wiecie wzrastajgcego zapotrzebowania na energie, wyczerpywania
sie zasobow paliw kopalnych oraz miedzynarodowych i unijnych regulacji w zakresie obnizenia
emisji CO, i zwiekszania udziatu OZE w ogdlnej produkcji energii. Na tym tle zostata przedsta-
wiona ocena przestrzennych uwarunkowan zwigzanych z mozliwymi lokalizacjami elektrowni
i parkéw wiatrowych na terenie wojewo6dztwa dolno$laskiego ze szczeg6élnym uwzglednieniem
aspektéw przyrodniczych, prawnych, ekonomicznych, technicznych i zdrowotnych.

Mam nadzieje, Ze przedstawiony materiat, ukazujacy po raz pierwszy w tak kompleksowy sposob
problematyke rozwoju energetyki wiatrowej w wojewodztwie dolnoslaskim, stanowi¢ bedzie
podstawe do refleksji i merytorycznej dyskusji na temat szerszego wykorzystania Odnawialnych
Zrédet Energii.

Jako inicjator opracowania Studium przestrzennych uwarunkowan rozwoju energetyki wia-
trowej w wojewddztwie dolnoslaskim, ktére zostato przyjete uchwatg Zarzadu Wojewddztwa
Dolnos$laskiego w dniu 31 sierpnia 2010 r. serdecznie zachecam do lektury.

Grzegorz Roman

Czlonek Zarzadu
Wojewo6dztwa Dolnoslaskiego
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WSTEP

Konieczno$¢ analizy mozliwosci wykorzystania Odnawialnych Zrédet Energii (OZE) na Dolnym
Slasku, w tym przede wszystkim energii pochodzacej z wiatru, wynika ze wzrastajacego zapo-
trzebowania na energie w ramach krajowego bilansu energetycznego, probleméw z wyczer-
pywaniem sie badZ wykorzystaniem istniejgcych zt6z zasobow paliw kopalnych oraz regulacji
Unijnych w zakresie obnizania emisji CO, i zwigkszania udziatu OZE w produkcji energii.

Rozwdj energetyki wiatrowej na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego stat sie w ostatnim czasie przy-
czyna wielu sporéw pomiedzy jej zwolennikami i przeciwnikami. Gwattownie rosngca powierzchnia
terenow przewidziana pod tego typu inwestycje w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospoda-
rowania przestrzennego oraz miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego gmin wynika
z jednej strony z zatozen polityki energetycznej kraju i trendéw globalnych, ale jest spowodowana
rowniez dagzeniem do maksymalizacji zyskow przez inwestoréw i oczekiwaniami samorzadow lokal-
nych, ktére upatruja w tym mozliwosci dodatkowych dochodow dla budzetow gmin.

Energia pochodzaca z wiatru jest uwazana powszechnie za tzw. energie ,czystg”, ,zielong” lub
»ekologiczng” a instalacje wiatrowe za bardziej przyjazne dla Srodowiska niz technologie konwen-
cjonalne. Nalezy jednak podkresli¢, ze budowa i eksploatacja instalacji dla energetyki wiatrowej
jest rowniez Zrodtem negatywnych oddziatywan dla cztowieka i sSrodowiska. Oddzialywania te
sg zwigzane z samym procesem produkcji elementéw sitowni wiatrowej, jak rowniez dostosowa-
nia terenu do jej transportu i posadowienia w gruncie. W trakcie eksploatacji instalacji wiatrowej
moga natomiast wystgpi¢ nastepujace ucigzliwosci i zagrozenia dla Srodowiska przyrodniczego
i kulturowego:

e emisje hatasu, wibracji i niestyszalnych dla ucha ludzkiego infradZwiekow,
efekty Swiattocienia i stroboskopowy,
szkodliwe oddzialywanie na populacje awifauny i chiropterofauny,
pogorszenie waloréw widokowo - krajobrazowych i kulturowych,
zagrozenie katastrofg budowlang

Nalezy rowniez zaktada¢, ze w wyniku lokalizacji duzych elektrowni lub parkéw wiatrowych,
moze dochodzi¢ do spadku cen gruntéw na sasiednich terenach oraz protestow spotecznych.

[stotnym problemem moze by¢ kwestia mozliwosci przytaczenia instalacji wiatrowych na tere-
nach o niewystarczajgcej infrastrukturze technicznej oraz o starzejacej sie infrastrukturze prze-
sytowej, ktore nie sg przystosowane do przytaczenia OZE. Energia wiatru jest bowiem Zrédiem,
ktére powoduje najwieksze zaktdcenia i wahania sieci ze wzgledu na swoja niestabilno$¢. Obszary
takie réwniez beda podlegaty analizie w niniejszym opracowaniu.

Powyzsze czynniki sktadaja sie na dodatkowe koszty ekologiczne, spoteczne i techniczne, ktorych
uwzglednienie jest konieczne dla cato$ciowej oceny mozliwos$ci rozwoju energetyki wiatrowe;j
w wojewoddztwie dolnoslaskim.

Brak wiarygodnych informacji i opracowan o ogélnodostepnym charakterze, ktére pozwolityby na
obiektywna ocene warunkéw dla lokalizacji elektrowni wiatrowych na Dolnym Slasku a takze wiele
niejasnos$ci wynikajacych z polskiego ustawodawstwa w tym zakresie, przyczynit sie do decyzji o opra-
cowaniu niniejszego dokumentu. W 2009 r. Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Dolnoslaskiego
powierzyt wykonanie Studium przez Wojewodzkie Biuro Urbanistyczne we Wroctawiu.
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CEL I ZAKRES OPRACOWANIA

Celemniniejszego dokumentu jestrzetelna ocena przyrodniczo - przestrzennych, prawnychitech-
nicznych uwarunkowan zwigzanych z mozliwymi lokalizacjami parkéw wiatrowych na terenie
wojewddztwa, stuzgca minimalizowaniu potencjalnych konfliktéw i ponoszonych kosztéw juz na
etapie wyszukiwania badZ planowania potencjalnych lokalizacji elektrowni wiatrowych. Studium
jest narzedziem wspomagajacym przy podejmowaniu decyzji lokalizacyjnych a jego zapisy maja
jedynie charakter nieobligatoryjnych wytycznych.

Dokument jest adresowany przede wszystkim do samorzadéw lokalnych odpowiedzialnych za kreo-
wanie polityki przestrzennej na swoim terenie, bedzie rdwniez stuzy¢ Samorzadowi Wojewodztwa do
realizowania konstytucyjnej zasady zrownowazonego rozwoju w regionie. Ogélnodostepny charakter
opracowania pozwoli na jego wykorzystanie réwniez przez inne podmioty zainteresowane analizo-
wana problematyka, w tym przede wszystkim inwestoréw zajmujacych sie energetyka wiatrowa.

W ramach opracowania zidentyfikowano szereg istotnych zagadnien, ktore wymagaty szczegdl-
nego potraktowania ze wzgledu na ograniczony dostep do materiatéw Zrodtowych. W zwigzku
z powyzszym zlecono wykonanie nastepujacych ekspertyz:
¢ Ocenewarunkow srodowiskowych wojewodztwa dolnos$laskiego waspekcieich wykorzystaniadla
potrzeb energetyki wiatrowej (ze szczegdlnym uwzglednieniem uwarunkowan klimatycznych),
e Ekspertyze chiropterologiczng dla okreslenia przyrodniczych uwarunkowan lokalizacji
elektrowni wiatrowych w wojewddztwie dolnos$lgskim,
e Ekspertyze ornitologiczng dla okreslenia przyrodniczych uwarunkowan lokalizacji elektro-
wni wiatrowych w wojewddztwie dolnoslgskim.

Ponadto do wszystkich gmin w wojewddztwie rozestano ankiete dotyczaca aktualnego stanu
i przewidywanego rozwoju odnawialnych Zrédet energii oraz oceny waloréw przyrodniczych
i krajobrazowych na terenie gmin. Analize wynikéw badania ankietowego zawiera rozdziat 5.

W wyniku analizy uwarunkowan prawnych, klimatycznych, techniczno-ekonomicznych, prze-
strzennych i przede wszystkim przyrodniczo - krajobrazowych, w Studium wyznaczono obszary,
ktére powinny by¢ wytgczone spod lokalizacji elektrowni i parkéw wiatrowych (z mocy prawa)
lub na ktérych lokalizacja jest obarczona duzym ryzykiem. Pozostate obszary uznano za najmniej
konfliktowe dla lokalizacji inwestycji tego rodzaju. Nalezy podkresli¢, ze w kazdym z wymienionych
przypadkow o lokalizacji konkretnej inwestycji przesadza ocena oddziatywania na $rodowisko.

Ze wzgledu na niewielkie znaczenie w skali regionu i mato istotne oddzialywanie na srodowisko,
w opracowaniu nie uwzglednia sie lokalizacji elektrowni o matych mocach nominalnych turbin
(mikroelektrownie i mate elektrownie wiatrowe), budowanych gtéwnie do zasilania obwodow
wydzielonych lub dla potrzeb pojedynczych gospodarstw domowych badz firm.

Gléwnym przedmiotem zainteresowania sa natomiast obiekty energetyki wiatrowej o mocy nomi-
nalnej powyzej 1000 KW - zaré6wno w przypadku turbin pojedynczych jak i parkdw wiatrowych.
Elektrownia wiatrowa (sitownia wiatrowa) to budowla wraz z niezbednymi urzgdzeniami technicznymi

oraz towarzyszacg im infrastrukturg, stanowigca urzadzenie pradotwdrcze, przetwarzajace energie mecha-
niczng wiatru na energie elektryczng, umieszczone na wiezy stalowej o konstrukeji rurowej, petnoscienne;j.

Park wiatrowy to zespét elektrowni wiatrowych potaczonych i wspéipracujacych ze sobg, nale-
z3acy do jednego podmiotu gospodarczego, stanowigcy wraz z niezbednymi urzgdzeniami tech-
nicznymi cato$ciowy zespdt, stuzacy produkcji energii elektryczne;j.
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ENERGETYKA WIATROWA W POLSCE I W EUROPIE

Polityka ekologiczna Unii Europejskiej jak réwniez miedzynarodowe porozumienia w zakre-
sie ograniczen emisji dwutlenku wegla spowodowaty, Zze w ostatnich latach nastgpit znaczacy
wzrost udziatu energii pozyskiwanej z instalacji wiatrowych a takze rozwdj przemystu zwigza-
nego z energetyka wiatrowa.

Najsilniejszy rozwoj tego sektora odnotowuje sie w Europie, ktéra wytwarza ponad 70 % Swia-
towej mocy elektrowni wiatrowych. Do krajéw, w ktorych obserwuje sie najwiekszy przyrost
wykorzystania energii wiatru nalezga: Hiszpania, Francja oraz Wtochy. Krajem o najwyzszej mocy
zainstalowanej w energetyce wiatrowej (22 247 MW na koniec 2007r.) pozostaja nadal Niemcy.

Zgodnie z danymi podanymi przez Europejskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej (EWEA),
w 2008 roku energia wiatrowa odnotowata najwiekszy wzrost zainstalowanej mocy w stosunku
do wszystkich innych technologii wywarzania energii.

W 2008 r. zainstalowano w Unii Europejskiej 23 851 MW nowej mocy, z tego energetyka wia-
trowa - 8 484 MW (43%); gaz - 6 932 MW (35%); ropa naftowa - 2 495 MW (13%), wegiel
- 762 MW (4%) oraz elektrownie wodne - 473 MW (2%). Po raz pierwszy gtéwna technologia
byta energia wiatrowa. Pod koniec 2008 roku tgczna moc zainstalowana w energetyce wiatrowej
w Unii Europejskiej wyniosta 64 949 MW, czyli o 15% wiecej niz w 2007 r. Dynamicznie rozwijata
sie r6wniez energetyka wiatrowa na morzu. W 2008 roku zainstalowano 357 MW, co daje tgcznie
1471 MW zainstalowanej mocy. W chwili obecnej stanowi to prawie 2.3 % mocy zainstalowanej
w elektrowniach wiatrowych w Europie. W 2008 roku energetyka wiatrowa z 8 484 MW nowej
mocy stanowita najwieksze Zrédto nowych mocy wytwoérczych na terenie UE (EWEA, 2009).

Na podstawie najnowszych badan (EWEA, 2009) przewiduje sie ze w 2009 r. na terenie EU zosta-
nie zainstalowanych 8600 MW nowych mocy w energetyce wiatrowej. Roczna stopa wzrostu
wzgledem roku 2008 wyniesie 1%. Przewidywany wzrost zwiekszy tgczng moc zainstalowang
z 64 935 MW w 2008 roku do 73 535 MW.

Wewnatrz UE wida¢ wyrazny podziat na dojrzate, uksztattowane rynki ,starej pietnastki” oraz
wschodzace rynki ,nowej dwunastki”. Prognozuje sie, Ze w UE-15 przyrost mocy w roku 2009
bedzie zblizony do roku 2008; natomiast w przypadku UE-12 oczekuje sie, Ze wzrost przekroczy
150 MW ponad wielkosci z roku 2008 - oznacza to przyrost o okoto 35% (EWEA, 2009).

W 2008 r. roku odnotowano najwiekszy dotychczas rozwoj tego sektora w krajach nowo przyje-
tych do Unii Europejskiej. Wegry powiekszyty dwukrotnie swoje moce wytwércze (do 127 MW),
Butgaria potroita z 57 MW do 158 MW. Polska byta liderem w regionie, w 2008 roku osiagajac
moc zainstalowang na poziomie 451 MW po wzroscie z 276 MW. I cho¢ dynamika rozwoju rynku
jest wcigz bardzo wysoka (przytaczenie ok. 120 MW megawatéw pozwala uzyska¢ dynamike na
poziomie ok. 50%), to zdecydowanie daleko nam jeszcze do lideréw europejskich.

Polityka energetyczna Polski zaktada, Ze w 2020 r. udziat energii odnawialnej w krajowym bilansie
energetycznym osiggnie 15 % oraz dalszy wzrost tego wskaznika w latach nastepnych. Zgodnie
z zatozeniami az 45 % energii odnawialnej ma pochodzi¢ z instalacji wiatrowych, 29.3 % z bio-
masy, 17.4% z biogazu a 8.1 % z energetyki wodne;j.

Zainteresowanie firm inwestowaniem w projekty wiatrowe jest bardzo duze. Szacuje sie, ze na
krajowym rynku dziata¢ moze obecnie nawet ok. 100 podmiotéw zajmujacych sie przygotowa-
niem projektéw wiatrowych lub pozyskiwaniem terendéw pod inwestycje wiatrowe. Sg to przede
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wszystkim firmy z wiekszoSciowym udziatem kapitatu zagranicznego, ktére w przeciwienstwie
do polskich prywatnych podmiotéw, zajmujg sie projektowaniem duzych parkéw wiatrowych
a nie pojedynczych instalacji.
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Rys. 3.1. Procentowe rozmieszczenie mocy technologii OZE w poszczegdl-
nych wojewédztwach Polski. Stan na 31.06.2009

Tab. 3.1.
Udzial mocy wg rodzajow OZE
Rodzaj O 0 ata Po 2
Wiatr 553 =100%
Biomasa 232=100%
Biogaz 65=100%
Woda 944 =100%

Zrédto: PSEW na podstawie danych URE.
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UWARUNKOWANIA PRAWNE ROZWOJU ENERGETYKI
WIATROWE] W POLSCE

4.1. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z DOKUMENTOW MIEDZYNARODOWYCH

Pozyskiwanie energii ze Zrédet odnawialnych (OZE), w tym energetyka wiatrowa, jest przedmio-
tem porozumien miedzynarodowych. Dokument wyj$ciowy w tym zakresie stanowi Ramowa
Konwencja Narodow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z 9 maja 1992 roku (United
Nations Framework Convention on Climate Change). Konwencja weszta w zycie w Polsce 24 paz-
dziernika 1994 roku. Uzupelnienie Konwencji stanowi Protokét z Kioto z 1997 roku podpisany
przez Polske 16 lipca 1998 roku. Traktat wszedt w zycie 16 lutego 2005 roku. Okresla program
redukcji ,gazéw cieplarnianych” do atmosfery. Jako podstawowy kierunek dziatan zapobiegajacych
ich emisji przyjmuje sie ograniczenie wykorzystania konwencjonalnych Zrdédet energii ze wzgledu
na wysokie emisje zanieczyszczen w procesie spalania oraz ze wzgledu na ich ograniczone zasoby.
Jako alternatywe postrzega sie rozwoj odnawialnych Zrddet energii. Kraje, ktére zdecydowaty sie na
ratyfikacje Protokotu zobowigzaty sie do redukcji do 2012 roku wiasnych emisji o wynegocjowane
warto$ci zestawione w zatgczniku do protokotu (co najmniej 5% poziomu emisji z 1990 roku).

4.2, PODSTAWOWE REGULACJE UNII EUROPE]JSKIE]

System prawny UE oparty jest na pierwotnych (umowy i traktaty regulujgce funkcjonowanie Unii)
i wtérnych zrodtach prawa. Te ostatnie sg systemem norm stanowionych przez instytucje dziatajace
w ramach kompetencji traktatowych i stuzgcych do przenoszenia unijnych zasad legislacyjnych do
systeméw prawnych krajéw cztonkowskich. Prawo wtérne tworzone jest przez: rozporzadzenia,
decyzje, dyrektywy, rekomendacje oraz opinie wydawane na podstawie traktatu zatozycielskiego.

Polityka energetyczna UE wynika z dokumentéw zasadniczych, stanowigcych pierwotne Zrédto
prawa Wspolnot Europejskich. Zasadniczy trzon regulacji w zakresie sektora elektroenergetycz-
nego stanowia dyrektywy, a takze inne, liczne, dokumenty Komisji Europejskiej (KE), ktore stwa-
rzaja mozliwosci realizacji celow strategicznych UE na drodze osiggania cel6w czastkowych.

e Podstawowym aktem UE w zakresie odnawialnych Zrédet energii (OZE) jest Dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie pro-
mowania stosowania energii ze Zrédet odnawialnych zmieniajgca i w nastepstwie uchylajaca
dyrektywy 2001/77/WE oraz 2003 /30/WE. U jej podstaw leza m.in.: ,Kontrola zuzycia ener-
gii w Europie oraz zwiekszone stosowanie energii ze Zrédet odnawialnych wraz z oszczednosciq
energii i zwiekszongq efektywnosciq energetycznq”, ktére stanowig $rodki konieczne do ,redukcji
emisji gazéw cieplarnianych i spetnienia postanowien Protokotu z Kioto do Ramowej Konwencji
Organizacji Naroddéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu, a takze do wywigzania sie z innych
wspdlnotowych i miedzynarodowych zobowiqzan w zakresie redukcji emisji gazow cieplarnia-
nych, wykraczajqcych poza rok 2012”. Realizacja tych celow ma przetozy¢ sie na: zwiekszenie
bezpieczenstwa dostaw energii, wspieranie rozwoju technologicznego i innowacji, tworzenie
mozliwo$ci zatrudnienia i mozliwos$ci rozwoju regionalnego, zwtaszcza na obszarach wiejskich
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i odizolowanych, a takze zmniejszenie uzaleznienia od importu ropy w sektorze transportu.
Dyrektywa ustanawia wspolne ramy dla promowania energii ze Zrédet odnawialnych i okresla
ona obowigzkowe krajowe cele ogélne w odniesieniu do catkowitego udziatu energii ze Zrédet
odnawialnych w konnicowym zuzyciu energii brutto i w odniesieniu do udziatu energii ze Zré-
det odnawialnych w transporcie oraz okresla srodki w zakresie stosowania energii ze Zrodet
odnawialnych. Obowigzkowe krajowe cele ogdlne maja by¢ zgodne z celem zaktadajacym 20
% udziat energii ze Zrédet odnawialnych w koncowym zuzyciu energii brutto we Wspdlnocie
w 2020 r. W dyrektywnie zamieszczono takze definicje ,energii ze Zrédet odnawialnych” (art.
2), ktéra oznacza ,energie z odnawialnych Zrédet niekopalnych, a mianowicie energie wiatru,
energie promieniowania stonecznego, energie aerotermalng, geotermalng i hydrotermalng
i energie oceandw, hydroenergie, energie pozyskiwang z biomasy, gazu pochodzacego z wysy-
pisk $mieci, oczyszczalni $ciekéw i ze Zrodet biologicznych (biogaz)”. Dyrektywa przewiduje
takze przyjecie przez kazde panstwo cztonkowskie krajowego planu dziatania w zakresie ener-
gii ze Zrédet odnawialnych, ktéry okresla dla danego panstwa cztonkowskiego krajowe cele
w zakresie udziatu energii ze Zr6det odnawialnych zuzyte w sektorze transportowym, sektorze
energii elektrycznej, sektorze ogrzewania i chtodzenia w 2020 r., uwzgledniajgc wptyw innych
Srodkow polityki efektywnosci energetycznej na konncowe zuzycie energii oraz odpowiednie
srodki, ktdére nalezy podjac¢ dla osiggniecia krajowych celéw ogdlnych.

Inne istotne akty prawne to:

12

Biala Ksiega. Energia dla przysztoSci - odnawialne Zrodta energii. Strategia i Plan Dziatania.
Opracowanie z 1997 roku stato sie podstawowym dokumentem o charakterze politycz-
nym, wskazujacym cele i kierunki dziatan w zakresie rozwoju Odnawialnych Zrédet Energii.
Sformutowano w niej cel iloSciowy, ktéry stanowit o 12% udziale energii wyprodukowanej
z OZE w bilansie energii pierwotnym zuzywanej we wspolnocie do roku 2010. Biata Ksiega
przyczynita sie do stworzenia solidnej bazy stuzacej do przygotowania kolejnych aktéw praw-
nych w zakresie promocji i rozwoju energii wytwarzanej w Odnawialnych Zrédtach Energii
oraz umozliwita szerokie wykorzystanie sSrodkéw unijnych z programéw pomocowych na ini-
cjatywy w tym zakresie.

Pakiet klimatyczno-energetyczny, nazywany skrotowo pakietem ,3 x 20%” przyjety w marcu
2007 roku przez Parlament Europejski i przywo6dcow krajow cztonkowskich UE. Sformutowano
w nim nastepujace cele dla UE: redukcje emisji gazéw cieplarnianych o 20% w 2020 r. w sto-
sunku do emisjizroku 1990, a takze 0 30% w przypadku zawarcia porozumienia miedzynarodo-
wego (w Kopenhadze, w grudniu 2009 r.), zwiekszenie udziatu energii ze Zrédet odnawialnych
do 20% w 2020 r. w bilansie energetycznym UE, podniesienie o0 20% efektywno$ci energetycz-
nej do 2020 r. oraz ograniczenie emisji 0 21% w systemie EU ETS do 2020 r. w poréwnaniu
do poziomu emisji z 2005 r. Do realizacji ww. celéw KE zaproponowata nastepujace instru-
menty legislacyjne: ww. dyrektywe o promocji odnawialnych Zrodet energii, znowelizowana
dyrektywe o europejskim systemie handlu uprawnieniami do emisji (EU ETS) oraz niezalezne
uzgodnienia, co do cel6w redukcji emisji gazéw cieplarnianych w sektorach nie objetych euro-
pejskim systemem handlu uprawnieniami do emisji jak transport, budynki, ustugi, mate i $red-
nie przedsiebiorstwa, rolnictwo, odpady, oparte na rownym podziale wysitkdw krajow UE.

Komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego, Zielona Ksiega. Europejska strate-
gia na rzecz zrOwnowazonej, konkurencyjnej i bezpiecznej energii z 2006 roku. Dokument
przedstawia zalozenia mogace stanowi¢ podstawe nowej kompleksowej europejskiej poli-
tyki energetycznej, opartej na zrownowazeniu rozwoju, konkurencyjnosci i bezpieczenstwie
dostaw. Okresla szesc¢ kluczowych dziedzin, w ktérych potrzebne sg dziatania w celu sprostania
wyzwaniom w zakresie elektroenergetyki. Sg to: konkurencyjnos¢ i wewnetrzny rynek energii,
zrdznicowanie form energii, solidarno$¢, zrOwnowazony rynek, innowacje i technologia oraz
polityka zewnetrzna. W Zielonej Ksiedze KE proponuje, aby podstawowym elementem procesu

UWARUNKOWANIA PRAWNE ROZWOJU ENERGETYKI WIATROWE] W POLSCE



dtugoterminowego rozwoju europejskiej polityki energetycznej stat sie Strategiczny Przeglad
Energetyki UE.

¢ KomunikatKomisjido RadyiParlamentu Europejskiego, Mapa drogowanarzeczenergii odna-
wialnej. Energie odnawialne w XXI wieku: budowa bardziej zréwnowazonej przysztosci
z 2007 roku. Stanowi on integralng cze$¢ Strategicznego Przegladu Sytuacji Energetycznej UE
i okresla dtugoterminowg perspektywe dla Zrodet energii odnawialnej w UE. Proponuje przy-
jecie obligatoryjnego celu na poziomie 20% dla udziatu energii odnawialnych w zuzyciu energii
w UE do 2020 r. i okresla droge wiaczenia energii odnawialnych do gtéwnego pakietu dziatan
w zakresie polityk i rynkéw energetycznych UE. Ponadto Mapa drogowa zawiera propozycje
nowych ram prawnych dotyczacych wspierania i wykorzystania odnawialnych Zrédet energii
w Unii Europejskiej. W tym sensie dokument ma zapewnic¢ przedsiebiorcom dtugoterminowg
stabilno$¢, ktora potrzebna jest do podejmowania racjonalnych decyzji w sprawie inwestycji
w sektorze energii odnawialnych. Zawarto w nim takze analize obecnego udziatu energii odna-
wialnej i okre$lono zasady realizacji celéw w dziedzinie energii odnawialne;j.

e Komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego, Europejska Polityka Energetyczna
z 2007 roku. Zgodnie z nig u podstaw europejskiej polityki energetycznej lezy zobowigzanie
UE do osiagniecia do 2020 r, niezaleznie od sytuacji, co najmniej 20% redukcji emisji gazow
cieplarnianych w stosunku do poziomu z 1990 r. Trzy podstawowe zatoZenia europejskiej poli-
tyki energetycznej to: przeciwdziatanie zmianom klimatycznym, ograniczanie podatnosci Unii
na wplyw czynnikéw zewnetrznych wynikajacej z zaleznosci od importu weglowodoréw oraz
wspieranie zatrudnienia i wzrostu gospodarczego, co zapewni odbiorcom bezpieczenstwo
zaopatrzenia w energie po przystepnych cenach.

4.3. CHARAKTERYSTYKA PODSTAWOWYCH DOKUMENTOW KRAJOWYCH
I REGIONALNYCH

Problematyka odnawialnych Zrddet energii regulowana jest w Polsce w wielu dokumentach.
Podstawowe majg range ustawy, kwestie szczegétowe regulowane sg w rozporzadzeniach wyko-
nawczych do ustaw. Ogdélne zatozenia realizacji polityki energetycznej dotyczacej OZE wydawane s3
w formie raportéw, programdéw, wytycznych, itp. a wiec dokumentdw nie niosacych za sobg przymusu
administracyjnego ich realizacji.

Nalezy zaznaczy¢, ze w zwigzku m.in. z transponowaniem prawa UE w ostatnich latach w Polsce zacho-
dzity i zachodzg znaczne zmiany w zakresie legislacji sektora energoelektrycznego. Analizujac regulacje
prawne dotyczace OZE zwraca uwage ich interdyscyplinarno$¢. 0dnosza sie one zaréwno do rozwigzan,
technicznych, regulacji ekonomicznych jak réwniez zagadnien srodowiskowych i spotecznych.

Podstawowym aktem prawnym w Polsce jest ustawa Prawo energetyczne z 10 kwietnia 1997
roku z pézn. zm. Ustawa okre$la ,zasady ksztattowania polityki energetycznej panstwa, zasady
i warunki zaopatrzenia i uzytkowania paliw i energii, w tym ciepta, oraz dziatalnosci przedsie-
biorstw energetycznych, a takze okresla organy wtasciwe w sprawach gospodarki paliwami i ener-
giq”. Celem ustawy ,jest tworzenie warunkéw do zréwnowaZonego rozwoju kraju, zapewnienia
bezpieczeristwa energetycznego, oszczednego i racjonalnego uzytkowania paliw i energii, rozwoju
konkurencji, przeciwdziatania negatywnym skutkom naturalnych monopoli, uwzgledniania wymo-
gow ochrony Srodowiska, zobowiqzan wynikajqcych z uméw miedzynarodowych oraz réwnowaze-
nia interesow przedsiebiorstw energetycznych i odbiorcéw paliw i energii”. Definicja OZE zawarta
jest w art. 3 pkt. 20, ktéry brzmi ,Odnawialne Zrédto energii to Zrédto wykorzystujqce w procesie
przetwarzania energie wiatru, promieniowania stonecznego, geotermalng, fal, prgdéw i ptywéw
morskich, spadku rzek oraz energie pozyskiwanq z biomasy, biogazu wysypiskowego, a takze bio-
gazu powstatego w procesach odprowadzania lub oczyszczania Sciekéw albo rozktadu sktadowa-
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nych szczqtek roslinnych i zwierzecych”. Dokument wprowadza koncepcje Swiadectw pochodzenia
(zielonych certyfikatow). (art. 9a i 9e), Rozdziat 3 ustawy dotyczy polityki energetycznej i okresla
m.in. w art. 16. podmioty sporzadzajgce plany rozwoju w zakresie zapotrzebowania na energie
oraz ich zakres. W art. 17 ustawa stanowi, ze ,Samorzqd wojewddztwa uczestniczy w planowaniu
zaopatrzenia w energie i paliwa na obszarze wojewdédztwa w zakresie okreslonym w art. 19 ust.
5 oraz bada zgodnos¢ planéw zaopatrzenia w energie i paliwa z politykq energetycznq panstwa”.
Z kolei art. 19 ust. 1 naktada na wéjta, burmistrza lub prezydenta miasta obowigzek opracowania
projektu zatozen do planu zaopatrzenia w ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe, zwanego
dalej ,projektem zatozen”. Zakres projektu zatozen powinien okreslaé: , (1) ocene stanu aktual-
nego i przewidywanych zmian zapotrzebowania na ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe;
(2) przedsiewzieciaracjonalizujgce uzytkowanie ciepta, energii elektrycznej i paliw gazowych; (3)
mozliwo$ci wykorzystania istniejgcych nadwyzek i lokalnych zasobéw paliw i energii, z uwzgled-
nieniem energii elektrycznej i ciepta wytwarzanych w odnawialnych Zrédtach energii, energii
elektrycznej i ciepta uzytkowego wytwarzanych w kogeneracji oraz zagospodarowania ciepta
odpadowego z instalacji przemystowych” oraz ,zakres wspo6tpracy z innymi gminami”. Natomiast
art. 20 ust. 1 odnosi sie do sytuacji, kiedy plany przedsiebiorstw energetycznych nie zapewniajg
realizacji zatozen i naktada na wdjta, burmistrza lub prezydenta miasta zadanie opracowania
projektu planu zaopatrzenia w ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe, dla obszaru gminy
lub jej czesci. Projekt planu opracowywany jest na podstawie uchwalonych przez rade tej gminy
zalozen i powinien m.in. zawiera¢ ,propozycje w zakresie wykorzystania odnawialnych Zrédet
energii i wysoko-sprawnej kogeneracji’.

Mechanizmami, wspomagajacym inwestycje OZE, okre$lanymi przez Prawo Energetyczne s3
m.in. art. 9a ust. 6 - obowiagzek zakupu energii oraz art. 9c ust. 6 - pierwszenstwo dostepu do
sieci. Zapisy te oznaczaja, ze kazdy zaktad energetyczny, na ktérym zlokalizowana jest farma wia-
trowa ma obowigzek odebrac z niej wyprodukowang energie, ptacac za nig cene nie nizsza niz
ustalong przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki. Zobowigzanie zakupu nastepuje dopiero
wtedy, gdy wytwérca przedstawi swojg oferte do sprzedawcy. Drugi zapis gwarantuje pierwszen-
stwo w dostepie do sieci, co oznacza, ze producent energii elektrycznej z farmy wiatrowej ma
priorytetowy dostep do systemdéw dystrybucyjnego i przesytowego.

Na podstawie delegacji zawartych w ustawie Prawo energetyczne wydano szereg rozporzadzen
wykonawczych regulujacych szereg kwestii produkcji i wykorzystania OZE. Wsréd wazniejszych,
dotyczacych sektora OZE, wymienic nalezy:

e Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z 14 sierpnia 2007 roku w sprawie szczegétowego
zakresu obowigzku uzyskania i przedstawienia do umorzenia swiadectw pochodzenia,
uiszczania oplaty zastepczej zakupu energii elektrycznej i ciepta wytworzonych w odna-
wialnych zrdédltach energii oraz obowiazku potwierdzania danych dotyczacych ilosci ener-
gii elektrycznej wytworzonej w odnawialnym zZrodle energii. Dokument zawiera definicje
energii wytwarzanej w odnawialnych Zrédtach energii, w tym “energie elektrycznq lub ciepto
pochodzqce w szczegdlnosci: z elektrowni wodnych oraz z elektrowni wiatrowych (...)” oraz regu-
luje postepowanie w sprawie uzyskania i przedstawienia Prezesowi URE do umorzenia $wiade-
ctwa pochodzenia lub uiszczenia optaty zastepczej. Obowigzek jest spetiony, jesli za dany rok
udziat iloSciowy sumy energii elektrycznej wynikajacej ze $wiadectw pochodzenia, ktére przed-
siebiorstwo przedstawito do umorzenia, lub z uiszczonej przez przedsiebiorstwo energetyczne
optaty zastepczej, w wykonanej catkowitej rocznej sprzedazy energii elektrycznej przez to przed-
siebiorstwo odbiorcom koncowym wynosi nie mniej niz: 8.7% w 2009 roku. Warto$¢ ta w roku
2012 wynosi¢ bedzie 10.4% aw 2017 roku 12.9% (Edyta Ropuszyriska-Surma, 2009);

¢ RozporzadzenieMinistraGospodarkiz21sierpnia2008rokuzmieniajacerozporzadzenie
w sprawie szczegoétowych warunkéw funkcjonowania systemu elektroenergetycznego;
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¢ Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 13 marca 2008 roku zmieniajace rozporza-
dzenie w sprawie szczegolowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen
obrocie energia elektryczng;

e Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z 4 maja 2007 roku w sprawie szczeg6towych
warunkow funkcjonowania systemu elektroenergetycznego, okreslajacego warunki jakie
powinny zosta¢ spetnione w celu przytgczenia Zrédla wytwarzania, w tym OZE, do systemu
przesytowego lub dystrybucyjnego oraz okreslajacego wymagania dotyczace m.in. systemow
sterowania i regulacji urzadzen zabezpieczajacych dla farm wiatrowych;

¢ Rozporzadzenie Ministra Gospodarki i Pracy z 9 grudnia 2004 roku w sprawie szcze-
golowego zakresu obowiazku zakupu energii elektrycznej wytworzonej w skojarzeniu
z wytwarzaniem ciepla;

¢ Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z 26 wrzesnia 2007 roku w sprawie sposobu obli-
czania danych podanych we wniosku o wydanie Swiadectwa pochodzenia z kogeneracji
oraz szczegolowego zakresu obowiagzku uzyskania i przedstawienia do umorzenia tych
Swiadectw, uiszczania oplaty zastepczej i obowigzku potwierdzania danych dotyczacych
ilosci energii elektrycznej wytworzonej w wysokosprawnej Kogeneracji;

e Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z 14 sierpnia 2007 roku w sprawie szczegotowego
zakresu obowigzku uzyskania i przedstawienia do umorzenia swiadectw pochodzenia,
uiszczania oplaty zastepczej zakupu energii elektrycznej i ciepta wytworzonych w odna-
wialnych Zrodlach energii oraz obowiagzku potwierdzania danych dotyczacych ilosci
energii elektrycznej wytworzonej w odnawialnym zrdodle energii.

Normy pozaprawne, nie majgce bezposrednich skutkéw prawnych i petnigce funkcje uzupetnia-
jace. W analizowanym obszarze s3g to m.in., na poziomie krajowym:

¢ Polityka energetyczna Polski do 2030 roku przyjeta przez Rade Ministrow 20 listopada
20009 r. i zastepujaca Polityke energetycznq Polski do 2025 roku z 2005 roku. Aktualna Polityka
energetyczna ma charakter dokumentu sektorowego o wymiarze strategicznym, uwzglednia-
jacego postanowienia polityk horyzontalnych i stanowigcego element szerzej zakrojonej kon-
cepcji modernizacji i rozwoju kraju, warunkujacej trwato$¢ bezpieczenstwa ekonomicznego
i geopolitycznego Polski. Jednym z szeSciu wymienionych w nim podstawowych kierunkow
polskiej polityki energetycznej jest ,Rozwdj wykorzystania odnawialnych Zrddet energii, w tym
biopaliw”. Rozdzial 5 zawiera: cele, dziatania oraz przewidywane efekty dziatan na rzecz roz-
woju wykorzystania OZE.

Gtowne cele to: (1) ,Wzrost udziatu odnawialnych Zrédet energii w finalnym zuzyciu energii co
najmniej do poziomu 15% w 2020 roku oraz dalszy wzrost tego wskaznika w latach nastepnych”;
(2) , Osiggniecie w 2020 roku 10% udziatu biopaliw w rynku paliw transportowych, oraz zwiek-
szenie wykorzystania biopaliw Il generacji”; (3) ,Ochrona laséw przed nadmiernym eksploato-
waniem, w celu pozyskiwania biomasy oraz zréwnowazone wykorzystanie obszaréw rolniczych
na cele OZE w tym biopaliw, tak, aby nie doprowadzi¢ do konkurencji pomiedzy energetykq odna-
wialng i rolnictwem oraz zachowa¢ réznorodnos¢ biologicznq”; (4) ,,Wykorzystanie do produkcji
energii elektrycznej istniejqcych urzqdzen pietrzqcych stanowiqcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa”,
(5) ,Zwiekszenie stopnia dywersyfikacji Zrédet dostaw oraz stworzenie optymalnych warunkéw do
rozwoju energetyki rozproszonej opartej na lokalnie dostepnych surowcach”.

Wybrane dziatania obejmuja: " Wypracowanie $ciezki dochodzenia do osiggniecia 15% udziatu OZE
w zuZyciu energii finalnej w sposéb zréwnowazony, w podziale na poszczegdlne rodzaje energii:
energie elektryczng, ciepto i chtéd oraz energie odnawialng w transporcie”; ,Utrzymanie mechani-
zmow wsparcia dla producentéw energii elektrycznej ze Zrédet odnawialnych, np. poprzez system
Swiadectw pochodzenia”; ,Stworzenie warunkoéw utatwiajqcych podejmowanie decyzji inwestycyj-
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nych dotyczqcych budowy farm wiatrowych na morzu”, ,Utrzymanie zasady zwolnienia z akcyzy
energii pochodzqcej z OZE”; ,Bezposrednie wsparcie budowy nowych jednostek OZE i sieci elektro-
energetycznych, umozliwiajgcych ich przytqczenie z wykorzystaniem funduszy europejskich oraz
srodkéw funduszy ochrony srodowiska, w tym Srodkéw pochodzqcych z optaty zastepczej i z kar”
oraz ,Stymulowanie rozwoju potencjatu polskiego przemystu, produkujgcego urzgdzenia dla ener-
getyki odnawialnej, w tym przy wykorzystaniu funduszy europejskich”.

Planowane efekty to m.in. ,,0siggniecie zamierzonych celéw udziatu OZE, w tym biopaliw”, ,zmniej-
szenie emisji CO, oraz zwigkszenie bezpieczeristwa energetycznego”.

[stotnym elementem wspomagania realizacji polityki energetycznej ma by¢ ,aktywne witqczenie sie
wtadz regionalnych w realizacje jej celéw, w tym poprzez przygotowywane na szczeblu wojewddzkim,
powiatowym lub gminnym strategii rozwoju energetyki”. Elementami polityki energetycznej reali-
zowanymi na szczeblu regionalnym i lokalnym powinna by¢ m.in. ,maksymalizacja wykorzystania
istniejqcego lokalnie potencjatu energetyki odnawialnej, zaréwno do produkcji energii elektrycznej,
ciepta, chtodu, produkcji skojarzonej, jak réwniez do wytwarzania biopaliw ciektych i biogazu”.

Program dziatan wykonawczych na lata 2009-2012 okresla sposob realizacji kazdego z dzia-
fan okreslonych w Polityce energetycznej Polski do 2030 roku. Dla priorytetu (IV) , Rozwdj
wykorzystania odnawialnych Zrddet energii, w tym biopaliw” i wymienionych wyzej dziatan. Dla
dziatania 4.6. ,Stworzenie warunkoéw utatwiajqgcych podejmowanie decyzji inwestycyjnych
dotyczqcych budowy farm wiatrowych na morzu” okres$lono nastepujacy sposob realizacji: (1)
JIdentyfikacja barier prawnych uniemozliwiajqcych lub utrudniajqgcych budowe farm wiatrowych
na morzu”; (2) ,Przygotowanie projektow zmian prawnych usuwajqcych zidentyfikowane bariery,
w szczegdlnosci zmian w ustawie o obszarach morskich RP i administracji morskiej”; (3) ,Dokonanie
rozstrzygnie¢ odnosnie zaangazowania Polski w budowie miedzynarodowej morskiej kablowej linii
energetycznej (,Supergrid”) kluczowej dla rozwoju morskich farm wiatrowych”; (4) ,Wskazanie
potencjalnych lokalizacji farm wiatrowych na obszarach morskich”. Obejmuje on horyzont cza-
sowy 2009-2010 a jako podmioty odpowiedzialne wskazano: ministra wtasciwy ds. gospodarki
(zadanie 1 - 3), ministra wiasciwego ds. gospodarki morskiej (zadanie 2, 4), Prezesa Rzadowego
Centrum Legislacji (zadanie 2) oraz terenowe organy administracji morskiej (zadanie 4).

Analiza zapisow dwdéch ww. dokumentéw wskazuje, ze wykorzystanie energetyki wiatrowej jako
OZE w Polsce koncentrowac sie ma na wybrzezu morza battyckiego.

Prognoza Oddzialywania na Srodowisko dokumentu ,Polityka energetyczna Polski do
2030 r.” w czesci ,Analiza i ocena istniejgcych probleméw zwiqzanych z ochrong srodowiska istot-
nych z punktu widzenia projektowanej Polityki” charakteryzuje oddziatywania na poszczegdlne
komponenty Srodowiska. W odniesieniu do energetyki wiatrowej zwrécono uwage na pogor-
szenie waloréw krajobrazowych otoczenia, lokalne zmiany klimatu akustycznego oraz moz-
liwy wptyw na stan bior6znorodnosci obszaréw, na ktorych sa posadawiane, w szczegélnosci
poprzez oddziatywania na awifaune i chiropterofaune. Przewiduje sie, przy obecnym stanie roz-
woju tego sektora, minimum 15-krotne zwiekszenie obszaru wystepowania tego typu ingerencji
w stosunku do obecnych ok. 100 km?. Analiza i ocena przewidywanych znaczgcych oddziatywan
przeprowadzona w Prognozie przewiduje, Zze rozwdj energetyki wiatrowej moze spowodowac:
wzrost oddziatywan na ré6znorodnos¢ biologiczna, zwtaszcza w odniesieniu do awifauny i zaleca
prowadzenie w tym zakresie pogtebionego monitoringu, pogorszenie komfortu srodowiskowego
w odniesieniu do ludzi (hatas, zaburzenia harmonii krajobrazu) oraz zaleca lokalizacje farm wia-
trowych w miejscach ,bezpiecznych” dla awifauny chronionej (poza korytarzami migracyjnymi
oraz miejscami legowymi gatunké6w chronionych).

e Strategia rozwoju energetyki odnawialnej pochodzi z 2000 roku (zostata przyjeta przez
Sejm RP 23 sierpnia 2001 roku). W dokumencie dokonano analizy udziatu OZE wykorzysty-
wanych w kraju. Jako podstawowe Zrédta OZE (stan 1999 rok) wskazano biomase oraz energie
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wodna. Zwrdcono uwage na mniejsze znaczenie energii geotermalnej, wiatru oraz promienio-
wania stonecznego. Celem strategicznym nakres§lonym w dokumencie jest ,,zwiekszenie udziatu
energii ze Zzrédet odnawialnych w bilansie paliwowo-energetycznym kraju do 7.5% w 2010 roku
ido 14% w 2020 roku w strukturze zuzycia nosnikéw pierwotnych”. Strategia identyfikuje takze
prawne, finansowe, informacyjne, edukacyjne i inne bariery utrudniajgce rozwdéj OZE, w tym

»brak wypracowanych metod unikniecia konfliktéw z ochronq przyrody i krajobrazu” oraz okre-

$la dziatania majace na celu wsparcie rozwoju energetyki odnawialne;j.

e Kolejny dokument strategiczny ,Program dla elektroenergetyki” przyjety przez Rade
Ministrow 28 marca 2006 roku zawiera trzy gtowne cele: (1) obnizenie kosztéw wytwarzania,
przesytania i dystrybucji energii elektrycznej, (2) wzrost bezpieczenstwa energetycznego i nie-
zawodnoSci dostaw oraz (3) ograniczenie wptywu energetyki na sSrodowisko. Program sktada
sie z trzech czeSci. W pierwszej przedstawiono najwazniejsze problemy sektora elektroener-
getycznego wymagajgce pilnego rozwigzania. Cze$¢ druga zawiera najwazniejsze elementow
programu, z uwzglednieniem wymaganych dziatan i przewidywanych efektéw. W trzeciej zapi-
sano propozycje planu najistotniejszych dziatan i decyzji, harmonogram realizacji programu
oraz istotne efekty spoteczne. Wymienione problemy sektora elektroenergetycznego to m.in.:
wzrost cen energii elektrycznej oraz kosztow jej przesytania i dystrybucji, bezpieczenstwo
energetyczne i niezawodno$¢ dostaw, negatywne oddzialywanie na $rodowisko (koniecz-

nos¢ redukcji emisji gazéw i pytow), kwestia rozwijania i promocji odnawialnych Zrédet ener-
gii (niezbedny znaczny wzrost mocy wytwdrczej z tych 7rédet), moce wytworcze i zdolnosci

przesytowe. Najwazniejsze dziatania programu: zmiany uregulowan prawnych w celu rozwoju
mechanizméw rynkowych, budowa odpowiednio silnych struktur organizacyjnych firm ener-
getycznych przyczyniajgca sie do wzrostu bezpieczenstwa energetycznego oraz ,promowa-

nie odnawialnych Zrédet energii i analiza najodpowiedniejszych dla Polski nowych technologii
wytwarzania w celu ograniczenia wptywu na srodowisko poprzez redukcje emisji gazoéw”.

¢ Polityka ekologiczna Panstwa w latach 2009-2012 z perspektywa do roku 2016 przyjeta
uchwatg Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 maja 2009 r. stanowi aktualizacje i uszcze-
gbétowia poprzedni dokument. Rozdziat pierwszy zawiera priorytety polityki ekologicznej
kraju, w tym wypetnienie postanowien UE o redukcji emisji CO, o 20%, wzroScie efektyw-
nosci energetycznej o 20% i udziale energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej na
poziomie co najmniej 20%, do 2020 roku. W kolejnych rozdziatach opisano kierunki dziatan
systemowych oraz cele i kierunki dziatan w zakresie ochrony przyrody i poprawy jakosci zycia
oraz bezpieczenstwa ekologicznego. W obszarze jako$ci powietrza celem Sredniookresowym
(do 2016 roku) jest , dgzenie do zobowigzan wynikajqcych z Traktatu Akcesyjnego oraz z dwdch
dyrektyw unijnych” (dyrektywy CAFE i LCP), natomiast jednym z kierunkéw ,, uchwalenie nowej
polityki energetycznej Polski do 2030 r., w ktdrej zawarte bedq mechanizmy stymulujqce zaréwno
oszczednos¢ energii, jak i promujqgce rozwdj odnawialnych Zrédet energii; te dwie metody bowiem
w najbardziej radykalny sposéb zmniejszajq emisje wszelkich zanieczyszczen do Srodowiska, jak
tez sq efektywne kosztowo i akceptowane spotecznie’.

e Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko stanowi jeden z programéw operacyjnych
bedacych podstawowym narzedziem do osiggniecia zatozonych w nich celéw przy wykorzy-
staniu Srodkéw Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Cecha
charakterystyczna PO Infrastruktura i Srodowisko jest integralne ujecie problematyki podsta-
wowej infrastruktury, ktéra obejmuje infrastrukture techniczng i zasadnicze elementy infra-
struktury spotecznej. Dziatania w ramach PO Infrastruktura i Srodowisko sa komplementarne
do dziatan realizowanych w ramach 16 regionalnych programéw operacyjnych, a takze innych
programow operacyjnych przygotowanych na lata 2007-2013.

Jednym z 6 celéw szczegdtowych programu jest ,Zapewnienie dtugookresowego bezpieczenstwa
energetycznego Polski poprzez dywersyfikacje dostaw, zmniejszenie energochtonnosci gospodarki
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i rozwdj odnawialnych Zrédet energii”. W sektorze energetyki cel bedzie realizowany w ramach
dwoch osi priorytetowych: Infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku i efektywnos¢ energe-
tyczna’, obejmujacej inwestycje w zakresie efektywnoS$ci energetycznej oraz odnawialnych Zrédet
energii oraz ,,Bezpieczeristwo energetyczne, w tym dywersyfikacja Zrddet energii”’ Ponadto ,dziata-
nia zwiqzane ze zwiekszeniem efektywnosci energetycznej oraz wykorzystania odnawialnych Zrédet
energii sprzyja¢ bedq realizacji celéw ochrony srodowiska, w szczegdlnosci polityki klimatycznej’.
Celem gtéwnym pierwszej z wymienionych osi priorytetowych jest ,zmniejszenie oddziatywania
sektora energetyki na srodowisko” a jednym z celéw szczegétowych ,wzrost wykorzystania energii
ze Zrédet odnawialnych”. W jej ramach wsparcie mogg otrzymac dziatania m.in. z zakresu wytwarza-
nia energii ze Zrédet odnawialnych. Przy czym projekty wspierane w ramach tej osi priorytetowej
musza wykazywac ,wyrazny pozytywny wptyw na Srodowisko przedstawiony w formie skwantyfiko-
wanych celéw: oszczednosci energii lub wzrostu wykorzystania odnawialnych Zrédet energii”. Rozwoj
wykorzystania odnawialnych Zrédet energii prowadzony bedzie m.in. ,poprzez realizacje inwestycji
w zakresie budowy lub modernizacji jednostek wytwarzania energii elektrycznej wykorzystujqcych
biomase, biogaz, energie wiatru oraz wody (np. elektrownie wiatrowe, elektrownie na biomase lub
biogaz, mate elektrownie wodne do 10MW)". Przewiduje sie, ze ,inwestycje w zakresie produkcji ener-
gii i paliw z OZE przyczyniq sie do aktywizacji gospodarczej regionéw bogatych w odnawialne Zrédta
energii”. Spodziewane efekty realizacji osi priorytetowej to ,zmniejszenie zuzycia energii pierwotnej
oraz emisji CO, i innych gazow cieplarnianych oraz wzrost wykorzystania odnawialnych Zrédet ener-
gii”. Z kolei w ramach drugiej z ww. osi priorytetowych jednym z celéw szczegétowych jest ,rozwdj
przemystu produkujqcego urzqdzenia stuzqce do produkcji paliw i energii ze Zrédet odnawialnych”.

e Nalezy tu takze uwzgledni¢ istotna dla niniejszego opracowania ekspertyze ,Zasadnos$¢ ogra-
niczen budowy elektrowni wiatrowych wprowadzanych na podstawie dokumentéw stra-

tegicznych na nieruchomosciach znajdujacych sie w sasiedztwie obszaréw Natura 2000”
(Salans, 2005). Dokument zawiera analize polskich oraz wspo6lnotowych regulacji prawnych okre-
$lajacych zasady ochrony obszaréw Natura 2000 dokonang pod katem dopuszczalno$ci wprowa-
dzania do instrumentéw planistycznych szczegétowych zakazéw i ograniczen budowy elektrowni
wiatrowych na nieruchomosciach znajdujacych sie na obszarach Natura 2000 i w ich sasiedz-
twie. Ekspertyza stwierdza, ze ,wyznaczenie ram (ktére mozna rozumie¢ jako dopuszczenie lub
zakaz) budowy elektrowni wiatrowych w granicach obszaru Natura 2000 lub poza jego granicami
z powotaniem sie na cele ochrony obszaru Natura 2000 musi wynika¢ z oceny oddziatywania tego
przedsiewziecia na srodowisko (na obszar Natura 2000) lub strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko”. Ponadto uznaje za sprzeczne z przepisami ,zawarte w instrumentach planistycznych
zakazy realizacji konkretnych inwestycji mogqcych znaczqco oddziatywac na Srodowisko (obszar
Natura 2000) z powotaniem sie jedynie na cele ochronne obszaru Natura 2000, jeZeli takie zakazy
nie wynikajq w sposéb wyrazny z ustalen strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko” oraz
»Sprzeczne z przepisami formutowanie okreslonych zakazéw, np. zakazu budowy elektrowni wiatro-
wych gdy z ustawy nie wynika iz dany dokument strategiczny moze miec takq tres¢”. Dokumentem
strategicznym w ramach, ktérego mozna wprowadza¢ prawnie wigzace ograniczenia w zagospo-
darowaniu terenéw znajdujacych sie w sgsiedztwie obszaréw Natura 2000 ze wzgledu na cele
tego obszaru jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Formutowanie konkret-
nych zakazéw wykorzystania inwestycyjnego nieruchomosci uwzglednia¢ musi konstytucyjna
ochrone prawa wtasnosci oraz swobody gospodarczej i wigze sie z gwarantowanymi prawnie
roszczeniami odszkodowawczymi. Opracowanie stwierdza, ze ,ewentualny negatywny wptyw
przedsiewziecia na elementy srodowiska nalezy oceniac tqcznie z pozytywnym wptywem takiego
przedsiewziecia na srodowisko”.

W dalszej cze$ci rozdziatu zamieszczono syntetyczng charakterystyke dokumentéw regionalnych.

e Program zréwnowazonego rozwoju i ochrony srodowiska wojewddztwa dolnoslaskiego
przyjety uchwata nr XLIV/842 /2002 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 26 kwietnia
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2002 roku sktada sie z trzech podstawowych cze$ci: analizy stanu istniejacego, strategii rozwoju
oraz organizacji zarzadzania srodowiskiem i finanséw. Opracowany jeszcze przed przystgpie-
niem Polski do UE zawiera zapisy: ,(...)wojewddztwo bedzie wspierato, réwniez finansowo, dzia-
tania podejmowane w kierunku stosowania alternatywnych, odnawialnych Zrédet energii. Powinny
by¢ stworzone mechanizmy i rozwiqzania (organizacyjne, instytucjonalne, prawne i finansowe),
ktére pozwolq zwiekszy¢ zainteresowanie wykorzystaniem energii ze Zrédet odnawialnych”.

e Projekt Wojewédzkiego Programu Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Dolnoslaskiego
na lata 2008-2011 z uwzglednieniem lat 2012-2015, ktéry zastgpi ,Program zréwnowazo-
nego rozwoju...” sktada sie z: syntetycznej diagnozy stanu srodowiska przyrodniczego; dtugo-
terminowej polityki na lata 2008-2015 polegajacej na wytyczeniu kierunkéw dziatan w obre-
bie przyjetych celow gtéwnych, ich uszczegétowienie w postaci planu operacyjnego na lata
2008-2011 oraz charakterystyki uwarunkowan realizacyjnych w zakresie: zarzadzania, Zrédet
finansowania i zasad monitorowania skutkéw realizacji dokumentu.

W czesci dot. oceny stanu Srodowiska zwrdécono uwage na , niski udziat energii odnawialnej w 0gdl-
nym bilansie energetycznym” w wojewoddztwie, jako jeden z priorytetow ekologicznych w zakresie
poprawy jakosci srodowiska wymienia sie ,wzrost wykorzystania energii ze Zrédet odnawialnych”
bedacy jednym ze sposobéw ograniczania emisji zanieczyszczen. Jako niezbedne dziatanie wskazuje
sie na konieczno$¢ opracowania . Programu wykorzystania alternatywnych Zrédet energii”. Aktualny
pozostat zapis ,wojewddztwo bedzie wspierato, réwniez finansowo, dziatania podejmowane w kie-
runku stosowania alternatywnych, odnawialnych Zrddet energii. Powinny by¢ stworzone mechanizmy
i rozwiqzania (organizacyjne, instytucjonalne, prawne i finansowe), ktére pozwolq zwiekszy¢ zain-
teresowanie wykorzystaniem energii ze Zrédet odnawialnych”’ W ramach celu strategicznego ,ogra-
niczenie oddziatywania przemystu i energetyki na srodowisko” przyjeto zasade ,stosowania najlep-
szej dostepnej techniki (BAT), w tym technologii energooszczednych z maksymalnym wykorzystaniem
energii odpadowej oraz energii odnawialnej” oraz zatozenie ,zastepowania wegla paliwami gazo-
wymi i ptynnymi, a takze, w miare lokalnych moZzliwosci, nosnikami energii odnawialnej i z odpadéw”.
Jako jeden z kierunkéw dziatan dla celu ,poprawa jakosci powietrza atmosferycznego” zapisano
,Wspieranie dziatan ograniczania niskiej emisji poprzez likwidacje lub zmiane sposobéw ogrzewania
na korzys¢ energii ze Zrédet odnawialnych”. Dokument nie precyzuje rodzajow OZE, ktére powinny
by¢ traktowane priorytetowo ze wzgledu na potencjat zasobowy wojewddztwa.

e Strategia Rozwoju Wojewodztwa Dolnoslaskiego do 2020 roku przyjeta uchwatg
nr XLVIII/649/2005 Sejmiku Wojewo6dztwa Dolnos$laskiego z dnia 30 listopada 2005 roku okre-
$la cele i priorytety polityki rozwoju prowadzonej na terenie regionu, jest punktem odniesienia
dla dokumentéw operacyjnych i wskazuje kierunki rozwoju gospodarczego i infrastruktural-
nego na poziomie wojewodztwa. Jako jedng ze stabych stron wojewddztwa Strategia wymie-
nia ,niewystarczajqce wykorzystywanie odnawialnych zasobéw” wskazuje takze na ,uzyskiwa-
nie energii odnawialnej (elektrownie wodne, wiatraki)” jako jedna z szans rozwoju regionu.
Jednym z priorytetéw w sferze gospodarczej jest ,zapewnienie bezpieczenstwa energetycz-
nego regionu” a w jego ramach dziatanie ,wykorzystanie Zrédet energii odnawialnej z preferen-
cja dla elektrowni wodnych”, ktére ma sie przyczyni¢ do ,dywersyfikacji Zrédet pozyskiwania
energii ze szczegolnym uwzglednieniem energii odnawialnej, gtdwnie elektrowni wodnych, ktére

ze wzgledu na specyfike regionu stanowiq znaczne niewykorzystane zasoby’.

¢ Regionalny Program Operacyjny jest gtdwnym narzedziem realizacji regionalnej strategii
rozwoju, umozliwia przyznanie wsparcia réoznorodnym rodzajom inwestycji w tym z obsza-
row takich jak bezpieczenstwo ekologiczne i energetyczne regionu. Jednym z celéw szczego6-
towych Programu jest ,Rozwdj infrastruktury stuzqcej poprawie jakosci srodowiska, warunkow
inwestowania i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej” realizowany w ramach priorytetu V
»Regionalna infrastruktura energetyczna przyjazna srodowisku (,,Energetyka”)”. Celem priory-
tetu jest m.in. ,zmniejszenie udziatu paliw statych oraz uwzglednienie wymagan ochrony Sro-
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dowiska w procesie wytwarzania energii, w tym z wykorzystaniem odnawialnych Zrdédet ener-
gii”. W zwiazku z tym ,wykorzystujqc naturalne silne strony regionu finansowane bedq projekty
z zakresu - wytwarzania energii ze Zrédet odnawialnych, ze szczegdélnym uwzglednieniem elek-
trowni wodnych”. W ramach priorytetu realizowane beda komplementarne projekty do tych
przewidzianych w ramach Priorytetu 10 PO Infrastruktura i Srodowisko ,Infrastruktura ener-
getyczna przyjazna Srodowisku” w zakresie ,wytwarzania energii ze Zrédet odnawialnych” oraz
»Sieci utatwiajqcych odbidr energii ze Zrédet odnawialnych”.

Raport Uwarunkowania rozwoju Odnawialnych Zrédel Energii na Dolnym Slasku ze szcze-
g6lnym uwzglednieniem farm wiatrowych w kontekscie wytycznych Unii Europejskiej
i regulacji krajowych z 2009 roku. Opracowanie powstato w ramach projektu, ktérego celem
jest rozwoj Regionalnego Systemu Innowacji (RSI) w zakresie odnawialnych Zrédet energii,
poprzez analize regulacji w tym zakresie i ryzyka z nim zwigzanego, analize stanu biezacego
rozwoju OZE w regionie, identyfikacje barier rozwoju OZE oraz wskazanie dziatan, ktére moga
niwelowac te bariery. Dokument zawiera: analize wytycznych Unii Europejskiej i regulacji kra-
jowych w zakresie OZE wraz z charakterystyka mozliwoSci uzyskania wsparcia rozwoju OZE;
analizy rozwoju OZE na Dolnym Slasku w zakresie energii wiatru oraz innych zrédet energii,
identyfikacje ryzyka regulacyjnego, na ktoére sg najbardziej narazeni niezalezni wytwdrcy,
identyfikacje bariery implementacji OZE oraz propozycje dziatan wspierajacych rozw6j OZE
i propozycje usprawnien funkcjonujacych mechanizméw regulacji.
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OCENA STANU ROZWOJU OZE W WOJEWODZTWIE
DOLNOSLASKIM, ZE SZCZEGOLNYM
UWZGLEDNIENIEM ENERGETYKI WIATROWE]

5.1. METODYKA PRAC

Oceny stanu rozwoju odnawialnych energii ze Zr6det odnawialnych dokonano gtéwnie na pod-
stawie badania ankietowego wszystkich gmin z obszaru wojewddztwa dolnoslaskiego.

Wedtug informacji zamieszczonych na stronie internetowej Urzedu Regulacji Energetyki (2009) na tere-
nie wojewddztwa dolnoslaskiego funkcjonuje 106 instalacji wykorzystujacych odnawialne Zrédta ener-
gii, takie jak biogaz, wiatr, energia wody oraz elektrownie realizujace technologie wspétspalania (ilo$¢
i moc w zestawieniu ponizej). Instalacje te funkcjonuja w 23 powiatach wojewodztwa (zatacznik 1).

Tab. 5.1. Wykorzystanie odnawialnych zrédetl energii w wojewddztwie dolnoslaskim wg URE (2009)

DOLNOSLASKIE
RODZA]J INSTALAC]I Tlosé Moc [MW}
instalacji

elektrownie biogazowe 7 5,528
biogaz z oczyszczalni Sciekéw 4 2,378
biogaz sktadowiskowy 3 3,150

elektrownie wiatrowe 2 0,165

elektrownie wodne 94 64,729
przeptywowe do 0,3 MW 59 6,587
przeptywowe do 1 MW 22 12,977
przeptywowe do 5 MW 11 27,860
przeptywowe do 10 MW 2 17,305

elektrownie realizujace technologie wspotspalania 3 0,000*

RAZEM 106 70,422

* dla instalacji wspétspalania nie mozna okresli¢ mocy

Ankieta przygotowana na cele niniejszego opracowania zawierata pytania zaré6wno dotyczace
OZE, jak i konwencjonalnych Zrédet energii (stanu istniejagcego i zamierzen), szczegélnie duzych.
Uzupetnienie stanowily pytania dotyczace postrzegania przez wtadze samorzagdowe gmin ich
waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz sposobu ich ochrony na szczeblu lokalnym.

Ze 169 gmin wojewddztwa (w tym 36 miejskich oraz 133 wiejskich i miejsko-wiejskich) wypet-
nione ankiety odestato 158 gmin, z tego 128 gmin wiejskich i wiejsko-miejskich.

5.2. ZBIORCZE ZESTAWIENIE WYNIKOW ANKIET

W cze$ci dotyczacej istniejacych Zrédet energii znajdowaty sie pytania:
e 0 ilo$¢ i rodzaj duzych (powyzej 10 MW) Zrédet energii zlokalizowanych na terenie gminy
(wyniki ankiety zilustrowane na rys. 5.1. - Wieksze Zrédta energii cieplnej i elektrycznej),
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e czy na terenie gminy pracujg instalacje wykorzystujace Zrodta energii odnawialnej (pompy
ciepta, kolektory stoneczne, instalacje na biogaz lub biomase, instalacje geotermalne, tur-
biny wiatrowe, hydroelektrownie),

¢ czy na terenie gminy znajdujg sie instalacje do wytwarzania biogazu rolniczego, z osadow
Sciekowych i gazu wysypiskowego,
e czy obecna infrastruktura energetyczna jest wystarczajaca na potrzeby gminy i czy przewi-
dywane jest zwiekszenie zapotrzebowania na energie w najblizszych latach
Z wiekszych zrodet energii na obszarze wojewoddztwa dolnoslaskiego nalezy wymienic: elektrownie
Turéw, 9 elektrocieptowni i 13 cieptowni miejskich oraz kottownie lokalne zaopatrujgce w ciepto miesz-
kancéw miast. Mieszkancy obszaréw wiejskich wojewodztwa korzystajg przewaznie z indywidualnych
palenisk domowych lub matych kottowni zlokalizowanych w budynkach uzytecznosci publiczne;.

Zrodta energii odnawialnej wykorzystywane sa w 64 gminach wojewédztwa. Przekazane przez gminy
informacje o skali ich wykorzystania zostaty zestawione w zatgczniku 2 oraz na rysunku 5.2.

Rys. 5.1. Wieksze zrodla energii cieplnej i elektrycznej
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Energia wiatru wykorzystywana jest w gminach dolnoslaskich na razie na bardzo matg skale.
Jedynym wiekszym obiektem tego typu jest elektrownia wiatrowa o mocy 160 kW w miejscowosci
Stup, w gminie Mecinka. Planowane jest zastapienie jej urzadzeniem o mocy 2 MW oraz ustawienie
w poblizu drugiego, rowniez o mocy 2MW (tak jak zaktadat opracowany w 1997 roku miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego). Ponadto w dwéch gminach funkcjonuja mate przydo-
mowe elektrownie wiatrowe, a w gminie Polkowice energia wiatru (acznie z energig stoneczng)
jest wykorzystywana w formie hybrydowych paneli fotowoltaicznych z turbinami wiatrowymi do
zasilania o$wietlenia drogowego we wsi Moskorzyn.

Energia biogazu wykorzystywana jest w 9 gminach. Instalacje do wytwarzania ciepta i energii
elektrycznej funkcjonujg gtéwnie w miastach na terenie komunalnych oczyszczalni $ciekdw lub
sktadowisk odpadéw. W 16 gminach (w tym 4 - miejskich), jako Zrddto energii wykorzystywana
jest biomasa (stoma, odpady drzewne, rosliny energetyczne). Kottownie na biomase znajdujg sie
gtéwnie w budynkach uzytecznosci publicznej lub wielorodzinnych budynkach mieszkalnych.

Rys. 5.2. Wykorzystanie odnawialnych zrédet energii
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Pompy ciepta sa wykorzystywane na niewielkg skale w 11 gminach dolnos$lgskich w budynkach
mieszkalnych oraz obiektach uzytecznos$ci publiczne;.

Tylko jedna gmina (Dobroszyce) do wytwarzania energii cieplnej stosuje instalacje geotermalna.

Instalacje solarne wystepuja w 28 gminach wojewo6dztwa (ztegow 12 gminach miejskich). Kolektory
stoneczne stuza wytwarzaniu energii cieplnej zar6wno w budynkach jednorodzinnych, wieloro-
dzinnych jak i takich obiektach jak przedszkola, szkoty, sanatoria i obiekty sportowo-rekreacyjne.

W 17 gminach, ktére odpowiedziaty na pytania ankietowe, funkcjonuja hydroelektrownie. Czes¢
z nich to obiekty tzw. energetyki zawodowej - elektrownie zbiornikowe i przeptywowe , pozo-
state to mate prywatne elektrownie wodne o mocy mniejszej 0,5 MW.

Ze 157 gmin, ktore odpowiedziaty na ankiete, 94 stwierdzito, Ze obecna infrastruktura energe-
tyczna jest wystarczajgca na potrzeby gminy i 41 z nich nie przewiduje wzrostu zapotrzebowania
na energie w najblizszych latach.

Wzrost zapotrzebowania na energie w najblizszych latach przewiduje tacznie 94 gminy. W czeSci
dotyczacej aspektu prawno przestrzennego pytania brzmiaty:

e czy gmina posiada opracowany projekt zatozen do planu zaopatrzenia w ciepto, energie elek-
tryczng i paliwa gazowe (odpowiedzi przedstawiono narys. 5.1);

e czy w gminie zostaly podjete dziatania zwigzane z wykorzystaniem Zrodet energii odnawialnej;

e czy gmina posiada opracowania, projekty, ekspertyzy dotyczace mozliwosci pozyskania energii
ze Zrodet odnawialnych w gminie;

e czy na terenie gminy znajdowatly sie lub znajdujg obecnie stanowiska pomiarowe sity wiatru.

Z ogo6lnej liczby 158 gmin, ktére odestaty wypetnione ankiety, projekt zatozen do planu zaopa-
trzenia w ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe posiada 18 gmin miejsko - wiejskich (co
stanowi 35% gmin z ogdlnej liczby gmin miejsko-wiejskich) i 16 gmin wiejskich (co stanowi 21%
gmin z ogdlnej liczby gmin wiejskich). W wiekszosci projekt zatozen posiadaja gminy miejskie
- 20 miast (co stanowi 67% gmin z og6lnej liczby gmin miejskich), a $redni wskaZznik dla catego
wojewodztwa dolnoslaskiego wynosi okoto 34%.

Na pytanie o podjete przez gmine dziatania zwigzane z wykorzystaniem Zrédet energii odnawial-
nej twierdzaco odpowiedziato 53,5 % gmin (84 gminy).

Dziatania te polegaja przede wszystkim na umieszczeniu w studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin (59 gmin) zapis6w (mniej lub bardziej szczegétowych)
dotyczacych mozliwoSci przeznaczania terenéw pod lokalizacje parkéw wiatrowych, gtéwnie na
terenach otwartych uzytkowanych rolniczo. W przypadku niektérych opracowan wskazane sa
juz konkretne tereny i iloSci obiektéw. Jak wynika z analizy ankiet miejscowe plany zagospoda-
rowania przestrzennego, dla potrzeb lokalizacji parkéw wiatrowych opracowato lub opracowuje
(gminy podaty czesto nieSciste informacje) 26 gmin a decyzje o warunkach zabudowy 6 gmin.
W blisko 40 gminach znajdujg sie lub znajdowaty sie stanowiska pomiarowe sity wiatru.

Doktadniejsze informacje na ten temat, wynikajace z analizy zapiséw dokumentéw planistycz-
nych, zawarto w rozdziale 7 niniejszego opracowania.

Pozostate gminy podjety dziatania w kierunku wykorzystania energii wodnej (5 gmin), energii
stonecznej, geotermalnej, ciepta otoczenia lub biogazu wysypiskowego.

Oprocz dokumentow planistycznych gminy nie posiadajg specjalistycznych opracowan lub eks-
pertyz dotyczacych mozliwos$ci pozyskania energii ze Zrodet odnawialnych. Wyjatkami sg: miasto
Jelenia Gdra posiadajace projekt pozyskania energii z wod termalnych dla potrzeb basenéw oraz
przedsiebiorstwo energetyki cieplnej w Lubaniu (wykorzystanie biomasy).
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UWARUNKOWANIA PRZESTRZENNE LOKALIZA(C]I
ELEKTROWNI WIATROWYCH NA DOLNYM SLASKU

6.1. OCENA ZASOBOW ENERGII WIATRU

Wiatr to poziomy ruch powietrza wzgledem powierzchni Ziemi spowodowany réznica ci$nie-
nia atmosferycznego. Energia kinetyczna wiatru, czyli przemieszczajgcych sie mas powietrza jest
praktycznie niewyczerpalna. Predko$¢ wiatru, a wiec i energia, jaka mozna z niego czerpac, zmie-
nia sie dla danego obszaru zar6wno w ciggu doby jak i w poszczeg6lnych miesigcach i porach
roku. Zasoby energii wiatru sg mozliwe do oszacowania na podstawie analizy cech klimatycz-
nych i fizycznych obszaru. Sa to: rozktady predkosci i kierunkéw wiatru, dlugoterminowe Srednie
predkosci wiatru, cechy geomorfologiczne oraz tzw. szorstkos¢ terenu, na ktérg wptyw maja m.in.
szata roSlinna i sposdb uzytkowana terenu. Czynniki te modyfikujg cyrkulacje atmosferyczna
i wielkos$¢ energii elektrycznej wiatru (Skoczkowski, 2007).

6.1.1. Metodyka pomiarow

Badania warunkéw wietrznych na danym obszarze polegaja na okre$leniu dwdch jego cech: kie-
runku i predkosci. Kierunek wiatru okresla kierunek, z ktérego wieje wiatr. Mierzony jest od kie-
runku poétnocy geograficznej i najczesciej wyrazony jest w stopniach. Predko$¢ wiatru to droga
jaka powietrze przebywa wzgledem urzadzenia pomiarowego w jednostce czasu. Mierzona jest
anemometrami i wyrazana w m/s. W pomiarach instrumentalnych predkos$¢ wiatru mierzona
jest w okresach 10 minutowych (World Meteorological Organisation, 2009).

Sie¢ pomiarowo-obserwacyjna dostosowana do rejestrowania kierunkéw i predkos$ci wiatru
utrzymywana jest przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej (IMGW). Na Dolnym Slasku
sktada sie na nig: 6 stacji synoptycznych (stacje meteorologiczne I i Il rzedu) w Jeleniej Goérze,
Ktodzku, Legnicy, na Sniezce, we Wroclawiu i Zgorzelcu (ta ostatnia od 2008 roku), 3 stacje
meteorologiczne III rzedu: Dtugopole Zdréj, Polkowice Dolne i Szklarska Poreba oraz 14 auto-
matycznych stacji telemetrycznych funkcjonujacych od 2003 roku. Na mapie nr 1 przedstawiono
rozmieszczenie stacji pomiarowych IMGW na Dolnym Slasku.

6.1.2. Charakterystyka warunkéw wietrznych na Dolnym Slasku

Wiatr w wojewddztwie dolno$lgskim uwarunkowany jest charakterem ogélnej cyrkulacji atmo-
sferycznej nad Europa Srodkowa oraz jej lokalng modyfikacja przez rzezbe terenu, a takze pokry-
cie podtoza o r6znym wspétczynniku szorstkosci.

Kierunek wiatru

Analiza Sredniej rocznej czestosci wystepowania kierunkéw wiatru w okresie 1971-2000 w szes-
ciu punktach pomiarowych (mapa nr 2) wskazuje na przewage kierunku zachodniego (W) na
znacznej czesci nizinnego obszaru Dolnego Slaska (Legnica - 25,9%) oraz kierunku pétnocno-
zachodniego (NW) (Wroctaw - 21%).

W nizej potozonych strefach regionu sudeckiego rozktad kierunkéw wiatru nawigzuje czesto do

uksztaltowania terenu i moze odbiega¢ od og6lnych warunkéw przepltywu powietrza. Wplyw
dolin gorskich na sterowanie strugami powietrza pokazujg roze wiatrow dla Ktodzka i Zgorzelca,
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gdzie najczeSciej wystepuja wiatry o kierunku potudniowo-zachodnim (SW) i potudniowym (S).
Z kolei przewaga kierunku pétnocno-zachodniego (NW) dla Jeleniej Gory wynika z otwarcia kot-
liny jeleniogérskiej na pétnocny-zachéd (mapa nr 2).

Rozktad czestoSci kierunkéw wiatru w najwyzszych partiach Sudetéw odzwierciedla typowe
warunKi przemieszczania sie mas powietrza nad obszarem Dolnego Slaska. Analiza danych pomia-
rowych ze Sniezki w rozpatrywanym okresie wskazuje na prawie réwna czesto$¢é wystepowania
wiatrow kierunku zachodniego (NW - 21.1%, SW - 20.4%, W - 20.2%) (Gtowicki, et al,, 2005).

Analizy rozktadu kierunku wiatru wykonane w ramach niniejszego opracowania przez IMGW we
Wroctawiu dla okresu 1996-2005 nie wykazuje znaczacych zmian od rezultatéw obserwacji pre-
zentowanych wcze$niej. Dominujacy dla stacji w nizinnej czesci regionu (Legnica, Wroctaw) oraz
na Sniezce to kierunek zachodni, dla pozostatych kierunki: potudniowy, potudniowo-zachodni
i pétnocno-zachodni (rys. 6.1.). Zjawiskiem charakterystycznym dla potudniowej czesSci Dolnego
Slaska jest zwiekszona czestotliwo$é cisz w kotlinach $rédgérskich dochodzacy do 27-29% w skali
roku dla stacji Jelenia Géra i Ktodzko. Sredni roczny rozklad czestoéci wiatru w okresie 1996-2005
przedstawiono na rys. 2. Rdze kierunkéw wiatru sg zgodne z prezentowanymi na mapie nr 2 dla
okresu 1971-2000. Udziat dominujgcego kierunku wiatru dla stacji pomiarowych wynosi do 30%.

Rys. 6.1. Sredni roczny rozklad czestosci wiatru w okresie 1996-2005 (IMGW, 2009)

Sniezka

Predkos¢ wiatru

Opracowania Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej (IMGW) wskazuja, ze w Polsce Srednia
roczna predko$¢ wiatrow na wysokosci 10-20 m waha sie miedzy 2.8 - 3.5 m/s, a predkosci pow.
4 m/s, uwazane na obecnym poziomie rozwoju technologicznego, za warto$¢ min. do efektywnej
konwers;ji energii wiatru wystepuja na 2/3 powierzchni kraju na wysokosciach pow. 25 m nad
poziomem gruntu (Skoczkowski et al., 2007).

Poza og6lng mezoskalowa mapga stref energetycznych w Polsce autorstwa prof. Lorenc (Skoczkowski
et al, 2007) brak jest innych bardziej szczegétowych opracowan charakteryzujacych predkosci wiatru
w kraju. Mapa dzieli obszar Polski na 6 stref od bardzo korzystnej do bardzo niekorzystnej oraz tere-
néw wytaczonych. Granice stref dla Dolnego Slaska przedstawiono na mapie nr 2. Pétnocna, nizinng
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czes$¢ regionu zakwalifikowano do strefy Il (do$¢ korzystna), Srodkows i potudniowa do strefy IV (nie-
korzystna). W tej ostatniej zidentyfikowano takze obszar bardzo niekorzystny (strefa V) (Lorenc, 2005).
Ekspertyzy wykonane na potrzeby eksperckiego Projektu Koncepcji Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju do roku 2033 wskazuja na péinocno-zachodnia i p6tnocng czes¢ kraju
jako obszary predysponowane do rozwoju energetyki wiatrowej (na ladzie). PrzybliZony zasieg
strefy autorstwa Komornickiego (2008) przedstawiono na rys. 6.2.

Rys. 6.2. Obszary predestynowane do rozwoju energetyki wiatrowej na ladzie wg. Komornickiego
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(Projekt KPZK, 2008)

Analiza danych z okresu 1971-2000 w punktach pomiarowych IMGW na wysokosci 10 m wska-
zuje, ze Srednie roczne predkosci wiatréw w nizinnej cze$ci wojewoddztwa wynoszg od 2 do 3 m/s
i sg nizsze niz w innych regionach kraju (4 m/s do 6 m/s w rejonie wybrzeza). Nieco wyzsze pred-
kosci (3,5 m/s) obserwowane sg lokalnie, np. w rejonie Legnicy i Zgorzelca. Najwyzsze predkosci
obserwowane s3 w szczytowych partiach gor (Sniezka 12,7 m/s) (Glowicki et al, 2005). W ujeciu
rocznym, najwyzsze Srednie predkosci wiatru obserwowane sg w okresie zimowym. Dla stycznia
wynosza od 4,1 m/s w Legnicy do 4,4 m/s w Zgorzelcu.

Analizy predkosci wiatru wykonane przez IMGW w ramach niniejszego opracowania dla badanych
stacji obserwacyjnych (rys. 6.1) obejmuja okres 1996-2005. Srednia roczna predko$¢ wiatru zawiera
sie w przedziale 2.1-3.3 m/s Najwyzsze wartosSci obserwowano w Zgorzelcu zas najnizsze (1,8 m/s)
w Jeleniej Gorze (ostatnio w 2003 roku). Na Sniezce predko$é $rednia wyniosta w tym okresie 12,6 m/
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s. Obserwowane $rednie predkos$ci wiatru dla kierunkéw gtéwnych sg zazwyczaj nieco wyzsze niz
$rednia dla catego roku np. dla Wroctawia odpowiednio s3 to 3,8 m/si 3,2. m/s. Wykres $rednich rocz-
nych predkosci w latach 1996-2005 dla pieciu wybranych stacji w wojewo6dztwie przedstawiono na
rys. 6.3. Okresy bezwietrzne Rys. 6.3. Srednie roczne predkosci wiatru w latach 1996-2005
wystepuja najczesciej w Kotli- dla wybranych stacji w wojewédztwie dolnoslaskim [m/s]
nach $rédgorskich co wynika

z uksztattowania terenu. |ms;

W analizowanym okresie |39
cisze najczesciej wystepowaty
w Kotlinie Jeleniogorskiej |40 | g
(14% - 36%). Na terenach
nizinnych zdarzajg sie one 2- |30 |
3 krotnie rzadziej, np. w rejo-
nie Legnicy czestos¢wynosita |20 | T Ty
miedzy 3,6% a 13,8%. Srednie .
roczne predkosci s3 zgodne |;,

z warto$ciami otrzymanymi
dla okresu 1971_2000 a s Zgorzelec == egnica == roctaw === Jelenia Géra === Klodzko

Rozpatrujac predkosci wia- 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

.tru w Cl'q,gu roku Zazna'c.za. S1§ Rys. 6.4. Srednie miesieczne predkosci wiatru w latach 1996-2005
ich do$¢ znaczne zréznico- dla wybranych stacji w wojewddztwie dolnoslaskim [m/s]
wanie. Najwyzsze predkosci (Dancewicz et al,, 2009)

obserwowane s w miesia- [, o

cach zimowych, najnizsze |50
w letnich. W obszarach nizin-
nych s3 to wartosci od 2.2 do
2.7 m/s (sierpien) do ponad
4m/sw (styczen,luty). Wkot-
linach $rédgérskich predko-
$ci zmieniajg sie w zakresie
1.4 m/s (sierpien) do ok.
3.3 m/s wlutym (rys. 6.4).
Analiza zmian dobowych
predkosci wiatru wskazuje A . . . .
naich zréznicowanie i wyste- | - I I moooNvovoveovi v X X X Xl
powanie wartoSci najwyz-
szych w godzinach potudniowych najnizszych za$§ w godzinach nocnych (Dancewicz et al,, 2009).
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Wiarygodna ocena warunkéw wietrznych w poszczegolnych obszarach regionu jest niemozliwa
badz bardzo utrudniona ze wzgledu na wspomniany wcze$niej brak danych dot. srednich pred-
koSci wiatru dla punktéw innych niz stacje sieci meteorologicznej. Precyzyjne okreslenie warun-
kow wietrznych wymagatoby analizy danych z pomiaréw w réznych czesciach regionu przepro-
wadzanych na masztach o réznej wysokos$ci. Pomiary w celu szczeg6towego okreslenia zasobow
wiatru wykonuja potencjalni inwestorzy w wybranych lokalizacjach.

Prognozowanie predkosci mozliwe jest tez z zastosowaniem modeli matematycznych uwzglednia-
jacych m.in. uwarunkowania lokalne, uksztaltowanie terenu, dane historyczne z istniejacych sta-
cji pomiarowych. W opracowaniu poddano analizie ogdlnie dostepne mapy wietrznosci wykonane
za pomocg takich modeli w instytucjach zajmujacych sie modelowaniem warunkéw wietrznych.
Pozwalaja one na uzyskanie nieco bardziej precyzyjnego obrazu o zasobach wiatru dla Dolnego Slaska
niz opracowania IMGW.
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Archer i Jacobson (2005) dokonali proby oceny swiatowych zasobéw energii wiatru dla wysokosci
80m przyjetej dla szeroko stosowanych turbin o mocy 1500MW i $rednicy 77 m. Obliczen dokonali sto-
sujac ekstrapolacje metoda najmniejszych kwadratéw dla danych ze stacji meteorologicznych o wys.
10m. Rezultaty przedstawili na mapach predkosci wiatréw w podziale na 7 klas. Wiekszo$¢ obszaru
Polski, w tym Dolnego Slaska znalazta sie w klasie 1 o najnizszych predko$ciach wiatru (rys. 6.5).
Przyjeta przez autoréw metodyka przyjmuje niestety za najnizsza graniczng predkos¢ 5.9 m/s.

Rys. 6.5. Srednie predkosci wiatréw w Europie w 2000 roku (Archer, Jacobson, 2005)
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Opracowania firmy 3TIER Environmental Forecast Group (http://www.3tier.com) obejmujg
modelowanie predkos$ci wiatréw w ujeciu globalnym z uzyciem numeryczne modeli pogodowych
i danych obserwacyjnych z 10-lecia. 3TIER udostepnia mapy o rozdzielczosci 5km dla wysoko$ci:
20,501 80m nad poziomem gruntu. Bardziej precyzyjne modele dla dowolnej wysokosci w zakre-
sie 20-80m dostepne s3 odptatnie. Analiza map wykonanych przez 3TIER wskazuje, ze Srednie
predkosci na wysokos$ci 20m zawierajg sie w przedziale ok. 3-4 m/s. S3 wiec nieco wyZsze niz
stwierdzone przez IMGW w wyniku pomiar6w na wysokosci 10m (2-3 m/s). Z kolei mapy pred-
ko$ci wiatru wykonane dla wysokos$ci 50 i 80 m n.p.g. wskazujg na Srednie predkosci rzedu 5.5-
6.0 m/s w przypadku tej ostatniej (rys. 6.6). Ich wiarygodnos$¢ potwierdzi¢ mogg jednak jedynie
rzeczywiste pomiary wykonane w warunkach terenowych.

Atlas predkosci wiatrow dla wysokosci 60 i 120 m n.p.g opracowata i udostepnia szwajcarska
firma SANDER + PARTNER GMBH (http://www.sander-partner.ch). Interpolowane warto$ci
predkosci wiatrow oparte s3a na rezultatach pomiaréw na istniejacych masztach, danych sateli-
tarnych i warunkach terenowych. Dla wysoko$ci 120m dochodzg one do 8.5-9.5 m/s w obszarach
najzasobniejszych i 4-6 m/s w rejonach o najgorszych warunkach (rys. 6.7).
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Rys. 6.6. Prognoza predkos$ci wiatru na wys. 80 m n.p.g. na terenie Dolnego Slaska z modelu 3TIER
(http://firstlook.3tier.com/wind/)

Rys. 6.7. Model $rednich predkosci wiatru na Dolnym Slasku - ekstrapolacja dla wys. 120m n.p.g.
- opracowanie SANDER + PARTNER GMBH (http://www.sander-partner.ch)

ot e S
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Niemozliwe jest bezposrednie poréwnanie obydwu opracowan, ze wzgledu na rézne wysokosci,
dla ktérych modelowane s3g predkosci wiatru. Tym niemniej modele zgodnie wskazuja, Ze najnizsze
predkosci wiatru wystepuja w pétnocnej i pétnocno-wschodniej czesci Dolnego Slaska jak réwniez
w kotlinach $§r6dgorskich, jeleniogdrskiej i ktodzkiej. Lepsze warunki wietrzne wystepuja w potu-
dniowej, gdrskiej czesci regionu, w tym w pasie rozciggajacym sie z péinocnego-zachodu od okolic
Z}otoryi na potudniowy-wschéd przez Watbrzych i Swiebodzice do Zabkowic Slaskich oraz gérach
ograniczajacych od wschodu i zachodu Kotline Ktodzka (rys. 6.6 1 6.7).

W Risg National Laboratory for Sustainable Energy na Technical University of Denmark (DTU)
opracowano aplikacje Wind Atlas Analysis and Application. Program pozwala na pionowa i pozioma
ekstrapolacje warunkéw wiatru (http://www.risoe.dtu.dk). Program umozliwia m.in. generowa-
nie regionalnych atlaséw wietrznos$ci. Mapy publikowane przez laboratorium Risg charaktery-
zuja Polske jako kraj o umiarkowanych (m.in. Dolny Slask) lub dobrych zasobach energii wiatru.

Prognozowany, w analizowanych modelach, wzrost Srednich predko$ci wiatru wraz z wysokos-
cig zwigzany jest z tzw. szorstkos$cig terenu, ktoéra odzwierciedla wptyw uksztattowania i pokrycia
terenu na energie wiatru. Wptyw rodzaju terenu na spadek energii wiatru przedstawit m.in. Tytko
(2007) (tab. 6.1).

Na wielko$¢ przyrostu predkosci wiatru z wysokos$cia wptywa¢ moga takze charakterystyka ruchéw
konwekcyjnych oraz stan atmosfery i predkos¢ wiatru (przyrost gradientu jest mniejszy dla duzych pred-
kosci). Stosowane w Polsce modele empiryczne (Dancewicz et al, 2009 za Trepinska, 2005) daja zblizone
rezultaty jak prezentowane wczeéniej modele numeryczne. Na nizinnym obszarze Dolnego Slaska pro-
gnozowane predkosci wynosza ok. 5.0-5.5 m/s dla wysokos$ci 80 m n.p.g. i ok. 6.0 m/s dla wysokosci 120
m n.p.g. Zamieszczone w (Dancewicz et al, 2009) rezultaty kilkumiesiecznych pomiaréw wykonanych
dla wysokosci 100 m n.p.g. na terenie Wroctawia wykazy Srednie predkosci rzedu 4.5 m/s.

Tab. 6.1. Klasy szorstkoS$ci terenu (wg. Tytko, 2007)

Klasa Energia [%] Rodzaj terenu
szorstkosci

0 100 Powierzchnia wody

0.5 73 Catkowicie otwarty teren np. betonowe lotnisko, trawiasta tgka itp.

1.0 52 Otwarte pola uprawne z niskimi zabudowaniami (pojedynczymi).Tylko lekko pofalowane teren.

1.5 45 Tereny uprawne z nielicznymi zabudowaniami i 8 metrowymi Zywoptotami oddalonymi od
siebie o ok. 1250 metréw

2.0 39 Tereny uprawne z nielicznymi zabudowaniami i 8 metrowymi Zywoptotami oddalonymi od
siebie o ok. 500 metréw

2.5 31 Tereny uprawne z licznymi zabudowaniami i sadami lub 8 metrowe zywoptoty oddalone od
siebie o ok. 250 metréw

3.0 24 Wioski, mate miasteczka , tereny uprawne z licznymi zywoptotami, las lub pofatdowany teren.

3.5 18 Duze miasta z wysokimi budynkami

4.0 13 Bardzo duze miasta z wysokimi budynkami i drapaczami chmur

Wskazania do analizy lokalnych uwarunkowan lokalizacji elektrowni wiatrowych

Analiza dostepnych materiatéw wskazuje, ze Dolny Slask charakteryzuje sie, przynajmniej w czeéci
obszaru, warunkami wietrznymi (predkosci) wystarczajacymi do umiejscowienia elektrowni wiatro-
wych. Jednak precyzyjne wyliczenie dostepnych zasobdéw energii wiatru w regionie nie jest obecnie
mozliwe ze wzgledu na zbyt matg ilo§¢ danych i ich rozproszenie. Pewne przybliZenie charakterystyki
warunkéw moga dawac¢ opracowane w réznych krajowych i zagranicznych organizacjach modele
i prognozy Srednich predkosci wiatrow. Dodatkowo zréznicowanie przestrzenne regionu zwtaszcza
w jego potudniowej cze$ci powoduje, Ze niezbedne stajg sie szczegétowe badania wietrznosci.

Z przytoczonych danych i rezultatow analiz wynika, Ze potencjalnie korzystne warunki pod
wzgledem zasobow energetycznych wiatru moga wystepowac na duzych czeSciach Przedgoérza
Zachodniosudeckiego oraz Niziny Slasko-Luzyckiej. Udziat wiatréw o predkosciach pow. 4 m/s
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wynosi tam ok. 44% wszystkich wykonanych obserwacji (Dancewicz et al, 2009, za Dancewicz
i Gtowicki, 2002). Przyjmujac Ze minimalne predko$ci wystarczajace do generowania energii elek-
trycznej z zasobow wiatru obnizg sie wraz z rozwojem technologii produkcji do 2 m/s, warunki
takie wystepuja przez 80% czasu na obszarach nizinnych wojewo6dztwa. Na terenach goérskich
korzystne warunki zasob6w energii wiatru wystepowa¢ moga lokalne na wzniesieniach pro-
stopadtych i przeteczach rownolegtych do gtéwnego kierunku wiatru. Kotliny srédgoérskie cha-
rakteryzujg sie najbardziej niekorzystnymi warunkami ze wzgledu na najnizsze predkosci $red-
nie i najwyzsza czesto$¢ wystepowania okreséw bezwietrznych. Rzetelna ocena rzeczywistych
warunkéw wymaga jednak precyzyjnych analiz rzeZby terenu i pomiaréw predkos$ci wiatru.

6.2. UWARUNKOWANIA PRZYRODNICZE LOKALIZAC]JI ELEKTROWNI
WIATROWYCH

6.2.1. Uzytkowanie terendw w wojewodztwie dolnoslaskim

Ogdlna powierzchnia wojewddztwa dolnos$lgskiego wynosi 1 994 677 ha, z czego 12,1 % to tereny
miast (zaro6wno gmin miejskich, jak i miast w gminach wiejsko - miejskich), a 87,9 % stanowia
obszary wiejskie.

W uzytkowaniu terenu, ktore jest uwazane za jedno z kryteriow w ocenie krajobrazu, przewazaja
w wojewddztwie tereny uzytkowane rolniczo oraz obszary lesne i zadrzewione, stanowigc okoto
90 % jego powierzchni ogélne;.

Powierzchnia niezabudowanych uzytkéw rolnych wynosi w wojewo6dztwie 1 174 343 ha, co sta-
nowi blisko 60 % jego obszaru. Sktadaja sie na nie grunty orne (43,7%), trwate uzytki zielone
(13,6%), sady (0,4%) oraz grunty pod rowami i stawami rybnymi (1,2%). Najwiekszy odsetek
(powyzej 75%) uzytkowanych rolniczo teren6w wystepuje w 31 gminach zlokalizowanych w cen-
tralnym pasie wojewddztwa od Ziebic i Wigzowa na wschodzie do Ztotoryi i Zagrodna na zaché6d
oraz w gminach Radwanice i Zukowice na pétnocy wojewddztwa. Sg to réwnoczesnie obszary
o dominacji gleb o najwyzszej przydatnosci do produkcji rolniczej.

Lasy oraz grunty zadrzewione i zakrzewione zajmujg w naszym wojewodztwie 30,9 %. Najwieksze
kompleksy le$sne stanowig Bory Dolno$laskie, lasy sudeckie, milickie, potoZone na Wale Trzebnickim
oraz lasy w Dolinie Odry. Najwieksza, bo ponad piec¢dziesiecioprocentowa lesistoscig charaktery-
zujq sie gminy miejskie: Szklarska Poreba, Duszniki Zdroj, Karpacz, Piechowice, Kowary, Polanica
Zdroj, Jedlina Zdroj i Wojcieszow oraz miejsko-wiejskie i wiejskie: Osiecznica, Wegliniec, Stronie
Slaskie, Gromadka, Szczytna, Mirsk, Gluszyca, Podgérzyn, Chocianéw i Ladek Zdroj.

W sktadzie gatunkowym las6w przewazajg znacznie gatunki iglaste (na nizu - sosna, w rejonach
podgdrskich i gorskich - Swierk). Z gatunkow lisciastych w skiadzie gatunkowym laséw dolno-
Slaskich istotne znaczenie majg dab i buk zwyczajny. Ponad 70 % powierzchni laséw stanowig
lasy o dominujgcej funkcji ochronne;.

Zabudowane i zurbanizowane grunty, na ktore sktadajg sie tereny mieszkaniowe, przemystowe,
rekreacyjno - wypoczynkowe, komunikacyjne oraz inne zajmujag w wojewddztwie powierzch-
nie 161 082 ha, co stanowi 8,1 % jego obszaru. W gminach miejskich tereny zabudowane i zur-
banizowane stanowig od 7,1% w gminie Pieszyce do 56,4 % w gminie Chojnéw. Wsréd gmin
miejsko - wiejskich i wiejskich najwyzszym udziatlem terendéw zurbanizowanych charakteryzuja
si¢ gminy Bogatynia (28,7%), Siechnice (17,0 %), Polkowice (13,0%), Strzegom (12,5%) i Brzeg
Dolny (11,4%).

Rozktad przestrzenny terenéw o réznym sposobie uzytkowania w wojewddztwie dolnoslgskim
przedstawia mapa nr 3 a ich udziat procentowy rys. 6.8.
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Rys. 6.8. Struktura uzytkowania terenéw na Dolnym Slasku w 2007 .

Grunty orne [43,7%)]
Trwate uzytki zielone [13,6%)
Grunty pod stawami i rowami [1,2%)]
W Sady [0,4%)
M Lasy i gr. zadrz.i zakrz. [30,9%]
B Grunty zabudowane i zurbanizowane [8,1%)]
B Grunty pod wodami stojacymi i ptynacymi [0,9%]

m Uzytki ekologiczne [0,2%)]

B Nieuzytki [0,7%]

W Tereny rozne [0,5%)

6.2.2. Przyrodnicze ograniczenia lokalizacji projektowanych elektrowni i parkow
wiatrowych

Zgodnie z Konwencja o réznorodnosci biologicznej podpisang 5 czerwca 1992 r. w Rio de Janeiro
dziatania w zakresie ochrony zasobow przyrody musza by¢ prowadzone nie tylko na terenach
objetych ochrona prawng, ale takze na terenach uzytkowanych gospodarczo. Obszary jeszcze nie
zdegradowane wskutek dziatalnosci cztowieka sg niezmiernie wazne dla zachowania dziedzictwa
przyrodniczego catego kontynentu - szczeg6lnie te o potwierdzonych walorach przyrodniczych
a dotychczas nie objete zadng forma ochrony prawne;j.

Ponizej zostaty scharakteryzowane zaréwno obszary chronione w ramach systeméw krajowego
i europejskich jak réwniez obszary cenne ze wzgledu na wystepowanie ptakéw i nietoperzy,
wystepujace czesto poza obszarami chronionymi prawem, dla ktérych wtasciwa (bezpieczna)
lokalizacja urzadzen energetyki wiatrowej ma szczegdlne znaczenie.

Regionalny system obszaréw chronionych

W wojewddztwie dolnoslgskim obserwujemy podziat na dwa podregiony biogeograficzne, bardzo
zréznicowane pod wzgledem zachowania przyrody ozywionej, wystepowania krajobrazéw natu-
ralnych i nasycenia obszarami chronionymi: Sudety wraz z ich Pogérzem i Przedgdérzem (cze$¢
gérsko - wyzynna regionu) oraz cze$¢ nizowa, sktadajaca sie z Niziny Slaskiej, Slasko - Luzyckiej,
Niziny Potudniowowielkopolskiej (cze$ciowo) i Watu Trzebnickiego.

Regionalny system obszaréw chronionych wojewddztwa dolnoslaskiego obejmuje nastepujace
obiekty wymienione w Ustawie o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r,, t.j.:

e 2 Parki Narodowe

Karkonoski Park Narodowy - utworzony w roku 1959 w celu objecia ochrong prawna unikato-
wych ekosystemow Karkonoszy, zachowania ich w mozliwie nienaruszonym stanie, udostepnie-
nia terenu chronionego dla prowadzenia badan naukowych oraz turystyki, od roku 1992 wchodzi
w sktad Bilateralnego Rezerwatu Biosfery Karkonosze/Krkonose, zajmuje powierzchnie 5 575,0
ha (otulina 11.265,00 ha ) na obszarze powiatu jeleniogérskiego i miasta Jelenia Gora.

Park Narodowy Gor Stotowych - powstat w 1993 roku, jego odrebno$¢ wynika zaréwno z budowy
geologicznej jak i niezwykle oryginalnego uksztattowania, Géry Stotowe s3 jedynymi w naszym
kraju gérami ptytowymi. Osobliwoscig i symbolem parku s3g ciekawe formy skalne. Powierzchnia
PNGS wynosi 6 340,37 ha, a powierzchnia otuliny 1 0515 ha, obszar znajduje sie w powiecie ktodz-
kim na obszarze gmin Radkéw, Kudowa Zdréj, Lewin Ktodzki, Szczytna.66 rezerwatéw przyrody.
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e 66 rezerwatow przyrody (zatgcznik 3),

e 99 obszar6w NATURA 2000 (w tym 9 obszaréw powotanych rozporzadzeniami Ministra
Srodowiska i 2 potencjalne 0SO, 56 projektowanych i 32 proponowane SO0)(zatacznik 4),

¢ 12 parkoéw krajobrazowych (zatgcznik 5),

¢ 18 obszarow chronionego krajobrazu (zatacznik 6),

¢ 13 zespolow przyrodniczo-krajobrazowych (zatgcznik 7),
e 155 uzytkow ekologicznych (zatacznik 8).

Dwie ostatnie formy ochrony petnig role uzupetniajagcg w wielkoprzestrzennym systemie obsza-
réw chronionych. W Studium uwzgledniono uzytki ekologiczne, ktore sg istotne ze wzgledu na
znaczny obszar objety ochrong lub maja duze znaczenie dla réznorodnosci biologicznej regionu.

Dla obydwu parkéw narodowych oraz kilku parkéw krajobrazowych zostaty wyznaczone otuliny -
nie bedgce obszarami prawnie chronionymi, stanowigce strefe buforowa wokot obszaru chronionego
i majace na celu zabezpieczenie przed zagrozeniami zewnetrznymi wynikajacymi z dziatalnosci czto-
wieka. Obszary chronione wystepujace w wojewodztwie dolno$lgskim przedstawia mapa nr 4.

Pozostate formy ochrony przyrody, tzn. nie uwzglednione w Studium zespoty przyrodniczo- kra-
jobrazowe, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne oraz stanowiska
chronionych ro$lin, zwierzat i grzybow maja znaczenie lokalne i zgodnie z przepisami szczegol-
nymi, powinny zosta¢ uwzglednione w dokumentach dotyczacych lokalizacji konkretnych inwe-
stycji - na poziomie lokalnym.

Europejski system ekologiczny NATURA 2000 i inne zobowiazania miedzynarodowe

Rozmieszczenie obszaré6w wchodzacych w sktad Europejskiego systemu ekologicznego
NATURA 2000 jest obecnie jednym z najwazniejszych uwarunkowan lokalizacji przedsiewziec¢
o0 znaczgcym potencjalnym wplywie na Srodowisko na terenie wojewodztwa.

W zaleznosci od celu ochrony wyréznia sie dwa typy obszaréw sieci NATURA 2000: Obszary
Specjalnej Ochrony (0S0), tworzone ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw wymienionych
w Zatgczniku I Dyrektywy Ptasiej oraz Specjalne Obszary Ochrony (SO0), powotane dla ochrony
siedlisk wymienionych w Zatgczniku I Dyrektywy Siedliskowej lub /i gatunkdw roslin i zwierzat
wymienionych w Zataczniku Il Dyrektywy Siedliskowej. Granice obszaréw 0SO i SOO moga sie
pokrywac lub by¢ nawet identyczne, poniewaz obszary te sg od siebie niezalezne.

Obecnie na terenie wojew6dztwa wyznaczono 65 obszaréw spetniajgcych kryteria obu Dyrektyw,
w tym 9 obszaréw 0SO zostalo ustanowionych na mocy rozporzadzen Ministra Srodowiska.
Pozostate to potencjalne obszary NATURA 2000, dla ktérych obowigzujg takie same przepisy jak
dla obszaréw istniejgcych (mapa nr 5)

Dyrektywa Siedliskowa zobowigzuje takze do zapewnienia spéjnosci sieci NATURA 2000 poprzez
ochrone i odtwarzanie korytarzy ekologicznych, taczacych gtéwne wezlowe obszary sieci.
W wojewddztwie dolnoslaskim wyrézniono dwa podsystemy korytarzy ekologicznych majacych
znaczenie dla regionalnego, krajowego i miedzynarodowego systemu ochrony przyrody:

e korytarze ekologiczne zwigzane z dolinami rzek réznej wielkoSci,

¢ ladowe korytarze migracyjne duzych ssakéw, przecinajace obszar catego kraju, zwigzane
gtownie z terenami leSnymi.

Do najwazniejszych korytarzy zwigzanych z rzekami nalezy Dolina Odry - jeden z gtéwnych kory-
tarzy ekologicznych na terenie kraju, majacy znaczenie miedzynarodowe (oznaczony symbolem
17M w koncepcji krajowej sieci ekologicznej ECONET-Polska). Dolina Nysy Luzyckiej ze wzgledu
na graniczne potozenie réwniez objeta jest dziataniami dwustronnymi (polsko-niemieckimi)
w zakresie ochrony przyrody, gospodarki wodnej i ochrony przeciwpowodziowej, natomiast
pozostate korytarze rzeczne maja charakter regionalny i lokalny (doliny rzek: Baryczy, Bobru,
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Kwisy, Nysy Ktodzkiej, Bystrzycy, Widawy i pozostatych). Sie¢ korytarzy i tacznikéw ekologicz-
nych przedstawia mapa nr 6.

Polska jest strong wielu miedzynarodowych umoéw, dotyczacych ochrony przyrody i odnosza-
cych sie do polityki przestrzennej. W ramach miedzynarodowego programu , Cztowiek i Biosfera”
(Man and Biosphere - MaB), tworzy sie Rezerwaty Biosfery, podlegajace prawodawstwu kraju,
na ktérego terenie sie znajdujg. W wojewddztwie dolno$laskim istnieje jeden taki rezerwat o sta-
tusie miedzynarodowym - Bilateralny Rezerwat Biosfery Karkonosze, utworzony w 1992 r. przez
Polske i Republike Czeska. Rezerwaty biosfery majg na celu ochrone réznorodnosci biologicznej
i umozliwienie lepszej obserwacji zmian ekologicznych w skali catej planety.

Polska realizuje réwniez zadania wynikajgce z Konwencji o obszarach wodno-btotnych maja-
cych znaczenie miedzynarodowe, zwtaszcza jako Srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego (tzw.
Konwencja Ramsarska z dnia 2 lutego 1971 r.) Dziatania administracji panstwowej w tym
zakresie okre$la Strategia ochrony obszaréw wodno- btotnych w Polsce wraz z programem
dziatan nalata 2006-2013.

Na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego wystepuja dwa obszary, zgtoszone przez Polske do biura
Konwencjj, t.j: torfowiska w Karkonoskim Parku Narodowym i rezerwat Stawy Milickie w obre-
bie Parku Krajobrazowego Doliny Baryczy.

Wszystkie obszary objete prawng ochrong (takze potencjalne obszary Natura 2000) zostaty w projek-
cie PZPWD oraz niniejszym dokumencie uznane za strefe zintegrowanej ochrony waloréw srodowiska
przyrodniczego, kulturowego i krajobrazu. W strefie tej ze szczeg6lng ostroznoscia nalezy podchodzic¢
do kwestii lokalizowania inwestycji o potencjalnym znaczacym oddziatywaniu na Srodowisko w tym
m.in. duzych obiektéw energetyki wiatrowej - wigcznie z catkowitym wykluczeniem takich lokaliza-
cji. Podejscie takie wynika z idei harmonijnego, trwatego i zr6wnowazonego rozwoju przestrzennego
Dolnego Slaska, jak réwniez uwzgledniania tadu przestrzennego w skali regionalne;j.

Wymieniona strefa, wraz z korytarzami ekologicznymi, stanowi podstawowg strukture ekolo-
giczng wojewddztwa, ktéra wraz z terenami uzupetniajagcymi rangi lokalnej oraz innymi obsza-
rami wskazanymi w inwentaryzacjach przyrodniczych i opracowaniach specjalistycznych,
powinna zosta¢ wytgczona z lokalizacji profesjonalnej energetyki wiatrowe;.

Obszary wazne ze wzgledu na wystepowanie i przemieszczanie ornitofauny

Ekspertyza ornitologiczna (Adamski i In., 2009) zostata wykonana w celu okreSlenia przyrodni-
czych uwarunkowan lokalizacji elektrowni wiatrowych w wojewo6dztwie dolnoslagskim w aspek-
cie wymogow ochrony ornitofauny, a w szczego6lnosci wyznaczenia obszarow, ktére w skali woje-
wodztwa sg szczegOlnie wazne dla zachowania populacji chronionych gatunkéw ptakéw i ktére
z tego wzgledu nalezy uznac za niekorzystne dla ewentualnej lokalizacji elektrowni wiatrowych.

W poszczegélnych rozdziatach opracowania przedstawiono:

e zestawienie najwazniejszych aktow prawnych zwigzanych z ochrong ptakéw, majacych
zastosowanie w odniesieniu do kwestii lokalizacji elektrowni wiatrowych,

e charakterystyke zagrozen ornitofauny w zwiazku z funkcjonowaniem elektrowni wiatro-
wych, w Swietle aktualnej literatury naukowej,

e liste obszarow szczegoélnie niekorzystnych dla lokalizacji elektrowni wiatrowych w woje-
woédztwie dolnoslgskim z punktu widzenia ochrony ptakéw,

e podstawowe rekomendacje dotyczace planowania lokalizacji elektrowni wiatrowych
z punktu widzenia ochrony ptakéw.

W odczuciu wiekszosci spoteczenistwa, decydentéw oraz Srodkéw masowego przekazu, ener-
getyka wiatrowa traktowana jest jako branza przyjazna dla Srodowiska, ze wzgledu na tzw.
»Zzeroemisyjny” proces produkcji energii. W rzeczywistosci elektrownie wiatrowe nie sg jednak
inwestycjami w pelni bezpiecznymi dla zasobow Srodowiska przyrodniczego. W miejsce zagro-
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zen wynikajacych z zanieczyszczenia atmosfery oraz wptywu na globalny stan klimatu, beda-
cych powszechnie znanymi skutkami energetyki opartej na spalaniu wegla, energetyka wiatrowa
niesie ze sobg nowe zagrozenia Srodowiskowe, zwigzane z negatywnym wptywem na lokalne
populacje zwierzat, w szczeg6lnosci ptakow i nietoperzy oraz cztowieka. W miare szybko poste-
pujacego rozwoju tej branzy, zwtaszcza w krajach Europy Zachodniej i w Stanach Zjednoczonych,
wptyw ten zaczyna by¢ rozpoznawany jako jedno z bardziej istotnych - cho¢ na razie wcigz jesz-
cze przede wszystkim potencjalnych - zagrozen dla zasobéw ornito- i chiropterofauny w skali
catych regionéw.

Procedury ocen oddzialywania na $rodowisko (00S) wykonywane dla poszczegélnych inwestycji
zwiagzanych z budowa elektrowni wiatrowych, mimo ich szerokiego zakresu nie dajg gwarancji
skutecznego zabezpieczenia zasobéw przyrodniczych (w tym lokalnych i regionalnych populacji
ptakéw) przed negatywnymi skutkami szybkiego wzrostu liczby farm wiatrowych w skali kraju.
Szczegolnie trudna a w zasadzie niemozliwa jest ocena skumulowanego wptywu farm wiatro-
wych na zasoby przyrodnicze danego regionu.

Niezaleznie od istniejacych brakéw w wiedzy, panuje ogdlna zgodno$¢ wiekszosci wynikow
badan, co do nastepujacych kwestii:

e oddzialywanie farm wiatrowych na liczebno$¢ ptakéw istnieje i ma kierunek negatywny,
jednak skala wptywu jest u poszczeg6lnych gatunkéw rézna, od niezauwazalnej do istotnej
dla trwatosci populacji,

e oddziatywanie ma charakter bezposredni ($miertelno$¢) i posredni, bez wskazywania
ktére z nich jest istotniejsze; niejasne pozostaja tez mechanizmy lezace u podstawy tych
oddzialywan,

¢ konieczne jest podejmowanie wysitkdw minimalizujacych negatywny wptyw instalacji wia-
trowych na ornitofaune. Wiasciwy wybor lokalizacji farmy jest uwazany za najwazniejsza
metode jego minimalizacji, a jego dokonanie musi sie kazdorazowo opiera¢ na szczegoto-
wych badaniach terenowych poprzedzajacych decyzje o budowie,

e istnieje pilna potrzeba dalszych badan, gdyz dla wielu gatunkéw i grup ptakéw wcigz nie da
sie okresli¢ rzeczywistego wptywu.

Przyjmuje sie, ze wptyw farm wiatrowych na ptaki dotyczy czterech aspektéw (Drewitt i Langston
2006):

e Smiertelno$¢ bezposred-
nia wskutek zderzen pta-
kéw z sitowniami (colli-
sion mortality),

o efektywna utrata lego-
wisk lub zerowisk wywo-
tana odstraszaniem pta-
koéw przez turbiny lub
inng infrastrukture farmy
(displacement due to
disturbance),

e zmiany tras przelotow
wymuszone unikaniem
sitowni (barrier effect),

e bezposrednia utrata lego-
wisk lub Zerowisk wsku-
tek przeksztatcen terenu

Wywlo{anychbudowqfarmy Fot. 6.1. Kania ruda zabita przez turbine wiatrowa w Niemczech (za
(habitat change & loss). AdamskKi et al., 2009)
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Biorac pod uwage przedstawione wyzej okolicznosci oraz uwzgledniajgc konieczno$¢ wywigza-
nia sie Polski z miedzynarodowych zobowigzan dotyczacych ochrony zasobéw przyrodniczych
(w szczego6lnosci okreSlonych zapisami Dyrektywy Ptasiej i Dyrektywy Siedliskowej), istnieje
pilna potrzeba okreslenia obszaréw, ktére w skali regionalnej maja szczeg6lnie znaczenie dla
zachowania populacji chronionych gatunkéw ptakéw legowych lub przelotnych i ktére nalezy
uzna¢ za szczegdlnie niekorzystne dla ewentualnej lokalizacji elektrowni wiatrowych, z punktu
widzenia ich potencjalnego oddziatywania na ornitofaune.

Podstawa wyrdzniania wyzej wymienionych obszaréw byto odpowiednio liczne wystepo-
wanie rzadkich lub nielicznych na Slasku gatunkéw ptakéw, w tym wiekszosci gatunkow
z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej oraz gatunkéw wpisanych do Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat
(Gtowacinski, 2001). Najwazniejszym materiatem zZrédtowym wykorzystanym dla potrzeb
wyrézniania omawianych obszaréw byly dane zgromadzone w Kartotece Awifauny Slaska (okre-
$lanej dalej jako KAS), zlokalizowanej w Zaktadzie Ekologii Ptakéw Instytutu Zoologicznego
Uniwersytetu Wroctawskiego. Ponadto w opracowaniu wykorzystano réwniez inne dostepne
dane (zar6wno publikowane w czasopismach ornitologicznych, jak zawarte w opracowaniach
niepublikowanych, np. inwentaryzacjach przyrodniczych gmin itp.), ktére dotychczas nie zostaty
uwzglednione w zasobach KAS.

Na podstawie wszystkich dostepnych danych ornitologicznych opracowano regionalngq liste
47 obszaréw okreslonych jako szczegdlnie niekorzystne dla lokalizacji elektrowni wiatro-
wych w wojewddztwie dolnoslgskim.

Obszary te zostaly podzielone na cztery kategorie:

A.Obszary wazne dla ptakéw o znaczeniu regionalnym, zawierajgce w swych granicach
obszary specjalnej ochrony ptakéw (0SO) Natura 2000 - 8 obszarow,

B.Obszary wazne dla ptakéw o znaczeniu regionalnym, nie zawierajace w swych granicach obsza-
row specjalnej ochrony ptakéw (0SO) Natura 2000 - 23 obszary,

C. Obszary potencjalnie wazne dla ptakdw o znaczeniu regionalnym. Kategoria ta obejmuje duze
obszary lesne, ktore nie zostaty dotychczas przebadane w stopniu pozwalajgcym na bezsporne
zaliczenie ich do kategorii B, ale ktorych charakter srodowiskowy i potozenie wskazuja, ze
z duzym prawdopodobienistwem moga mie¢ one znaczenie dla regionalnej awifauny - 15
obszarow.

D.Najwazniejsze udokumentowane trasy regularnych przelotow i Zerowania gesi Anser sp.
(w okresie migracji i zimowania), potozone poza ww. obszarami - 1 obszar.

Wokét kazdego z wyrdznionych obszaréw nalezacych do kategorii A i B wyznaczono dodatkowo
strefe buforowa o szerokosci 3 km, stuzaca zapewnieniu bezpieczenstwa gatunkom o duzych
terytoriach legowych lub zerowiskowych, wykorzystujacym czesto rowniez tereny potozone
poza granicami wyznaczonych obszaréw (w szczeg6lnosci duze ptaki drapiezne, bocian czarny,
Zuraw i in.).

Liste wyzej wymienionych obszaréw wraz z charakterystyka ornitologiczng podano w zatacz-
niku 9, a ich granice przedstawiono na mapie nr 7.

Obszary wazne dla zachowania populacji nietoperzy na Dolnym Slasku

Podobnie, jak w przypadku ekspertyzy ornitologicznej, ekspertyza chiropterologiczna
(Furmankiewicz, Gottfried, 2009) zostata wykonana w celu okreslenia przyrodniczych uwarun-
kowan lokalizacji elektrowni wiatrowych w wojewdédztwie dolnos$lgskim. Wynikiem tych analiz
jest wskazanie obszaréw szczegdélnie cennych dla wystepowania nietoperzy w aspekcie poten-
cjalnych lokalizacji farm wiatrowych.
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W poszczegélnych rozdziatach opracowania przedstawiono m.in.:

zagrozenia populacji nietoperzy spowodowane rozwojem energetyki wiatrowej,

prawne aspekty ochrony nietoperzy,

wybrane aspekty biologii nietoperzy strefy umiarkowanej,

charakterystyke gatunkéw wystepujacych w wojewo6dztwie dolnoslgskim,

analize rozmieszczenia nietoperzy w wojewo6dztwie dolnoslgskim,

wykaz stanowisk i obszaréw z uwzglednieniem podziatu administracyjnego wojewddztwa

na powiaty,

e wskazania w zakresie lokalizacji elektrowni wiatrowych z uwzglednieniem rozmieszczenia
populacji nietoperzy w wojewodztwie dolnoslaskim,

e monitoring nietoperzy na obszarze planowanych elektrowni wiatrowych,

e zalecenia dotyczace planowania i zarzadzania farmg wiatrowg z uwzglednieniem ochrony
nietoperzy.

Nietoperze s3 jedng z najbardziej zagrozonych dziatalnoSciag cztowieka grup zwierzat, stanowiac
swego rodzaju bioindykatory antropogenicznych zmian w srodowisku naturalnym. Sposréd innych
antropogenicznych zagrozen istotny problem stanowig fragmentacja siedlisk, utrata kryjowek
i niepokojenie nietoperzy w czasie hibernacji. W ostatnich latach do tej listy dotaczyty takze elek-
trownie wiatrowe, ktére okazaty sie by¢ powaznym zagrozeniem dla populacji wielu gatunkow:
bezposrednio poprzez $miertelne kolizje nietoperzy z poruszajacymi sie topatami turbin wia-
trowych i posrednio, ze wzgledu na redukcje i fragmentacje powierzchni zerowisk, tras przelotu
i miejsc rozrodu. Smiertelno$¢ nietoperzy na farmach wiatrowych jest istotnie wyzsza niz ptakéw
(Barclay i in. 2007). Dane zebrane na 33 farmach wiatrowych w Ameryce Pétnocnej pokazaty, ze
roczna $Smiertelno$¢ wahata sie od 0 do 43 nietoperzy i od 0 do 9 ptakéw na 1 turbine (Barclay i in.
2007). Réznica ta wynika z odmiennej biologii tych dwoch grup kregowcéw. W przeciwienstwie do
ptakéw, nietoperze przyciggane sa przez turbiny wiatrowe (prawdopodobnie takze z duzych odle-
glosci) i eksploruja ich otoczenie (Cryan and Brown 2007, Cryan 2008, Horn i in. 2008).

Staba znajomo$¢ liczebnos$ci populacji nietoperzy i niektorych aspektéw ich biologii (np. migra-
cji), moze spowodowac, Zze nowe zagrozenie, jakim jest energetyka wiatrowa, znaczaco negatywnie
i szybko wptynie na populacje tych zwierzat, zanim zdazymy dobrze poznac¢ ich zachowania i oce-
ni¢ lub zminimalizowa¢ ten wptyw (Willis i in. 2009). Z tych wzgledéw nalezy zachowac¢ ostroz-
nos$¢ i stosowac zasade przezornosci w planowaniu lokalizacji farm wiatrowych, przynajmniej do
momentu lepszego poznania struktury, wielkosci i przemieszczen lokalnych populacji lub do czasu
opracowania skutecznych metod minimalizacji wptywu turbin wiatrowych na te zwierzeta.

Chiropterofauna Dolnego Slaska jest szczegdlnie bogata. Wystepuje tutaj 20 z 25 gatunkéw
stwierdzonych do tej pory w Polsce, w tym wszystkie europejskie gatunki, ktére najczesciej ule-
gaja Smiertelnym kolizjom z turbinami wiatrowymi. Przez Sudety przebiega pdéinocna granica
wystepowania podkowca matego (fot. 6.2) i nocka orzesionego, gatunkéw zagrozonych i chronio-
nych m. in. Dyrektywa Siedliskowa UE.

Najlepiej rozpoznane sg zimowiska (np. Buri¢ i in. 2001a, 2001b, Szkudlarek i in. 2002,
Furmankiewicz i Furmankiewicz 2002, Gubarnska i in. 2002, Gottfied i in. 2003, Charaziak-Kovdcs
i in. 2004, Gottfried i in. 2005, Charaziak-Kovdcs 2008). Znanych jest stosunkowo duzo schronien
kolonii rozrodczych oraz stanowisk godowych nietoperzy, jednak wiedza w tym zakresie jest
niepetna. Szczegdlnie mato jest informacji na temat gatunkéw lesnych lub zajmujacych trudne
do odnalezienia kryjowki w szczelinach budynkow. Niewiele wiadomo takze o trasach migra-
cji naszych nietoperzy. Waznym korytarzem migracyjnym jest dolina Odry. Wzdtuz jej gtdwnego
koryta wiosng i jesienig odbywa sie migracja borowca wielkiego, nocka rudego, karlika wiek-
szego, karlika drobnego i prawdopodobnie takze karlika malutkiego (Furmankiewicz i Kucharska
2009). Doliny rzeczne wiekszych doptywow Odry moga takze stanowic trasy sezonowych przelo-
tow nietoperzy, jednak nie byty pod tym wzgledem nigdy badane. Przeloty migrujacych zwierzat
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moga réwniez odbywac sie przeteczami, kotlinami i obnizeniami §rédgérskimi lub innymi szla-
kami. Wiedza na ten temat jest jednak zbyt mata i obecnie rozpoczynajg sie programy badawcze
poswiecone tym aspektom biologii nietoperzy.

Problem $miertelnych kolizji nietoperzy z turbinami wiatrowymi zostat rozpoznany ponad 10 lat
temu w Europie i Stanach Zjednoczonych Ameryki. Od tego czasu prowadzone sg badania majace
na celu przede wszystkim wyjasnienie przyczyn wysokiej Smiertelnosci nietoperzy na farmach wia-
trowych. Smiertelnoé¢ ta dotyczy 11 pétnocnoamerykanskich (np. Lasiurus borealis, Lasiurus cine-
reus, Lasionycteris noctivagans) i 16 europejskich gatunkéw, w szczego6lnosci: borowca wielkiego
Nyctalus noctula, borowiaczka Nyctalus leisleri, mroczka péZnego Eptesicus serotinus, mroczka
posrebrzanego Vespertilio murinus, karlika wiekszego Pipistrellus nathusii, karlika malutkiego
Pipistrellus pipistrellus, i w mniejszym stopniu: mroczka poztocistego Eptesicus nilssonii, nocka
duzego Myotis myotis (fot. 6.3.), nocka tydkowtosego Myotis dasycneme, nocka rudego Myotis
daubentonii, nocka Brandta Myotis brandtii, karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus, gacka bru-
natnego Plecotus auritus, gacka
szarego Plecotus austriacus (Dietz
2003, Diirr 2007a, Kunz i in. 2007b,
Seiche i in. 2007, Arnett i in. 2008).

Najwyzsza $miertelno$¢ notowana
jest wsréd gatunkéw otwartych
przestrzeni i wykonujacych sezo-
nowe dlugodystansowe migra-
cje, na odlegtosci ponad 1000 km.
WSrdd ofiar kolizji (fot. 6.4) zdarzaja
sie jednak takze gatunki osiadte
lub migrujgce na krotsze dystanse,
jak np. nocek duzy, mroczek p6zny,
gacek szary (Behr i von Helversen
2005 w: Rodrigues i in. 2008, Diirr
2007a). Gatunki zwartych prze-
strzeni s3 narazone w mniejszym
stopniu, ale nieodpowiednia loka-
lizacja moze zniszczy¢ lub spo-
wodowac fragmentacje ich miejsc §
zerowania i tras przelotu miedzy
kryjéwkami a zerowiskami '

Celem niniejszego opracowania
jest wskazanie obszaréw, w kto-
rych lokalizacja farm wiatrowych
moze stwarza¢ najwieksze zagro-
zenie dla populacji nietoperzy,
powodujac w konsekwencji zwiek-
szong ich $miertelno$¢. Wcigz
stabe rozpoznanie wielu aspektéw §
dotyczacych wplywu elektrowni #ig
wiatrowych na nietoperze wymu-
sza niejednokrotnie stosowanie
literatury opisujacej sytuacje poza
krajem i wprowadzania pewnych

aae 4 Fot.6.3. Nocki duze w kolonii rozrodczej
przypuszczen rozbieznie potwier- (fot. J.Furmankiewicz)
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dzanych w réznych opracowaniach. Z tego wzgledu, wyznaczanie obszaréw na potrzeby niniejszego
opracowania odbyto sie na podstawie dotychczasowej wiedzy o rozmieszczeniu stanowisk nietope-
rzy, znajomosci zachowan i wymagan siedliskowych nietoperzy oraz wedtug zalecen stosowanych
w krajach Europy Zachodniej zgodnie z zasadg przezornosci (np. Diirr 2007b, Rodrigues i in. 2008).

W analizie rozmieszczenia stanowisk nietoperzy i wyznaczenia obszaréw zalecanych do wytg-
czenia spod lokalizacji elektrowni wiatrowych na Dolnym Slasku wykorzystano dane dostepne
w inwentaryzacjach przyrodniczych gmin, publikowanych artykutach, opracowaniach i rapor-
tach przyrodniczych, pracach magisterskich i doktorskich oraz dane wtasne i niepublikowane.
Dane zbierane byty kilkoma metodami: kontrole obiektéw stanowigcych potencjalne schronienie
nietoperzy, obserwacje wizualne, nastuchy detektorowe i nagrania gtos6w nietoperzy na transek-
tach i punktach statych (wraz z pdzniejsza ich analiza komputerow3q), odtowy w sieci i ankiety.

Wszystkie dostepne informacje zostaty zebrane w jedng baze, ktoéra postuzyta do okreslenia
lokalizacji stanowisk poszczegélnych gatunkéw nietoperzy na Dolnym Slasku. Analiza rozmiesz-
czenia stanowisk nietoperzy umozliwita wyznaczenie obszaréw zalecanych do wytaczenia spod
lokalizacji elektrowni wiatrowych, ze wzgledu na ich istotne znaczenie dla populacji nietoperzy.

Obszary do wytaczenia wyznaczano wedtug nastepujacych kryteriow:
e obszary o duzej koncentracji zimowisk nietoperzy,
e obszary o duzej koncentracji stanowisk kolonii rozrodczych,

e obszary o duzych zwartych lub blisko siebie potozonych kompleksach lesnych, w ktérych
znajduja sie zerowiska i kryjowki oraz wzdtuz ktérych mogg przebiega trasy migracji
nietoperzy,

e doliny duzych rzek stanowigce dobre Zerowiska i korytarze migracyjne nietoperzy.

Dodatkowo takze:
¢ 3 km wokdt stanowisk kolonii rozrodczych liczacych powyzej 50 osobnikow,
¢ 1 km wokdt stanowisk kolonii rozrodczych liczacych ponizej 50 osobnikow,

¢ 3 km wokoét obszaréw, na ktérych blisko siebie zlokalizowanych jest kilka stanowisk kolonii
rozrodczych liczacych tagcznie powyzej 50 osobnikdw,

¢ 3 km wokét duzych zimowisk, w ktorych tagcznie hibernuje powyzej 50 osobnikéw,

e 1 km wokét duzych zimo-
wisk, w ktérych hibernuje
ponizej 50 osobnikdéw,

e 3 km wokét obszaréw, na
ktérych blisko siebie zloka-
lizowanych jest kilka zimo-
wisk liczacych tagcznie powy-
zej 50 osobnikow,
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e 1 km od duzych obszaréw
leSnych i obszaréw z roz-
proszonymi kompleksami
leSnymi,
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e 1 km od doliny Odry i jej |
wiekszych doptywow, sta-
nowigcych stwierdzone lub |
potencjalne szlaki migra- |

cyjne nietoperzy. Fot. 6.4. Nietoperz zab(i'fcytplr‘zeBz tllllgbine; wiatrowa, Niemcy
ot. L. Bach).
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W przypadku braku danych dla danego obszaru, zastosowano stosowang w Unii Europejskiej
zasade przezorno$ci i analogicznie do rozpoznanych podobnych i cennych obszaréw, miejsca te
wyznaczono jako zalecane do wyltgczenia z inwestycji energetyki wiatrowej. Procedure te zasto-
sowano do dolin wiekszych doptywéw Odry (Sleza, Otawa, Kaczawa, Kwisa, Widawa) oraz do
czesci obszaréw lesnych, w ktérych do tej pory nie prowadzono badan nietoperzy, a ktore ze
wzgledu na swoj charakter moga by¢ potencjalnym siedliskiem tych zwierzat. Wiekszo$¢ tak
wyznaczonych obszaréw znalazta sie w strefie II.

Wszystkie zaproponowane cenne obszary zakwalifikowano do I lub II strefy zalecanej do szcze-
gblnej ochrony i wytaczenia z lokalizacji w nich farm wiatrowych.

Strefa l

Strefa obszaréw i stanowisk bardzo waznych i kluczowych dla zachowania populacji nietope-
rzy w skali lokalnej, a w przypadku gatunkéw migrujacych i korytarzy migracyjnych w skali
ponadlokalnej. Zrezygnowano w tej strefie z wyznaczania mniejszych jednostek ze wzgledu
na to, ze wiekszos$¢ z nich wykazuje ze sobg tacznos¢, stad w strefie tej wyznaczono wielkopo-
wierzchniowe obszary. Obszarami tymi sg: Ziemia Ktodzka, dolina Nysy Ktodzkiej, Gory Sowie
i ich otoczenie, Gory Watbrzyskie i Kamienne, Brama Lubawska, Gory Izerskie i Karkonosze
wraz z Kotling Jeleniogorska, wieksza cze$S¢ Pogorza Izerskiego i Kaczawskiego, w tym cate
doliny Bobru i Kwisy, Pogérze Bolkowsko-Watbrzyskie, Masyw Slezy, Wzgérza Niemczanskie,
wieksza czeS¢ Wzgorz Strzelinskich, dolina Bystrzycy, Bory DolnoS$laskie, dolina Baryczy wraz
z otaczajacymi jg kompleksami leSnymi, dolina Odry. Nie jest zalecane lokalizowanie tutaj elek-
trowni wiatrowych.

Strefa Il

Strefa obszaréw, w ktorych zlokalizowana lub znana jest mniejsza liczba stanowisk nietoperzy, lub
takich rejonéw, w ktérych dane s3 niedostateczne i nie pozwalaja na wtasciwg ocene znaczenia
obszaru dla populacji nietoperzy. W strefie tej dopuszczalne jest lokalizowanie farm wiatrowych,
ale uwarunkowane jest to wynikiem catorocznego monitoringu chiropterologicznego, zgodnie
z wytycznymi EUROBATS (Rodrigues i in. 2008) i Porozumienia dla Ochrony Nietoperzy (http://
www.salamandra.org.pl/nietoperze/206-wiatraki-a-nietoperze-wytyczne). Monitoring taki umoz-
liwi wtasciwg ocene lokalizacji farmy, rozpoznanie stanowisk nietoperzy w miejscu planowanej
inwestycji i ocene jej potencjalnego wptywu na populacje nietoperzy. Do strefy 11 zaliczono: doline
Otawy, doline Slezy, doline Widawy, doline Kaczawy, doline Nysy Szalonej, pas laséw od Prochowic
poprzez Chocianéw do Przemkowa, pas laséw w rejonie Polkowic i Lubina oraz pomiedzy Rudng
i Chobienia, pas laséw na péinoc od Gtogowa (do granicy wojewddztwa), kompleksy lesne pomiedzy
Scinawq, Wolowem i Obornikami Slqskimi, kompleksy lesSne pomiedzy Twardogora a Obornikami
Slaskimi, pas laséw pomiedzy doling Bystrzycy a doling Odry, kompleks le$ny na potudnie od Srody
Slaskiej w rejonie Ciechowa, pas laséw pomiedzy Bierutowem a Otawa.

Na pozostatych obszarach zgodnie z obecnym stanem wiedzy dopuszczalne jest lokalizowanie
elektrowni wiatrowych. Jednak ze wzgledu na najstabsze rozpoznanie tej strefy i mozliwo$¢
wystapienia gatunkéw otwartych przestrzeni, najbardziej narazonych na ryzyko kolizji z turbi-
nami wiatrowymi, zaleca sie prowadzenie tam catorocznego monitoringu chiropterologicznego,
od ktorego zalezne beda warunki lokalizacji farmy.

W zataczniku 10 dokonano oceny znaczenia poszczegolnych powiatéw wojewddztwa dolnos$lg-
skiego dla zachowania populacji nietoperzy a granice najwazniejszych obszaréw ich wystepowa-
nia przedstawiono na mapie nr 8.
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6.2.3. Prawne aspekty lokalizacji elektrowni i parkow wiatrowych zwigzane
Z wystepowaniem ograniczen przyrodniczych

Zagadnienia zwigzane z lokalizacjg elektrowni wiatrowych w kontekscie ograniczen przyrod-
niczych wynikaja z przepiso6w dotyczacych ochrony waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
(prawo powszechne i miejscowe) oraz wymogéw w zakresie przeprowadzenia procedury ocen
oddziatywania na srodowisko (00S).

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. wprowadza zakaz lokalizowania tego typu
przedsiewziec na terenie parkéw narodowych i rezerwatéw przyrody.

Na terenie parkéow krajobrazowych ww. Ustawa dopuszcza realizacje farm wiatrowych pod
warunkiem, Ze nalezg one do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko, dla
ktérych sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na Srodowisko nie jest obowigzkowe i przepro-
wadzona procedura oceny oddziatywania na sSrodowisko wykazata brak niekorzystnego wptywu
na przyrode parku krajobrazowego.

Na terenie obszarow chronionego krajobrazu mozliwa jest realizacja farm zaliczonych do przed-
siewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na Srodowisko, dla ktéorych przeprowadzona ocena
oddziatywania na srodowisko wykazata brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrone przy-
rody obszaru chronionego krajobrazu.

W przypadku obszaréw wyznaczonych w ramach sieci NATURA 2000 (w tym takze projektowa-
nych i potencjalnych) ustawa o ochronie przyrody zabrania podejmowania dziatann mogacych,
osobno lub w potaczeniu z innymi dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony
obszaru NATURA 2000, w tym w szczeg6lnosci pogorszy¢ stan siedlisk lub wptyna¢ negatywnie
na gatunki dla ktérych ochrony wyznaczono obszar NATURA 2000 lub pogorszy¢ integralnos¢
obszaru NATURA 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Z ostatniego zapisu wynika konieczno$¢ uwzgledniania korytarzy ekologicznych taczacych
obszary NATURA 2000 lub innych powigzan stuzacych integralnosci systemu.

Dla pozostatych form ochrony o charakterze matoobszarowym lub punktowym majacych zna-
czenie dla ochrony przyrody w skali lokalnej, takich jak: uzytki ekologiczne, zespoty przyrod-
niczo-krajobrazowe, stanowiska dokumentacyjne, pomniki przyrody oraz ochrone gatunkowsg,
ochrone siedlisk i ostoi roslin, zwierzat i grzybow, ustawa o ochronie przyrody wprowadza zakaz
niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu lub obszaru a takze zakaz niszczenia siedlisk
i ostoi chronionych gatunkow.

Lokalizacja obiektow energetyki wiatrowej na terenie parkéw krajobrazowych i ich otulin moze
by¢ catkowicie wykluczona jesli stanowig tak przepisy prawa miejscowego - rozporzadzenia
powotujace dany obszar lub plany ochrony parkéw krajobrazowych.

Wskazaniu terendw potencjalnej lokalizacji elektrowni wiatrowych lub zakazu ich lokalizacji
stuzg miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, w ktorych - oprocz ochrony walo-
row przyrodniczych nalezy realizowa¢ powszechnie obowigzujacg zasade ochrony krajobrazu.
Ustalenia mpzp musza by¢ zgodne z zapisami Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospoda-
rowania przestrzennego, ktore jest dokumentem okreslajgcym przewidywane kierunki rozwoju
gminy i jako taki powinien okresli¢ rodzaj, lokalizacje i charakter przewidywanych do realizacji
inwestycji zwigzanych z energetyka.

Oprdécz przepisow wynikajgcych z prawa powszechnie obowigzujacego i prawa miejscowego
podstawowym narzedziem stuzgcym prawidtowemu zlokalizowaniu obiektow energetyki odna-
wialnej jest Ocena oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko oraz na obszar NATURA 2000.

Wymogi w zakresie przeprowadzania 00S reguluje ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udo-
stepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczennstwa w ochronie $rodowi-
ska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko. Ustawa ta naktada na inwestoréw obowigzek:
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¢ uzyskania decyzji Srodowiskowej,

e sporzadzenia raportu oddziatywania, o ile jest wymagany.
Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okre$lenia
rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko oraz szczegotowych
uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddzia-
tywaniu na srodowisko, elektrownie wiatrowe zaliczane sg do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na Srodowisko w przypadku mocy projektu nie mniejszej niz 100 MW i w przy-
padku wszystkich projektow offshore, co oznacza, ze tego typu projekty wiatrowe zawsze wyma-
gaja sporzadzenia raportu oddziatywania i przeprowadzenia pelnej 00S (facznie z uzyskaniem
decyzji Srodowiskowej).
Projekty wiatrowe moga wymagac sporzadzenia raportu oddziatywania, w przypadku gdy cat-
kowita wysokos$¢ elektrowni wiatrowych jest nie nizsza niz 30 m a moc nie przekracza 100 MW.
0 koniecznoSci sporzadzenia raportu i jego zakresie decyduje wtasciwy organ ochrony przyrody,
upowazniony do wydania decyzji Srodowiskowej, do ktoérego inwestor moze sie zwrocic¢ ze sto-
sownym zapytaniem. Oznacza to, Ze do realizacji mogg zosta¢ dopuszczone projekty, na ktore
organ nie natozyt obowiazku przeprowadzenia peinej procedury 008, tacznie ze sporzadzeniem
raportu oddziatywania. Jednak w ramach dobrych praktyk zaleca sie kazdorazowe wykonywanie
oceny oddzialywania projektéw wiatrowych na ptaki, ktorej zakres powinien by¢ dostosowany
do specyfiki projektu oraz jego lokalizacji (Chylarecki, Pastawska, 2008).

Specjalna procedura OOS jest przewidziana dla projektow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na obszary NATURA 2000. W przypadku tej oceny lokalizacja projektowanej inwe-
stycji ma znaczenie drugorzedne - tzn. konieczno$¢ wykonania oceny moze zaistnie¢ takze wtedy
kiedy przedsiewziecie znajduje sie poza granicami obszaru NATURA 2000. Mozliwo$¢ wywie-
rania negatywnego wptywu na cel ochrony w ramach obszaru NATURA 2000 jest rozstrzygana
przez wilasciwy organ w oparciu o raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

Przyja¢ mozna, Ze projekty zlokalizowane w granicach 0SO ptakéw beda miaty z reguty daleko
wiekszy potencjal negatywnego oddziatywania na awifaune obszaru chronionego, niz projekty
zlokalizowane daleko od jego granic. Tym niemniej, nalezy podkresli¢, Ze projekty wiatrowe
zlokalizowane poza terenem obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (0SO) lecz w stosunkowo
niewielkiej odlegtosci od jego granic (do kilku km) moga oddziatywac na przedmiot ochrony
obszarowej w granicach 0SO ptakdéw. Ustalenie mozliwos$ci oddziatywania projektu na mniej lub
bardziej odlegty obszar Natura 2000 musi by¢ przedmiotem indywidualnej oceny dostosowanej
do specyfiki miejsca i charakterystyki projektu. W szczegdlnosci istotne jest, jakie gatunki chro-
nione zamieszkujg pobliski obszar Natura 2000 i jakie sg wzorce uzytkowania przez nie prze-
strzeni przylegajacej do OSO Ptakéw. Nalezy sie liczy¢ z faktem, Ze osobniki niektérych gatunkéw
ptakéw, dla ochrony ktérych powotano dany obszar (wskazanych w standardowym formula-
rzu danych analizowanego 0S0), moga np. Zerowac na terenach nie objetych formalng ochrona.
W przypadku, gdy miejsca przez nie wykorzystywane sg przewidywane do zagospodarowania
w ramach planowanego przedsiewziecia, wptyw projektu na te gatunki chronione powinien by¢
przedmiotem oceny (Chylarecki, Pastawska, 2008).

Analogiczne podejscie nalezy stosowa¢ w przypadku gatunkéw nietoperzy bedacych przedmio-
tem ochrony w ramach Specjalnych Obszaréw Ochrony Siedlisk NATURA 2000 (SOO).

Obowigzekutrzymaniatzw.korzystnego stanu ochrony populacji/gatunku chronionego takze poza
obszarami NATURA 2000 wynika z zapisow Dyrektywy 2004/35/CE (Dyrektywa Szkodowa).
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6.3. UWARUNKOWANIA KRAJOBRAZOWO - KULTUROWE LOKALIZAC]I
ELEKTROWNI WIATROWYCH

Wojewddztwo dolnoslaskie jest czescia Slaska o wyraznie okre$lonej tozsamosci kulturowej, uksztat-
towanej w wyniku trwajgcych kilkaset lat proceséw historycznych. Nalezy on, obok Wielkopolski
i Matopolski, do najwcze$niej zasiedlanych region6w Polski, co potwierdzajq znaleziska archeolo-
giczne siegajace epoki paleolitu (12000 lat p.n.e.). Potozenie geograficzne oraz dzieje polityczne
Dolnego Slaska zwigzane z przynaleznoscig do kilku organizméw panstwowych - Polski, Czech,
Austrii, Prus oraz Niemiec - spowodowaty, Ze podlegat on oddziatywaniu wielu o$rodkéw. Zaréwno
impulsy artystyczne przenikajace z takich osrodkéw jak Praga, Krakéw, Norymberga, Drezno oraz
Berlin, jak i wielowyznaniowa i wielonarodowa specyfika regionu zadecydowaty o réznorodno-
Sci i bogactwie dziedzictwa kulturowego. Wystepuja tu przyktady architektury odzwierciedlajgce
wszystkie style i epoki, od wczesnego Sredniowiecza az po wiek XX - ty.

Ogolna liczba obiektéw zabytkowych wynosi ponad 83 tysiace, sg to m.in. historycznie uksztattowane
zespoty staromiejskie, obiekty sakralne, zatozenia rezydencjonalne - zamki, patace, dwory, obiekty
uzytecznosci publicznej, architektura przemystowa, zatozenia zieleni - parki, ogrody oraz cmentarze.

6.3.1. Uwarunkowania prawne

Zasoby dziedzictwa kulturowego podlegajg ochronie prawnej, ktorej zakres okresla ustawa
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (Dz. U. Nr 162, poz. 1568).

Do podstawowych form ochrony srodowiska kulturowego zalicza sie: wpis do rejestru zabytkow,
uznanie za pomnik historii, utworzenie parku kulturowego oraz ustalenia ochrony w miejsco-
wym planie zagospodarowania przestrzennego.

W rejestrze zabytkoéw figurujg zaréwno zespoty przestrzenne - urbanistyczne, ruralistyczne,
jak i zespoty zabudowy oraz pojedyncze obiekty architektury i budownictwa okreslane mianem
zabytkéw nieruchomych. Pod wzgledem liczby zabytk6éw nieruchomych wpisanych do rejestru
zabytkow (7890 - wg stanu na 31.12.2008 r.) region zajmuje pierwszg pozycje w Polsce.

Status Pomnika Historii posiadajg zespoty zabytkowe o wysokich wartoS$ciach historyczno-arty-
stycznych. Na liScie Pomnikéw Historii, stanowig-

cej forme wyrdznienia o najwyzszej, krajowej ran-  Tab. 6.2. Zabytki architektury i budownictwa
dze znajduja sie: wpisane do rejestru zabytkéw wg rodzaju
(stan 31.12.2008 )

e Zespot Klasztorny w Legnickim Polu,

e Opactwo Cysterséw w Krzeszowie, RODZA] OBIEKTOW  WOJ. DOLNOSLASKIE

e Twierdza Srebrnogoérska, uktady urbanistyczne 134

® Hala StuleCIa we WI'OC‘}anu. Zespoal'y obronne 108
W celu ochrony cennych obszaréw krajobrazu kul- |obiekty publiczne 571
turowego powotano parki kulturowe, tj.: obiekty mieszkalne 2111

e Forteczny Park Kulturowy w Srebrnej Gérze, |zamki 100

e Forteczny Park Kulturowy Twierdza Ktodzka, |Patace 485

e Park Kulturowy Kotliny Jeleniogérskie;j. dwory 189

. , folwarki 792
Miedzynarodowa ochrone zasobéw kulturowych :

. . . .. obiekty gospodarcze 197
reguluje Konwencjaw sprawie ochrony $wiatowego ;

. . . ) obiekty przemystowe 309
dziedzictwa kulturalnego i naturalnego (przyjeta parki i ogrody 830
w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r.). Najwyzsza
f h od d . . I cmentarze 327

orma ochrony migdzynarodowej jest wpis naliste ~890
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Swiatowego dziedzictwa UNESCO, stanowigcy rodzaj szczegdlnego wyrdznienia krajobrazu kul-
turowego. Na liscie UNESCO region reprezentujg unikalne przyktady obiektoéw zabytkowych, tj.:

e Kosciét Pokoju w Jaworze,
e Kosciét Pokoju w Swidnicy,
¢ Hala Stulecia we Wroctawiu.

6.3.2. Charakterystyka zasobow dziedzictwa kulturowego

Zabytkowe zespoly przestrzenne

Intensywny proces osadniczy na Dolnym Slasku zostat zainicjowany na przetomie XII i XIII w,,
wigzato sie to z wprowadzeniem nowego systemu organizacyjno-prawnego, jakim byty lokacje na
prawie niemieckim. Najwcze$niej lokowane oérodki to Ztotoryja (1211), Lwéwek Slaski (1217),
a nastepnie Sroda Slaska (1223).

Struktura przestrzenna osad miejskich i wiejskich Dolnego Slaska uksztattowata sie w zasadni-
czym zarysie w XIII - XIV w. Wiekszo$¢ miast regionu zachowato w duzym stopniu historyczny
uktad przestrzenny typowy dla o$rodkéw lokacyjnych - obszerny rynek, ratusz, blok $rédryn-
kowy z mieszczanskimi kamienicami. O $redniowiecznym rodowodzie Swiadcza rowniez zacho-
wane w wielu z nich fragmenty muréw obronnych, bram, baszt i bastei (jak np. Bystrzyca Ktodzka,
Dzierzoniéw, Gora, Gryfow Slqski, Jelenia Gora, Luban, Prusice, Winsko, Wotéw, Wroctaw, Ziebice,
Ztotoryja). Charakterystyczna grupe stanowig miejscowosci uzdrowiskowe z zabudowa sanato-
ryjno-pensjonatowg i urzgdzeniami zwigzanymi z funkcjonowaniem zdrojow, jak Cieplice Zdrdj,
Duszniki Zdréj, Kudowa Zdréj, Ladek Zdréj, Polanica Zdréj, Szczawno Zdréj, Swieradéw Zdroj
oraz wypoczynkowe jak. np. Sokotowsko, Miedzygorze.

Uktady przestrzenne wpisane do rejestru zabytkéow (ogétem 134) to wiekszos$¢ historycznych
zespotow staromiejskich, a takze uktady przedmiesc i osiedli powstatych w XIX i XX w. (np.
Legnica - Tarninow, osiedla wroctawskie: Sepolno, Biskupin, Kartowice) oraz nieliczne uktady
ruralistyczne (jak np. Bogatynia - Markocice, Udanin, Wierzchowice).

Zespoty zabytkowej architektury i budownictwa

Udziat ksigzat piastowskich w rozwoju osadnictwa zaowocowatl m.in. wybitnymi realizacjami
architektury obronnej. Najwcze$niejsze zamki obronne wznoszone byty z kamienia (X-XII
w.), dopiero po najezdzie Tatar6w rozpoczeto budowe zamkéw murowanych np. w Bolkowie,
Swinach, zamki Bolczéw, Chojnik, Gryf, Grodno w Zagorzu Slqskim, Czocha, Grodziec oraz naj-
wiekszy w skali zamek Ksigz k. Watbrzycha. Do architektury obronnej zaliczaja sie takze miesz-
kalne wieze obronne, wérdd nielicznie zachowanych warto wymieni¢ wieze w Biestrzykowie,
Zelaznie oraz w Siedlecinie. Wybitnymi przyktadami architektury militarnej s powstate w cza-
sach nowozytnych twierdze w Ktodzku i Srebrnej Gorze.

Architekturarezydencjonalna, ktérg gtownie reprezentuja zespoty patacowo-parkowe oraz dwory
wystepowata na Dolnym Slasku masowo. Wéréd licznej grupy zatozen powstatych w okresie nowo-
zZytnym warto wymieni¢ m.in. renesansowe zatozenia o cechach obronnych np. w Ptakowicach,
Kliczkowie, dwory - Czarne i Maciejowieck.Jeleniej Gory oraz patace w Gosciszowie, Chocianowcu,
Chocianowie, Gorzanowie, Nawojowie Luzyckim, Krobielowicach. Powszechnie wystepowat takze
typ rezydencji powigzanej z ogrodem np. w Biedrzychowicach, Goszczy, Kamionnej, Szczepanowie,
Pieszycach. W XIX w. powstato wiele interesujacych zatozen rezydencjonalnych, niektére otoczone
rozlegtymi parkami krajobrazowymi, jak np. rezydencje w Bozkowie, Kamiencu Zabkowickim,
Karpnikach, Kwietnie, Morawie, Mrowinach, Mystakowicach, Pawtowicach, Szczodrem.

Z dynamicznym rozwojem miast w okresie Sredniowiecza zwigzany byt bujny rozwoj architektury
sakralnej. Wowczas powstaty potezne zatozenia zakonne, koScioty parafialne, koscioty miejskie oraz
koscioty typurycerskiego w osadach wiejskich. Do najwazniejszych realizacji tego okresu nalezy zali-
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czy¢: koscioty cysterskie w Lubigzu, Henrykowie, Trzebnicy; koscioty wroctawskie skoncentrowane
w rejonie Ostrowa Tumskiego i lewobrzeznego Wroctawia, miejskie $wiatynie parafialne Chojnowa,
Glogowa, Jeleniej Gory, Legnicy, Oleénicy, Strzegomia, Swidnicy, Zabkowic Slaskich, Ziebic, Ktodzka.
Okres nowozytny w architekturze sakralnej zaowocowat réznorodnymi rozwigzaniami o wysokim
poziomie artystycznym, nalezg do nich m.in.: zbarokizowane $wigtynie w Henrykowie, Krzeszowie,
Lubigzu i Trzebnicy; benedyktynskie opactwo w Legnickim Polu, ko$ciét oraz zesp6t klasztorny
w Lubomierzu, kosciét parafialny w Sicinach. W zwigzku z intensywnym procesem rekatolizacji
Slaska przez Habsburgéw wazna role odgrywaty ruchy pielgrzymkowe. Obok tradycyjnych miejsc
pielgrzymkowych, jakimi byty Trzebnica i Bardo, pojawily sie nowe jak Wambierzyce, Krzeszdow,
Grodowiec, Gora Igliczna w Miedzygdrzu. Wysoki poziom artystyczny prezentuja takze $wigtynie
wzniesione dla protestantéw, nalezg do nich koscioty Pokoju w Jaworze i Swidnicy oraz koscioty
Laski, m. in. w Miliczu, Kamiennej Gorze i Jeleniej Gorze.

Zabudowa wiejska konstrukcji drewnianej zachowata sie w minimalnym stopniu na péinocy
i Srodkowej czesci wojewddztwa (np. koscioty w Chetstowie, Trzebicku i Sutowie). Natomiast duza
grupa regionalnego budownictwa drewnianego zachowata sie na gérskim obszarze Sudetéw. Na
uwage zastuguja obiekty konstrukcji przystupowej uksztattowane pod wptywem tuzyckiej tradycji
budowlanej, jak np. w Bogatyni (Markocice), Sulikowie czy w rejonie Zgorzelca. Sposréd zespo-
téw budownictwa drewnianego warto wymieni¢ domy tkaczy w Chetmsku Slaskim (tzw. Dwunastu
Apostotéw) i Miedzylesiu oraz zabudowe w stylu tyrolskim w Mystakowicach i w Miedzygorzu.

Zabytki architektury przemystowej i obiekty techniki

Zabytki architektury przemystowej zachowane na Dolnym Slasku zwiazane sa w wiekszosci
z rozwojem przemystu, jaki miat miejsce w 2 pot. XIX i na pocz. XX w. Wsréd duzej grupy obiektéw
przemystu i techniki na uwage zastuguja zabytki zwigzane z gérnictwem i hutnictwem, tj. kopal-
nie (np. Julia w Watbrzychu, Nowej Rudzie, Ztotym Stoku, Ztotoryi), sztolnie (m.in. w Kowarach,
Kletnie i Watbrzychu), szyby, huty szkta (np. w Szklarskiej Porebie). Licznie reprezentowang grupe
stanowig obiekty zwigzane z infrastrukturg kolejowg - dworce, wiadukty, tunele kolejowe (np.
wiadukt w Bolestawcu, obiekty dawnej Slaskiej Kolei Gérskiej na odcinku Watbrzych - Ktodzko),
obiekty hydrotechniczne - porty, jazy, Sluzy, mosty, mtyny, wieze ci$nien, elektrownie i zapory
wodne (np. port w Gtogowie, stocznia rzeczna w Malczycach, zesp6tjazéw i Sluz w Otawie, obiekty
Wroctawskiego Wezta Wodnego, zapory w Le$nej, Pilchowicach, Zagérzu Slaskim) oraz takie jak:
cukrownie, browary, fabryki, osiedla robotnicze oraz wille i patace fabrykanckie.

Historyczne miejsca pamieci

Miejsca upamietniajace wazne dla dziejéw Dolnego Slaska wydarzenia historyczne zwiazane
sg z bitwami, jakie rozegratly sie na tych ziemiach. Do najwazniejszych nalezg: obrona Gtogowa,
Niemczy, bitwa pod Legnica; trzy wojny o panowanie nad Slaskiem stoczone w latach 1740-1763
oraz wojny zwigzane z epopeja napoleonska. Bitwy z okresu $redniowiecza upamietniajg pola
bitewne w Glogowie, Niemczy, Legnickim Polu; wojny $lgskie - pola bitew pod Dzierzoniowem
i pod Lutynig, natomiast kampanie napoleonska dokumentuje pole bitwy nad Kaczawg (Dunino,
Warmatowice, Krajow i Bielowice) i pod Struga.

Miejsca martyrologii z okresu drugiej wojny $wiatowej wystepuja licznie na Dolnym Slasku, s3 to
przede wszystkim niemieckie obozy koncentracyjne, obozy jenieckie oraz obozy pracy. Najwazniejszy
z nich to ob6z koncentracyjny KL Gross-Rosen w RogoZnicy k. Strzegomia - o statusie Pomnika
Zagtady i Meczenstwa Narodu Polskiego. Jedna z kilku filii Gross-Rosen funkcjonowata w Goérach
Sowich - zesp6t militarny , Riese”(Olbrzym) budowany dla potrzeb przemystu zbrojeniowego lub jako
miejsce gtdwnej kwatery Wehrmachtu. Licznie wystepujg takze pomniki i cmentarze upamietniajgce
ofiary zbrodni hitlerowskich np. w Kolcach, Walimiu, Gluszycy oraz cmentarze wojskowe (m.in. we
Wroctawiu, Zgorzelcu). Na mapie 9 zostaty oznaczone miejsca waznych bitew historycznych.
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Zabytki archeologiczne

Liczba zinwentaryzowanych stanowisk archeologicznych w wojewd6dztwie wynosi okoto 30 000,
z czego ponad 1 470 figuruje w rejestrze zabytkow. W grupie wyjatkowo bogatych zasobéw
zabytkéw archeologicznych wyrdzniaja sie stanowiska o zachowanych formach krajobrazowych,
sq wsrod nich grodziska, osady i obozowiska, waty obronne, kurhany, megality, jaskinie, oraz
kopalnie. W tej grupie na uwage zastuguje m.in. zespo6t stanowisk archeologicznych w Masywie
Slezy, zespoty grodzisk na terenie Parku Krajobrazowego Chetmy oraz w dolinach Bobru i Nysy
Luzyckiej, ziemne waty $laskie w Borach DolnoS$laskich, miejsca gornictwa ztota (m.in. Ztotoryja,
Ptakowice, rejon Karpacza), zespoly kurhanéw w Muszkowicach i Obornikach Slaskich. Na mapie
9 zostaly zaznaczone stanowiska archeologiczne o formach krajobrazowych.

6.3.3. Krajobraz

Réznorodnosé¢, wysokie wartosci oraz znaczenie krajobrazu dla wielu dziedzin Zycia, spowo-
dowato Ze jego ochrona zostata uznana za pilng potrzebe. Dokumentem regulujgcym zagad-
nienia zwigzane z ochrong, gospodarka i planowaniem krajobrazu jest Europejska Konwencja
Krajobrazowa z dnia 20 pazdziernika 2000 r. (Dz. U. Nr 14, poz.98 z 2006 r.). Z bardzo waznym
postulatem konwencji, jakim jest uznanie krajobrazéw za komponent tozsamos$ci, wyrazajacy
sie réznorodnos$cia kulturowg i przyrodnicza, wigze sie konieczno$¢ podnoszenia swiadomosci
w zakresie funkcji i warto$ci krajobrazéw oraz wprowadzanych przeksztatcen.

0 gtéwnych cechach krajobrazu naturalnego Dolnego Slaska zadecydowaty przede wszystkim
neotektoniczne ruchy pionowe skorupy ziemskiej oraz procesy zwigzane z kilkukrotng trans-
gresja ladolodu skandynawskiego. Wsréd najbardziej charakterystycznych typéw krajobrazéw
naturalnych dla naszego wojewddztwa mozna wyrdznicé:

¢ roéwniny staroglacjalne obejmujace obszar ROwniny Wroctawskiej i Ole$nickiej, o dominu-
jacej funkcji rolniczej, mocno zalesiong Rownine Boréw Dolnoslaskich, a takze Réwnine
Legnicka (z reliktami naturalnych jezior polodowcowych), Wysoczyzny Lubinska
i Chojnowska oraz Kotliny Milickg i Zmigrodzka z duzymi kompleksami stawow;

e wzgbrza moren czotowych - to typ krajobrazu obejmujacy rejon Wzgdrz Dalkowskich,
Trzebnickich i Twardogérskich;

e pradoliny - stanowigce krajobraz o mozaice pastwisk, olsdw i podmoktych tegéw w Obszarze
Pradoliny Gtogowsko - Baryckiej i Wroctawsko - Magdeburskiej;

e przedgoérza - izolowane grupy wzgdérz, takich jak Masyw Slezy ze Wzgérzami Kietczynskimi,
Wzgobrza Niemczansko - Strzelinskie;

e pogodrza - Pogorze Bolkowsko-Watbrzyskie, Kaczawskie i Izerskie, z licznymi, charaktery-
stycznymi dla tego typu krajobrazu, dtugimi przetomami rzecznymi (Nysy Luzyckiej, Kwisy,
Strzegomki, Bobru i Kaczawy oraz ostafiicami strukturalnymi, takimi jak np. Ostrzyca,
Grodziec, Kamienna Goéra koto Lubania;

e wierzchowiny i stoki gor zrebowych - typ krajobrazu charakterystyczny dla catego prawie
pasma Sudetéw;

e wierzchowiny gor zrebowych przemodelowanych glacjalnie obejmujgcy pasmo Karkonoszy,
z wystepujacymi tu kottami polodowcowymi oraz charakteryzujace sie wyjatkowymi walo-
rami krajobrazowymi wierzchowiny gor ptytowych obejmujace obszar Gér Stotowych
i maty fragment Gor Kamiennych.

Krajobraz wojewo6dztwa dolnoslaskiego ulegat od wiekéw przeksztatceniom zwigzanym z obec-
noscia i dziatalnoscia cztowieka. Obszary najmniej przeksztatcone, o najwyzszych walorach przy-
rodniczych jak i krajobrazowych, zostaty objete ochrong na podstawie ustawy o ochronie przy-
rody (patrz rozdziat 6.2.)
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Krajobraz kulturowy pojmowany jako przestrzen historycznie uksztattowana w wyniku dziatal-
nosci cztowieka, zawierajgca wytwory cywilizacji oraz elementy przyrodnicze, podlega ochronie
na podstawie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

Charakterystycznymi elementem dolnoslgskiego krajobrazu sg panoramy historycznie uksztat-
towanych zespotéw staromiejskich z takimi dominantami jak wieze ko$ciotéw, zamkoéw, ratu-
szy, oraz panoramy cennych obiektéw zabytkowych. Do najwazniejszych nalezg m.in. panoramy
Bystrzycy Ktodzkiej, Ktodzka, Gryfowa Slaskiego, Srody Slaskiej, Olesnicy. Wréd cennych zespo-
16w zabytkowych, ktérych ekspozycja w krajobrazie zdecydowanie sie wyréznia warto wymie-
nic¢: twierdze w Ktodzku i Srebrnej Gorze, zespoty klasztorne w Krzeszowie, Bardzie, Kamiencu
Zabkowickim, Legnickim Polu i Lubigzu, zamki w Bolkowie, GrodZcu, Ksigzu oraz Chojnik k.
Jeleniej Gory, kosScioty w Strzegomiu i Grodowcu.

Na terenie Dolnego Slaska zachowaty sie takze cenne kompleksy krajobrazu o wysokich wartos-
ciach kulturowych, przyrodniczych i krajobrazowych, tj.:

e wielkoobszarowe kompozycje krajobrazowe dawnej gospodarki stawowej (np. rejon
Milicza),

e komponowane krajobrazy zatozen patacowo-parkowych (np. Dolina Patacow i Ogrodéw
w Kotlinie Jeleniogorskiej),

e krajobrazy otwartych panoram pasm gérskich (pasmo Sudetéw, przedpola Masywu Slezy).
Wzajemnie ze sobg powigzane w przestrzeni walory kulturowe, krajobrazowe i przyrodnicze stanowig
potencjat turystyczny regionu a istotng role w wielu formach turystyki krajoznawczej, wypoczynkowej
i specjalistycznej odgrywaja szlaki turystyczne biegngce przez najbardziej atrakcyjne obszary Dolnego
Slaska. W roku 2006 funkcjonowato w wojewédztwie ok. 5 800 km tras. Najwieksza ich koncentracja
wystepowata w cze$ci potudniowej - gorskiej i podgorskiej, najmniejsza — w nizinnej czesci regionu.
Gtownymi ponadlokalnymi szlakami turystycznymi s3: miedzynarodowy - Transeuropejski
Dalekobiezny Szlak Turystyczny E-3, regionalne - Szlak Zamkéw Piastowskich, Gtéwny Szlak
Sudecki im. M. Ortowicza, Dolno$laski Szlak Sw. Jakuba oraz samochodowy - miedzynarodowy-
Szlak Cystersow a takze miedzynarodowe, krajowe i regionalne szlaki rowerowe. Przebiegi naj-
wazniejszych z nich uwidoczniono na mapie nr 9.

Obserwacje najatrakcyjniejszych i charakterystycznych form krajobrazu umozliwiaja punkty
widokowe. Czesto stanowig one same obiekt krajoznawczy (np. wieza zabytkowego zamku lub
interesujgce formy skalne na szczycie gory).

Wsrod wielu rodzajow zagrozen krajobrazu, szeroko pojetego, wymienia sie likwidacje zadrze-
wien przydroznych (w tym alei zabytkowych), regulacje rzek (szczeg6lnie $rednich i duzych),
odkrywkowg eksploatacja surowcéw mineralnych, zmiane pierwotnej struktury uzytkowania
gruntéw (przeznaczanie gruntéw rolnych pod zabudowe, zaorywanie uzytkoéw zielonych), zwia-
zang przede wszystkim ze zwiekszonym zainwestowaniem turystycznym w rejonach do tego pre-
dystynowanych lub ekspansjg zabudowy mieszkaniowej i towarzyszacej na tereny podmiejskie
(suburbanizacja). Do najistotniejszych czynnikéw degradujacych walory krajobrazowe obszaru
wojewoOdztwa mozna zaliczy¢ rowniez wszelkie inwestycje infrastrukturalne, m.in. naziemne linie
energetyczne. W wielu rejonach kraju (m.in. w wojewddztwach pomorskim, warminsko-mazur-
skim, zachodnio - pomorskim) pojawito sie zagrozenie zwigzane z lokalizacjg duzych (skupia-
jacych od kilku do kilkunastu turbin) farm wiatrowych. Duza ilo$¢ tego rodzaju obiektow moze
spowodowac dewastacje krajobrazu obszaru oraz obnizy¢ walory turystyczno - krajoznawcze, co
w dalszym efekcie moze doprowadzi¢ do strat ekonomicznych przewyzszajacych zyski ptynace
z lokalizacji farm wiatrowych. Zagrozenia tego typu moga pojawi¢ sie takze na Dolnym Slasku.
Badanie ankietowe gmin wojewo6dztwa dolnoslaskiego wykazato, ze ponad potowa gmin (135 ze
158, ktore odpowiedziaty na ankiety) uwaza walory krajobrazowe za istotny potencjat i potrzebe
ich ochrony zapisuja w swoich dokumentach planistycznych, takich jak strategie rozwoju, studia
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uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego, miejscowe plany zagospodaro-
wania przestrzennego i innych. Rownocze$nie 57 z nich dopuszcza lokalizacje lub wrecz wyzna-
cza tereny pod lokalizacje farm wiatrowych.

6.3.4. Wnioski w zakresie ograniczen lokalizacji urzadzen energetyki wiatrowej

Zachowanie krajobrazu, obejmujacego zasoby kultury materialnej oraz $rodowiska przyrodni-
czego, w jak najlepszym i najmniej zmienionym stanie wynika z obowigzujacego w tym zakresie
prawa. Ochrona krajobrazu wedtug Europejskiej Konwencji Krajobrazowej oznacza dziatania na
rzecz zachowania i utrzymania waznych lub charakterystycznych cech krajobrazu, polegajace na
harmonizowaniu zmian wynikajgcych z proceséw spoteczno-gospodarczych.

Do dziatan tych nalezg:

e prawne uznanie krajobrazéw jako istotnego komponentu otoczenia ludzi, jako wyrazenia
dzielonej przez nie réznorodnosci kulturowej i przyrodniczej oraz podstawy ich tozsamosci;

e ustanowienie i wdrozenie polityki w zakresie krajobrazu ukierunkowanej na ochrone,
gospodarke i planowanie krajobrazu poprzez przyjecie sSrodkéw specjalnych okreslonych
w art. 6 Konwencji, tj.: podnoszenie $wiadomosci, szkolenie i edukacja, identyfikacjaiocena,
cele jakosci krajobrazu, wdrazanie;

e ustanowienie procedur udzialu ogoétu spoteczenstwa, organéw lokalnych i regionalnych
oraz innych stron zainteresowanych zdefiniowaniem i wdrozeniem polityki w zakresie
krajobrazu

e zintegrowanie krajobrazu z wtasng polityka w zakresie planowania regionalnego i urbani-
stycznego i wtasng polityka kulturalng, Srodowiskowa, rolna, spoteczng i gospodarcza.

W zwigzku z tym, Ze elektrownie wiatrowe stanowig niekiedy bardzo agresywne dominanty krajobra-
zowe, konieczne jest wyznaczenie terenow, jakie powinny by¢ bezwzglednie wylaczone z ich lokali-
zacji. Naleza do nich obszary objete ochrong na podstawie Konwencji w sprawie ochrony $wiatowego
dziedzictwa kulturalnego i naturalnego oraz ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami, tj.:

obiekty, zespoty wraz z otoczeniem wpisane na liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO,

obiekty, zespoty wraz z otoczeniem o statusie pomnika historii,

obszary parkéw kulturowych,

zalozenia przestrzenne wpisane do rejestru zabytkéw i objete strefa Scistej ochrony

konserwatorskiej,

e otoczenie zespolow rezydencjonalnych, sakralnych oraz innych zabytkowych objetych stre-
fami $cistej ochrony konserwatorskiej,

e obszary wystepowania stanowisk archeologicznych o zachowanych formach krajobrazo-
wych wraz z ekspozycje na te obszary,

e otoczenie Pomnika Zagtady i Meczenstwa Narodu Polskiego w Gross-Rosen,

¢ pola bitew historycznych.

Poza wskazanymi wyzej obszarami konieczna jest ochrona unikalnych w skali regionalnej obszaréow
krajobrazu, panoram oraz wnetrz krajobrazowych o wysokich walorach kulturowych i przyrodni-
czych. Do wyrézniajacych sie kompozycji krajobrazowych na terenie wojewddztwa zaliczajq sie:
e krajobrazy warowne twierdz,
e krajobrazy historycznych miast i zespotéw zabytkowych z wyeksponowanymi panoramami,
e krajobrazy otwartych panoram pasm gorskich, jakie zachowaty sie w Kotlinach Mirskiej,
Jeleniogérskiej, Kamiennogérskiej, Ktodzkiej oraz na przedpolach Masywu Slezy, Goér
[zerskich, Gor Kaczawskich, Gor Sowich i Gor Bardzkich.
Przedpola ekspozycyjne w/w obszaréw oraz miejsc powinny zosta¢ wytaczone z lokalizacji elek-
trowni wiatrowych ze wzgledu na wysokie wartosci przyrodnicze, kulturowe i ekspozycyjne.
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6.4. UWARUNKOWANIA TECHNICZNE I EKONOMICZNE LOKALIZAC]I
ELEKTROWNI WIATROWYCH

Krajowe procedury dotyczace budowy ilokalizacji elektrowni wiatrowych sg bardzo ubogie, ciggle
brak jest szczeg6lnych regulacji prawnych. Obecnie inwestycje te podlegajg powszechnie obowia-
zujgcemu prawu budowlanemu i prawu w zakresie planowania przestrzennego. Sposoby przyta-
czania do sieci reguluje ustawa Prawo energetyczne, natomiast kwestie Srodowiskowe - Ustawa
Prawo ochrony $rodowiska i Ustawa o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Prawo energetyczne obowigzujace od 10 kwietnia 1997 roku (Dz.U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625 ze zm.)
w skromnym zakresie odnosi sie do problematyki wykorzystania Zrédet odnawialnych. W art. 3
definiuje niekonwencjonalne i odnawialne Zrédta energii, w art. 15 nakazuje, aby w polityce pan-
stwa okresli¢ rozwdj tych Zrdodet, a w art. 16 nakazuje uwzglednienie niekonwencjonalnych Zrédet
energii w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego gmin. Tak wiec samorzady maja
prawny obowigzek zwr6cenia uwagi na odnawialne Zrédta energii, dostepne na terenie gminy.

Elementem pobudzajagcymrozwojenergetyki wiatrowejbyto Rozporzadzenie Ministra Gospodarki
z dnia 15 grudnia 2000 r. w sprawie obowigzku zakupu energii ze Zrédet niekonwencjonalnych
i odnawialnych oraz wytwarzanej w skojarzeniu z wytwarzaniem ciepta, a takze ciepta ze Zré-
det niekonwencjonalnych i odnawialnych (Dz. U. Nr 122, poz. 1336) naktadajace na spétki dys-
trybucyjne obowigzek zakupu energii elektrycznej z odnawialnych Zrédet energii w okreslonym
i rosngcym procencie. Obecnie obowigzujacym rozporzadzeniem dotyczacym zakupu ,zielonej
energii” jest Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 14 sierpnia 2008 r. (DZ.U. z 2008 1., Nr
156, poz. 969) w sprawie szczegb6towego zakresu obowigzkéw uzyskania i przedstawienia do
umorzenia $§wiadectw pochodzenia, uiszczenia optaty zastepczej, zakupu energii elektrycznej
i ciepta wytworzonych w odnawialnych Zrédtach energii oraz obowigzku potwierdzania danych
dotyczacych ilosci energii elektrycznej wytworzonej w odnawialnym Zrédle energii.

W 2009 r. docelowy udziat energii ze Zrédet odnawialnych, w tym pochodzacej m. in. z ener-
gii wiatrowej, ktéry powinien zosta¢ osiggniety indywidualnie przez kazde przedsiebiorstwo
energetyczne w roku obrotowym wyniost 8,7%. W kolejnych latach ilo$¢ energii ekologicznej
powinna wzrosng¢ od 10,4% w latach 2010-2012, w nastepnych latach systematycznie wzrastac,
by osiagnac¢ 12,9% w 2017 roku.

Kazdy zaktad energetyczny zajmujacy sie obrotem energii elektrycznej lub cieptem, zobowigzany
zostat na podstawie postanowien ustawy Prawo energetyczne do zakupu catej energii elektrycz-
nej wytworzonej ze Zrédet odnawialnych z jednostek przytaczonych do sieci znajdujacych sie
w obszarze dziatania danego sprzedawcy z urzedu, po Sredniej cenie rynkowej energii elektrycz-
nej. Cena energii elektrycznej wytwarzanej z odnawialnych Zrdédet energii jest okreslona z gory
i rowna jest Sredniej cenie sprzedazy energii elektrycznej na rynku konkurencyjnym w poprzed-
nim roku kalendarzowym.

Ustalone poziomy do osiggniecia energii z OZE sg celami minimum. Nalezy, wiec traktowac przyj-
mowane kierunki jako podstawe do dalszego rozwoju. Nieskrywanym do uzyskania celem jest
ochrona finalnych uzytkownikoéw przed nadmiernym wzrostem cen, a takiej tendencji nalezy
oczekiwa¢ w miare wyczerpywania zasobow ropy naftowej i gazu.

PowyzZsze mechanizmy zostaty dodatkowo wzmocnione systemem kar naktadanych na przedsie-
biorstwa energetyczne za niewypetnienie w/w obowigzkéw, przy czym Srodki finansowe uzy-
skane z tych kar zasilajg wylacznie inwestycje zwigzane z odnawialnymi Zr6dtami energii.

Wprowadzone dodatkowe zachety w postaci ulg podatkowych oraz mozliwosci dofinansowa-
nia nowych projektéow, stworzyty korzystne warunki dla inwestoréw i daty powazny impuls do
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rozwoju energetyki odnawialnej, w tym energetyki wiatrowej. Mozliwo$¢ uzyskania preferencyj-
nych kredytéw oraz dotacji z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
spotegowata rozwdj tych inwestycji.

Stabilne i dtugofalowe rozwigzania prawne, regulacyjne i fiskalne moga doprowadzi¢ do zwiek-
szenia atrakcyjnosci i pewnos$ci inwestowania w rozwéj OZE, pozwalajac Polsce na realizacje celu
zblizonego do 15% udziatu energii z OZE wg ustalen tzw. , Pakietu Klimatycznego”.

Wzrost wykorzystania OZE umozliwi:

e obnizenie emisji zanieczyszczen odpowiedzialnych za zmiany klimatyczne a takze substan-
cji zakwaszajacych Srodowisko,

¢ realizacje zasady zrownowazonego rozwoiju,

e oszczedzanie zasobdw nieodnawialnych.

6.4.1. Uwarunkowania techniczne

Przedmiotem zainteresowania planistycznego s jedynie duze elektrownie wiatrowe (farmy wia-
trowe) wymagajace koncesji Urzedu Regulacji Energetyki oraz elektrownie wiatrowe zaliczane
do przedsiewzie¢ zawsze znaczaco oddziatywujacych oraz mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko.

Dostepnos¢ do sieci elektroenergetycznej (koszty podlaczenia do sieci)

Dostepnos¢ do sieci elektroenergetycznej jest jednym z najwazniejszych uwarunkowan
przestrzenno-infrastrukturalnych.

Obecna infrastruktura energetyczna nie jest przystosowana do wiekszego rozwoju energetyki
odnawialnej i wymaga zdecydowanych i kosztownych inwestycji w sieci elektroenergetyczne
zaréwno linii Sredniego napiecia i wysokiego napiecia 110 kV jak i linii przesytowych najwyz-
szych napie¢ 400 kV.

Struktura przestrzenna krajowego systemu elektroenergetycznego w Polsce jest najbardziej
zageszczona w wojewodztwach potudniowych, w tym w wojewddztwie dolnoslaskim, jednak
co wynika z uwarunkowan, nie zawsze dobre warunki energetyczne pokrywaja sie z dobrymi
warunkami wiatrowymi.

Lokalizacja obiektow energetyki wiatrowej w stosunku do przebiegu linii energetycznych bedzie rzu-
towata na koszty przytaczenia (odlegtos¢ od linii i GPZ). Uwarunkowanie to dotyczy parkow wiatro-
wych o wiekszych mocach, powyzej 6 MW, mniejsze sitownie moga by podiaczane do linii 20kV.

Zaktady energetyczne przed wydaniem warunkéw przytaczenia do sieci energetycznej wyma-
gaja pozytywnie ekspertyzy mozliwoSci wspotpracy elektrowni wiatrowej z siecig energetyki.
Ekspertyza taka powinna zawiera¢ analizy:
o wskaznikéw jakoSciowych (wskaZnika migotania, zawarto$¢ harmoniczna)
rozplywu mocy strat w podsystemie elektroenergetycznym,
warunkow napieciowych w podsystemie elektroenergetycznym,
zmienno$ci napiecia,
wspotpracy elektrowni wiatrowej z lokalnym uktadem regulacji napiecia i mocy biernej,
warunkéw zwarciowych w otoczeniu farmy wiatrowej,
wptywu elektrowni wiatrowej na stabilnos¢ pracy lokalnych elektrowni,
e pracy zabezpieczen sieciowych po podtaczeniu farmy wiatrowej do sieci.

Efektem wtaczenia elektrowni do sieci jest wzrost napiecia w danym wezle systemu elektroener-
getycznego. Po wylaczeniu elektrowni napiecie powraca do pierwotnej wielko$ci. Takie zmiany
wartoSci napiecia wywotane taczeniem elektrowni wiatrowej z systemem elektroenergetycznym,
moga wystepowac wiele razy w ciggu doby.
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Dlatego najczestszym problemem przy podtaczaniu farm wiatrowych do sieci jest stabo$¢ wezta
sieciowego wspotpracujacego z elektrownia. Problem statycznych zmian napiecia, zostat jedno-
znacznie okre$lony przez Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 25 wrze$nia 2000 r. (Dz.
U Nr 86, poz. 857), ktore okresla, ze w sieciach do 110 kV dopuszczalne odchylenie napiecia od
znamionowego w czasie 15 minut powinno sie mie$ci¢ w przedziale od -10% do +5%. Moc elek-
trowni nie moze zatem przekracza¢ 5% mocy zwarciowej wezta, warunek ten ogranicza zatem
mozliwo$¢ budowy elektrowni wiatrowej w wielu miejscach.

[stotnym problemem jest natomiast nieuregulowana dotychczas sprawa ponoszenia kosztow nowych
inwestycji zwigzanych z rozbudowg systemu elektroenergetycznego na potrzeby energetyki wiatro-
wej. W obecnej sytuacji prawnej nalezato by okresli¢ kto i w jakim zakresie ponosi obcigzenia finan-
sowe zwigzane z rozbudow3 infrastruktury energetycznej. Inwestorzy oczekujg iz problem odbioru
wyprodukowanej energii rozwigze Zaktad Energetyczny lub Polskie Sieci Elektroenergetyczne (PSE).
Przedsiebiorstwa zarzadzajace sieciami stojg natomiast na stanowisku, iz koszty te powinien pono-
si¢ inwestujacy w sitownie wiatrowe. Jednak sytuacja taka spowodowataby dodatkowe zwiekszenie
kosztéw inwestycyjnych i stanowitaby pewng bariere dla rozwoju energetyki wiatrowe;.

Cena energii ze Zrodel odnawialnych jest obecnie wyzsza, niz ze Zrodet konwencjonalnych,
wynika to z wysokich poczatkowych kosztow kapitatowych technologii, a niska przewidywalno$¢
produkgji i konieczno$¢ utrzymywania rezerwy w innych konwencjonalnych Zrédtach energii sq
gléwnymi powodami technicznymi matej atrakcyjnosci elektrowni wiatrowych.

Jednak wobec przewidywanego wzrostu cen energii uzyskiwanej metodami konwencjonalnymi
(ograniczone i wyczerpywane) konkurencyjnos$¢ korzystania z odnawialnych Zrodet energii
bedzie wzrastac.

Jednym z dziatan podejmowanych w celu wspierania inwestycji w OZE jest obnizenie optat
w zwiazku z przytaczeniem do sieci. Zakres zastosowania czeSciowego zwolnienia z optat zostat
zréznicowany. Do dnia 31 grudnia 2010 r, optate za przytaczenie do sieci elektroenergetycznej
odnawialnych Zrédet energii, niezaleznie od mocy elektrycznej, pobiera sie w wysokosci jednej
drugiej optaty, ustalonej na podstawie rzeczywistych naktadéw. Po 31 grudnia 2010 r. obnizona
do potowy optata za przytaczenie bedzie obowigzywa¢ w odniesieniu do tych przedsiebiorstw
energetycznych, ktére wytwarzac beda energie z odnawialnych Zrddet energii o mocy elektrycz-
nej zainstalowanej nie wyzszej niz 5 MW.

Wytyczne dotyczace wygladu, parametrow technicznych elektrowni wiatrowych

Elektrownie wiatrowe sg budowlami podlegajacymi powszechnie obowigzujagcemu prawu
budowlanemu. Jak dotad nie ustanowiono szczego6lnych regulacji prawnych dotyczacych budowy
wiatrakéw energetycznych ani ich lokalizacji.

Wspotczesne elektrownie wiatrowe majg zunifikowang forme architektoniczng, ktéra jest wyni-
kiem nie tylko badan aerodynamicznych, ale i studiéw estetycznych rozwinietych w projektowa-
niu form przemystowych.

Wiatraki energetyczne sg turbinami wiatrowymi réznego typu, najczesciej sg to konstrukcje
montowane na maszcie o wysokosci od 70 m do 85 m, jednak wielko$¢ wiezy, topat i gondoli
wynika z zainstalowanej mocy generatora, ale zmienia sie proporcjonalnie, co dla obserwatora
jest trudne do oceny.

Ministerstwo Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Leénictwa przygotowato wytyczne
stanowigce zbidr podstawowych zasad, jakimi powinny sie kierowa¢ gminy przy wydawaniu
odpowiednich decyzji (pismo nr SRG-571/99 z dn.16.06.1999).
Warunki, jakie gmina powinna naktada¢ na inwestoréw, sg to min.:

e okreS$lenie minimalnej mocy instalowanych turbin w farmie wiatrowej na 500 kW,

e wymog umieszczenia elektrowni o mocach powyzej 100 kW na konstrukcjach rurowych,
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e okreslenie koloru, jakim powinny by¢ pokryte konstrukcje turbin wiatrowych (biaty, biato-
szary, nie kontrastujgcy z otoczeniem),

e okreslenie wymiaréw i koloréw innych pomieszczen usytuowanych na farmie wiatrowej
(powierzchnia do 15 m, wysokos$¢ do 3 m, kolor: szary, bragzowy badz zielony),

e nie umieszczanie reklam na konstrukcjach elektrowni za wyjatkiem standardowych ozna-
czen producenta umieszczanych na gondoli.

Inne warunki jakimi powinny odpowiada¢ farmy wiatrowe to:
¢ ujednolicenie typu elektrowni w ramach farmy,
ujednolicenie koloru elektrowni w ramach farmy,
okreslenie maksymalnej wysoko$ci konstrukeji w zaleznos$ci od warunkéw krajobrazowych,
nakaz usuniecia elektrowni wiatrowych nieczynnych dtuzej niz rok.

Energie wiatrowga uzyskuje sie dzieki turbinie umieszczonej na wiezy i wyposazonej w $migto
posiadajgce dwie, trzy lub wiecej topat. Turbina posiada mechaniczne przektadnie, tozyskowania
cze$ci ruchomych, silnik umozliwiajagcy obrot catej gtowicy i optymalne ustawienie Smigta do
wiatru, hamulce do blokowania potoZenia gtowicy i unieruchamiania $migta. Cate urzadzenie
wyposazone jest w komputer sterujacy pracg elektrowni, automatycznie wiaczajac i wytaczajac
poszczeg6lne mechanizmy, a takze wylaczajac urzadzenie w razie awarii. Elektrownia wiatrowa
nie wymaga do eksploatacji ciggtej pracy cztowieka, jedynie dwa razy do roku przy okresowych
przegladach elementéw technicznych.

Turbina moze wytwarzac¢ energie dla pojedynczego odbiorcy, moze zasila¢ lokalng sie¢ ener-
getyczng, ale te nie sg przedmiotem opracowania, moze wreszcie wspotpracowac z energetyka
zawodowg, oddajac energie do sieci ogélnokrajowej. Elektrownie wiatrowe moga by¢ pojedyn-
czymi obiektami, moga tez tworzy¢ zespoty zwane farmami wiatrowymi. Dotychczas jednak nie
okreslono przepisOw normujgcych wzajemne potozenie parkéw wiatrowych wzgledem siebie,
co moze w przysztosci spowodowac fatalne skutki dla krajobrazu. Dla celéw wspélpracy z sie-
ciami panstwowymi buduje sie turbiny o mocy od kilkuset kW. Najpowszechniej stosowane sa
obecnie turbiny o mocy do 600 kW, ale rozpowszechniajg sie juz turbiny 1.5 MW i 3.0 MW. Wybér
typu turbiny zalezny jest rowniez od technicznych mozliwos$ci transportu urzadzenia na miej-
sce i budowy obiektu (budowa drogi w terenie, mozliwo$¢ dojazdu duzego podnos$nika) oraz
konieczno$ci wykonania przytaczy energetycznych.

Nie mozna poming¢ rowniez przepiséw dotyczacych bezpieczenstwa ruchu statkow powietrz-
nych, dla ktérych wysoki obiekt moze stwarzac¢ zagrozenie. Wg Prawa lotniczego (art. 87 ust. 1)
obiekty budowlane w otoczeniu lotniska nie moga stanowi¢ zagrozenia dla startujacych i ladu-
jacych statkow powietrznych. Elektrownie wiatrowe w mys$l prawa zaliczane sg do tzw. ,prze-
szkdd lotniczych”, ktére podlegajg obowigzkowi zgltoszenia i oznakowania przez posiadacza nie-
ruchomosci, na ktérej taka przeszkoda sie znajduje (art. 87 ust. 2,3). Oznakowuje sie je Swiattem
Sredniej intensywno$ci umieszczonym na najwyzszym miejscu gondoli (art. 31, Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury w sprawie sposobu zgtaszania oraz oznakowania przeszkod lotniczych).

6.4.2. Uwarunkowania ekonomiczne

WskazZniki ekonomiczne elektrowni wiatrowej zaleza od wielko$ci kosztéw inwestycyjnych, stopy
oprocentowania kredytu oraz Sredniej predkosci wiatru na danym terenie.

Rozwazajac czynniki ekonomiczne nalezy wiec wykonac obliczenia efektywno$ci ekonomicznej
inwestycji dla roznych wariantow technicznych, roznych Zrdédet finansowania, kosztow obstugi
ewentualnego kredytu, zalozonego tempa i dynamiki zmian cen energii itp. Trzeba przy tym
wzig¢ pod uwage nie zawsze wymierne korzysci spoteczne.

Zrealizowanie elektroenergetycznego przedsiewziecia inwestycyjnego wiaze sie z opracowaniem
nastepujacych dokumentow:

UWARUNKOWANIA PRZESTRZENNE LOKALIZAC]JI ELEKTROWNI 53
WIATROWYCH NA DOLNYM SLASKU



studium programowo-przestrzenne (SPP),
plan przedsiewziecia (BP),

koncepcja programowo-przestrzenna (KPP),
projekt budowlany (PB),

projekt podstawowy (PP),

projekt wykonawczy (PW),

prognoza oddzialywania na §rodowisko.

Podatki od inwestycji farm wiatrowych

Podatek od nieruchomosci stanowi element wydatkdw operacyjnych i pomniejsza efektywny
dochod brutto ptatnikowi, dla gminy natomiast stanowi w catosci jej dochod.

Podstawg wymiaru podatku od nieruchomosci jest rynkowa warto$¢ nieruchomosci (lub jej czesci),
a jego pozom zalezy od rodzaju nieruchomosci. 0d 1991 r. liczony jest od 1 m? powierzchni uzyt-
kowej, badZ powierzchni gruntow. W przypadku farm wiatrowych podatek ten naliczany jest od
budowli a w doktadnie ich czesci. Oznacza to, ze dla cel6w podatkowych budowla nie musi stanowi¢
catosci uzytkowej, gdyz zgodnie z prawem budowlanym, Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie
ustawy - Prawo budowlane oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2005 r. Nr 163, poz.
1364) budowlg moga by¢ takze same czeSci budowlane urzadzen w tym. elektrowni wiatrowych.

Stan ten potwierdza roéwniez interpretacja przepiséw, ktérag PSEW otrzymato z Ministerstwa
Finanséw we wrzesniu 2005 roku. Wyktadnia przepis6w dokonana przez Departament Podatkow
Lokalnych i Katastru, jednoznacznie wskazuje, iZ za budowle nie mozna uznac catej elektrowni
wiatrowej, w zwigzku z czym opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegaja jedynie
cze$ci budowlane elektrowni wiatrowych jako odrebne pod wzgledem technicznym czesci przed-
miotéw sktadajacych sie na catos$¢ uzytkowa.

Urzadzenia i instalacje technologiczne takie jak: wirniki z topatami, generator, skrzynia biegow,
komputer sterujacy, transformator, rozdzielnia elektryczna, instalacja alarmowa, instalacja zdal-
nego sterowania, nie sg budowlg ani urzadzeniami budowlanymi w rozumieniu przepiséw prawa
budowlanego, a stanowig jedynie wyposazenie techniczno-technologiczne elektrowni.

Korzysci dla gmin z tytulu lokalizacji elektrowni wiatrowych

Samorzady lokalne odpowiedzialne sg za kreowanie polityki przestrzennej na swoim terenie i za
tworzenie podstaw do rozwoju gospodarczego gminy, jednak nie majg obowigzku kierowania sie
interesem inwestoréw prywatnych przy podejmowaniu decyzji. Wtadze gminy, aby mie¢ pewnos$¢
co do stuszno$ci lokalizacji nowych przedsiewzie¢ powinny dokonaé rachunku symulacyjnego,
co do optacalnosci inwestycji komercyjnej. Rachunek symulacyjny jest narzedziem pomocniczym
dla oceny ekonomicznej wykonalnosci decyzji przestrzennych.

Obecne opracowania planistyczne powinny zapewniac nie tylko porzadek przestrzenny, ale row-
niez uwzglednia¢ prawo wtasnos$ci i wtasnie nastepstwa ekonomiczne czyli skutki finansowe.
Z tego tez wzgledu po raz pierwszy w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym (DZ.U. Nr 80, poz. 717) pojawit sie zapis o koniecznos$ci wykonywa-
nia w ramach planu miejscowego prognozy jego skutkoéw finansowych. Prognoza ta ma wskazac
obciagzenia i dochody gminy bedace nastepstwem ustalenia planu. Nowe podejscie do planowa-
nia przestrzennego uwzgledniajace aspekty ekonomiczne jest obecnie konieczno$cig wskazujaca
skutki podjecia uchwaty dot. planu miejscowego. Prognoza skutkéw finansowych ustalenia planu
miejscowego jest zadaniem rozszerzajacym zakres opracowania planistycznego, zwieksza koszty
sporzadzenia mpzp, ale jednoczes$nie jest zadaniem uwzgledniajagcym rynkowy charakter gospo-
darki oraz walory ekonomiczne przestrzeni. Zadanie to ustawowo zostato przypisane rzeczo-
znawcom majatkowym (art. 37 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, art.
174 ustawy o gospodarce nieruchomosciami).
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W obliczu otwarcia sie na energetyke odnawialng oczekiwania samorzadéw lokalnych, w sto-
sunku do energii odnawialnej bywaja duze. Gminy upatruja w tym kierunku rozwoju mozliwosci
dodatkowych dochoddéw dla budzetéw gmin. Podstawg rozwoju zrownowazonego gmin jest jed-
nak racjonalna gospodarka przestrzenia poprzez wspoétdziatania urbanistow, samorzadéw gmin-
nych oraz rzeczoznawcéw majatkowych, ze wzgledu na skutki ekonomiczne wynikajace z podej-
mowanych opracowan planistycznych w procesie gospodarowania przestrzenia.

W odréznieniu od wiadz samorzadowych, inwestorzy kieruja sie jedynie dazeniem do maksy-
malizacji zyskow, przez co czesto wystepuja o tereny catkowicie do tego celu nie przydatne lub
obarczone istotnymi uwarunkowaniami negatywnymi. Rada gminy uchwalajac plan musi zdawa¢
sobie sprawe z jego nastepstw juz na etapie sporzadzania projektu planu, uniknie sie wéwczas
wyptacania odszkodowan za skutki ustalenn mpzp.

Srodki gminnych funduszy (art. 406 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska) przeznacza sie na wspie-
ranie wykorzystania lokalnych Zrédet energii odnawialnej oraz pomoc przy wprowadzaniu bardziej
przyjaznych dla Srodowiska no$nikéw energii, a takze wspieranie ekologicznych form transportu.

Korzysci wynikajace z wykorzystania Odnawialnych Zrédet Energii:
e ograniczenie emisji zanieczyszczen w tym gazow cieplarnianych,
e rozw0j matych i Srednich przedsiebiorstw oraz wsparcie rozwoju lokalnego.

Odszkodowania z tytutu spadku wartosci nieruchomosci, gruntu

Jesli wskutek uchwalenia lub zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego war-
tos$¢ nieruchomosci spada, wiascicielowi albo uzytkownikowi wieczystemu nalezy sie od gminy
rekompensata za utracone w ten sposob korzysci.

Jesli uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub jego zmiana unie-
mozliwity Korzystanie z catej nieruchomosci albo tylko jej cze$ci w dotychczasowy sposoéb lub
w istotnym stopniu to ograniczyty, gmina musi liczy¢ sie z roszczeniami wtascicieli lub uzytkow-
nikéw wieczystych. Moga oni zagda¢ odszkodowania za rzeczywista szkode albo wykupienia nie-
ruchomos$ci w zaleznosci od sytuacji w catosci lub w czesci. Gmina moze takze zaproponowac
nieruchomo$¢ zamienng. Osoby uprawnione do rekompensaty moga zgodzi¢ sie na takie rozwia-
zanie, ale nie jest to dla nich obowigzkowe. Istnieje rowniez trzecia mozliwos¢. Dotyczy ona tych
przypadkow, gdy nieruchomos¢ lub jej czes¢ stata sie praktycznie bezuzyteczna. Wtasciciele lub
uzytkownicy wieczysci, dla ktérych ustalenia planu albo jego zmiana okazaty sie w ten sposéb
niekorzystne, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomosci w catosci lub w czesci.

Jednak to nie jedyne niekorzystne skutki zmian w planie zagospodarowania przestrzennego.
Odczuwaja je przede wszystkim te osoby, ktérych nieruchomosci sg potozone w okolicy, przez
ktérg ma przebiega¢ np. droga szybkiego ruchu czy tez w poblizu cmentarzy albo wysypisk
$Smieci, badZ powstajacych farm wiatrowych. Zwykle takie sgsiedztwo sprawia, ze warto$¢ grun-
tow spada, mimo Ze nie powoduje to bezposredniego ograniczenia w Korzystaniu z nieruchomo-
Sci czy tez bezposredniej szkody. Wtasciciele gruntow zwykle odczuwajg to dopiero w momencie
sprzedazy. Aby powetowac sobie poniesione w ten sposéb straty, moga zadac¢ od gminy odszko-
dowania réwnego zmniejszeniu sie wartosci nieruchomosci.

Prawo dochodzenia odszkodowania za spadek wartos$ci nieruchomos$ci w zwigzku z jej zbyciem
jest ograniczone terminem wynikajacym z przepiséw. Zgodnie z ich postanowieniami, wtasciciel
moze go zazadac tylko w ciggu pieciu lat, liczac od dnia, w ktérym miejscowy plan zagospodaro-
wania przestrzennego lub jego zmiana staty sie obowigzujace. Jesli wiec sprzedaz gruntu bedzie
miata miejsce po uptywie tego terminu, np. sze$¢ lat od wejscia w zycie postanowien nowego lub
zmienionego mpzp, nie moze juz oczekiwa¢ wyptaty odszkodowania ani wykupienia nierucho-
moSci. Osoby, ktore chciatyby otrzymac tego rodzaju rekompensate, przy podejmowaniu decyzji
o zbyciu nieruchomos$ci powinny wiec dobrze przekalkulowa¢ ewentualne korzysci i straty.
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Gmina ma sze$¢ miesiecy na zaspokojenie roszczen zgtoszonych o wykup, o odszkodowanie za rze-
czywistg szkode, czy tez odszkodowanie za zmniejszenie warto$ci dochodzone w zwigzku ze zbyciem
nieruchomosci. Termin ten liczy sie od dnia ztozenia wniosku. W razie opéZnienia w wyptacie odszko-
dowania lub wykupu nieruchomosci jej wtascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu nalezg sie
odsetki ustawowe. Obecnie wynoszg one 13,0 proc. w stosunku rocznym zgodnie z Rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 4 grudnia 2008 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci odsetek ustawowych.

W przypadku wzrostu warto$ci nieruchomosci w wyniku uchwalenia badZ zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy, (dot. gruntow rolnych przeznaczonych w mpzp
pod farmy wiatrowe), gmina pobiera jednorazowg optate z tytutu zbycia tej nieruchomosci, zgod-
nie z art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Pobranie optaty
w przypadku zbycia nieruchomosci, ktérej warto$¢ wzrosta jest obowigzkiem wtadz gminy
i ustala sie w stosunku procentowym do wzrostu wartosci nieruchomosci. Wysoko$¢ optaty nie
moze by¢ jednak wyzZsza niz 30% wzrostu wartos$ci nieruchomosci, a do wyceny nieruchomosci
stosuje sie zasady zgodnie z ustawa o gospodarce nieruchomosciami.

Skutki dla inwestora przy niewtasciwym oszacowaniu ryzyka inwestycji:

e znaczace wydtuzenie procesu uzyskania decyzji srodowiskowej dla projektu w zwigzku

z protestami lokalnych spotecznosci i organizacji ekologicznych,

nie uzyskanie decyzji Srodowiskowej dla projektu,

podwazenie prawidtowosci postepowania 00S przez instytucje krajowe lub europejskie,

nie uzyskanie wsparcia finansowego ze srodkow krajowych lub unijnych funduszy,

konieczno$¢ ponoszenia kosztéw dziatan zapobiegawczych i kompensacyjnych w przy-

padku stwierdzenia negatywnego oddziatywania inwestycji na Srodowisko,

e konieczno$¢ czasowego wytaczania, a nawet likwidacji elektrowni wiatrowych w przypadku
skrajnie negatywnego oddziatywania na srodowisko,

e zablokowanie rozwoju energetyki wiatrowej w danym regionie pod wptywem protestéow
organizacji ekologicznych i lokalnych spotecznosci.

6.5. ODDZIALYWANIE ELEKTROWNI WIATROWYCH NA SRODOWISKO
IZDROWIE CZLOWIEKA

Celem niniejszego Studium, jak zostato we wstepie okreslone, jest ocena przyrodniczo-prze-
strzennych, prawnych i technicznych uwarunkowan, zwigzanych z mozliwymi lokalizacjami
parkéw wiatrowych na terenie wojewédztwa. Z uwagi jednak na znaczenie mozliwego oddziaty-
wania elektrowni wiatrowych na srodowisko i zdrowie cztowieka, w rozdziale zasygnalizowano
rowniez ten aspekt funkcjonowania elektrowni wiatrowych. Nalezy zaznaczy¢, Ze niniejszy roz-
dziat jedynie dotyka szerszego zagadnienia, jakim jest wptyw sitowni wiatrowych na zdrowie
ludzi, obszernie prezentowanego w opracowaniach naukowych.

6.5.1. Charakterystyka oddzialywan negatywnych wynikajacych z produkcji energii
wiatrowej

Wykorzystanie wiatru do produkcji energii wigze sie z oddziatywaniem na S$rodowisko.

W powszechnym odczuciu oddziatywania negatywne elektrowni wiatrowych uznawane sg za

mniej ucigzliwe dla srodowiska niz konwencjonalne metody pozyskiwania energii. Poglad ten

budzi jednak kontrowersje i jest przedmiotem dyskusji.

Oddziatywanie negatywne na Srodowisko dotyczy zar6wno etapu wytwarzania elementow elek-
trowni wiatrowej, budowy elektrowni, jaki jej eksploatacji oraz demontazu i utylizacji - po zakon-
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czeniu funkcjonowania. W rozdziale opisano oddziatywanie na kazdym z etapéw, jednak skupiono
sie przede wszystkim na negatywnym wptywie na Srodowisko i zdrowie ludzkie, w fazie eksplo-
atacji elektrowni wiatrowej - przy zatozeniu, ze kazdorazowo brane sg pod uwage skumulowane
oddziatywania wszystkich obiektéw wchodzacych w sktad parku wiatrowego.

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 5 Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 9 listopada 2004 r. w spra-
wie okre$lenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko oraz
szczegOtowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia
raportu o oddzialywaniu na srodowisko (Dz. U. z dnia 3 grudnia 2004 . Nr 257, poz. 2573 ze zm.),
duze elektrownie wiatrowe o mocy nominalnej nie mniejszej niz 100 MW zalicza do przedsie-
wzie¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko, wymagajacych sporzadzenia raportu
o oddziatywaniu na Srodowisko. Natomiast dla elektrowni wiatrowych o catkowitej wysokosci
nie nizszej niz 30 m i mocy nie wiekszej niz 100MW moze by¢ wymagane sporzadzenie raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Oddzialywanie negatywne na etapie budowy elektrowni wiatrowej

Oddziatywanie na srodowisko na tym etapie realizacji inwestycji ma charakter okresowy - do
czasu zakonczenia budowy (ok. 6 miesiecy). Skutki natomiast, w zalezno$ci od sposobu oddzia-
tywania, bedg miaty charakter odwracalny lub nieodwracalny:

e produkcja infrastruktury wiatrowej wymaga zuzycia energii i materiatéw. Dla przyktadu,
do uruchomienia turbiny wiatrowej Nordex N90 (2,3 MW) o wysokosci 90-110 m i dtu-
gosci topat wirnika 45m, niezbedne jest Srednio: 150 ton stali, 10 ton miedzi, 30 ton wtékna
szklanego, 1000 ton betonu (produkcja betonu emituje do atmosfery co najmniej 7% gazéw
cieplarnianych) (Olech, Juchnowska, 2006),

e wytwarzanie konstrukcji wiezowych i innych elementéw elektrowni wiatrowych powoduje
emisje zanieczyszczen do atmosfery oraz powstawanie odpadéw,

e budowa elektrowni wiatrowych ingeruje w podtoze terenu, gdyz wymaga wykonania wyko-
pow pod fundamenty wiez elektrowni. Fundament elektrowni wiatrowej siega¢ moze do
10m p.p.t. Przy fundamentowaniu na gtebokosci 3 m p.p.t. w podtozu zbudowanym z pia-
skow i glin, konieczne jest usuniecie srednio 1000m3 gruntu - w odniesieniu do kazdej elek-
trowni. Usuniety grunt powinien by¢ wykorzystany, np. do prac rekultywacyjnych,

¢ w miejscach posadowienia elektrowni, a takze w obrebie placéw montazowych, terenéw drog
dojazdowych, stacji transformatorowej oraz na terenach wykopdéw pod instalacje kablowe
nastgpi zniszczenie roslinnosci oraz zdjecie pokrywy glebowej. Przy wiekszym parku wiatro-
wym (ok. 10 elektrowni), powierzchnia przeksztatcona moze osiggna¢ nawet kilka ha. Wartos$¢
straty warstwy glebowej zalezy od jakosci gleby. Najwieksze straty wystapia na terenach uzyt-
kowanych rolniczo, na ktorych gleby charakteryzuja sie najwyzszymi parametrami, i zaliczane
sg do I-1V klasy bonitacyjnej. Gleby te, zgodnie z przepisami szczegélnymi, podlegaja ochronie,

e budowa elektrowni wymagac¢ bedzie wykorzystania pojazdéw ciezarowych do transportu
elementéw elektrowni oraz wywozu urobku z wykopéw pod fundamenty. Ucigzliwosci
z tym zwigzane dotycza zanieczyszczenia atmosfery oraz emisji hatasu.

Oddzialywanie na srodowisko na etapie likwidacji elektrowni wiatrowej

Po usunieciu konstrukgcji elektrowni, w podtozu pozostang fundamenty i drogi dojazdowe - ele-
menty nieodwracalnych zmian w srodowisku. Zdemontowane czesci elektrowni wymaga¢ beda
wtasciwego zagospodarowania, zgodnie z Ustawa o odpadach (Dz.U. 07.39.251). Po zlikwidowa-
niu elektrowni konieczna jest rekultywacja przeksztatconego terenu.

W fazie likwidacji elektrowni mozna oczekiwac takze korzystnych zmian w krajobrazie - na skutek
przywrécenia stanu sprzed budowy elektrowni oraz w jako$ci klimatu akustycznego - w wyniku
wyeliminowania generowanego przez elektrownie hatasu.
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Whnioski

Na etapie budowy nie wystgpig znaczace oddzialywania na Srodowisko. Beda to oddziatywania
typowe i nieuniknione ze wzgledu na sama istote procesu inwestycyjnego - jak lokalne przeksztatce-
nie powierzchni ziemi, likwidacja pokrywy glebowej, likwidacja szaty roslinnej (gtéwnie agrocenozy),
nagromadzenie odpadéw budowlanych i okresowe ucigzliwosci zwigzane z transportem materiatéw
budowlanych pojazdami samochodowymi. Na etapie likwidacji elektrowni obowigzkiem bedzie zago-
spodarowanie wielkogabarytowych odpad6éw oraz rekultywacja obszaréw przeksztatconych.

Oddzialywanie negatywne na srodowisko na etapie eksploatacji (funkcjonowania) elek-
trowni wiatrowych

Przy planowaniu elektrowni wiatrowych zaktada sie, ze okres ich funkcjonowania na danym tere-
nie bedzie wynosit §rednio 25-30 lat. Dlatego tez, zasadnicze znaczenie dla srodowiska oraz czto-
wieka ma spos6b oddziatywania elektrowni wiatrowych w czasie ich funkcjonowania, i zagrozenia
jakie z tego wynikaja. Oddziatywanie negatywne elektrowni rozpatrywac nalezy w dwoch aspek-
tach - oddzialywania na cztowieka oraz oddziatywania na $srodowisko przyrodnicze i krajobraz.

Oddzialywanie na czlowieka
1) Hatas generowany przez topaty wirnika

Hatas emitowany przez nowoczesne turbiny jest generowany przede wszystkim przez opor aero-
dynamiczny. W nowoczesnych konstrukcjach turbin wiatrowych hatas pochodzenia mechanicz-
nego zostat zredukowany.

Hatas pochodzenia aerodynamicznego przejawia sie w postaci jednostajnego szumu, i moze by¢
odbierany jako dZwiek ucigzliwy. Czynnikiem zwiekszajacym zasieg oddziatywania jest usytu-
owanie ruchomych czesci turbiny wiatrowej na znacznej, siegajacej od kilkudziesieciu do stu
metréow wysokosci: przy wysokosci elektrowni 80 - 100 m i predkos$ci wiatru 8 - 10 m/s moc
akustyczna moze zmieniac sie w granicach od 101 do 106 dB.

Im wieksza moc elektrowni, im starsza technologia, im mniej aerodynamiczna konstrukcja topat, tym
wiekszy jest hatas, powodowany przez turbine. Hatas o pulsacyjnym charakterze, emitowany przez
turbiny wiatrowe, odczuwalny jest wyraZniej w czasie pory nocnej. W nocy hatas roznosi sie ponadto
na dalsze odlegtosci. Redukcji poziomu dzwieku, ktory jest szczegodlnie dokuczliwy przy wietrze
o matych i Srednich predkosciach, stuzy stosowanie nowoczesnych technologii (wspétczesne turbiny
wiatrowe pracujg ciszej), aby za$ nie dopusci¢ do przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu,
nalezy zachowa¢ odpowiedni dystans miedzy elektrownig wiatrowa a zabudowa mieszkaniowa.
Kryterium dopuszczalnego poziomu dzwieku A w Srodowisku dla funkgji chronionych okre$la sie na
podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w sSrodowisku (Dz. U. z dnia 5 lipca 2007 . Nr 120, poz. 862).

Tab. 6.3. Przyktadowy rozktad natezenia dZwieku Tab. 6.4. Przyktadowe inne poziomy
dla elektrowni wiatrowej natezenia dzwiekéw
Odlestosé od | N2teZenie halasu dla | Natezenie halasu dla falujace liScie 10dB
g. turbiny 0 mocy 600 kW | turbiny o mocy 1650 cichy szept 20 dB
turbiny[m]
[dBA] kW [dBA] dom ( wewnatrz ) 50 dB
200 46,5 47,0 biuro 60 dB
250 44,4 44,9 samocho6d (wewnatrz) 70 dB
300 42,7 43,2 przemyst ( $rednio ) 100 dB
500 37,4 37,9 mtot pneumatyczny 120 dB
(zrédto: www.elektrownie-wiatrowe.org.pl) (zrédto: http://energia.org.pl)
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Zebrane w tabelach dane potwierdzajg, ze generowany przez turbiny hatas nie ma znaczacego
natezenia. Problemem jest raczej jego monotonia i dtugotrwate oddziatywanie na psychike
cztowieka.

2) Emisja dzwiekow niskich czestotliwosci, w tym infradZwiekow

DZwieki niskich czestotliwoSci to z fizycznego punktu widzenia dZwieki ponizej 500 Hz, w tym
infradZzwieki - ponizej 20Hz (2-16Hz wg polskiej normy PN-86/N-01338).

Wyniki dotychczasowych badan, dotyczacych emisji dZzwiekoéw niskich czestotliwosci przez elek-
trownie wiatrowe, jak i wptywu dZwiekoéw niskich czestotliwosci i infradZzwiekéw na cztowieka
nie daja jednoznacznej odpowiedzi. Literatura w tym zakresie jest bardzo szeroka, jednak na
potrzeby niniejszego Studium problem ten zostaje jedynie zasygnalizowany. Nalezy podkresli¢,
iz autorzy Studium bazowali na dostepnej literaturze zagranicznej. Na potrzeby Studium nie byty
prowadzone w tym zakresie analizy.

W szeregu publikacjach stwierdza sie fakt emisji dzwiekdw niskich czestotliwosci przez elektro-
whnie wiatrowe na skutek drgan i wibracji niektorych elementow elektrowni.

Przeprowadzono badania naukowe, potwierdzajace, Ze przy dostatecznie wysokich poziomach cis-
nienia akustycznego dZwieki niskich czestotliwosci, w tym infradZwieki odbierane sg przez ucho
i uktad przedsionkowy (Deluga, 2009), pomimo Ze poziom tych dZwiekéw jest ponizej zdolnos$ci
styszenia ich przez cztowieka. Dzwieki niskiej czestotliwo$ci majg wptyw na cztowieka, niezaleznie
od tego, czy dZzwiek jest styszalny czy odczuwalny (Castello Branco, 2001). Miedzynarodowa grupa
badawcza, ztoZzona z naukowcéw medycznych stwierdzita, iz dtugoterminowe ekspozycje czto-
wieka na dZwieki niskich czestotliwosci, przyczyniajg sie do powstawania choroby wibroakustycz-
nej (VAD) (Pierpont, 2006; Alves Pereirai Castello Branco, 2007). Poczatkowe objawy, wedtug badan
naukowcéw, pojawiajg sie po 1-4 latach oddziatywania dzwiekéw niskich czestotliwosci, i obja-
wiaja sie m.in. zaburzeniami nastroju, irytacja czy migreng. Po uptywie dtuzszego czasu przerodzi¢
sie moga w patologie catego organizmu m.in. w patologie kardiologiczne, epilepsje, bole gtowy. Po
ponad 10 letniej ekspozycji wsrod skutkéw ekspozycji na dzwieki ponizej 500Hz wymieniane sg
patologie neurologiczne i neuropsychiatryczne (w tym: béle gtowy, stawéw, miesni, zmniejszenie
zdolnoSci poznawczych, zaburzenia psychiczne). Przyczyna patologii, wg naukowcow, sg zmiany na
poziomie molekularnym w komoérkach (Alves Pereira i Castello Branco, 2007).

[stniejg réwnocze$nie badania, w ktérych nie wykazuje sie wptywu infradzwiekéw na cztowieka.
Temu zagadnieniu zostat poSwiecony miedzy innymi Raport ,Low Frequency Noise from Large
Wind Turbines” (ttum. Hatas o niskich czestotliwosciach emitowany przez duze turbiny wiatrowe)
(Delta Danish Electronics, 2008), wedtug ktérego turbiny wiatrowe nie emituja infradZwiekow.

W opracowaniu Wind Turbine Sound and Health Effects An Export Panel Review (Colby, etal., 2009)
stwierdza sie zalezno$¢ styszalnosci dzwiekoéw niskich czestotliwosci (Hz) od ich natezenia (dB).
Wedtug autordéw, styszalnos$¢ dzwiekow niskiej czestotliwosci, w tym infradzwiekow jest moz-
liwa przy wysokim natezeniu tych dzwiekéw, wyzszym niz natezenie dZwieku emitowane przez
elektrownie wiatrowe. W publikacji tej stwierdzono, iz nie ma dowod6w na bezposrednie skutki
fizjologiczne powodowane przez infradZwieki lub dZzwieki niskich czestotliwos$ci, na poziomie
generowanym z turbin wiatrowych.

3) Efekty optyczne (efekt stroboskopowy i efekt cienia)

Efekt stroboskopowy, zwany takze ,efektem disco” wystepuje w momencie, gdy obracajgce sie
lopaty wirnikow periodycznie odbijajg strumien Swiatta. Refleksy Swietlne traktowane moga by¢
jako elementy emisji zaburzajgcych pole widzenia zywych organizmow. Ze wzgledu na uwarun-
kowania astronomiczne i pozorng wedrowke stonca, punkt immisji §wiatta zmienia sie w ciggu
dnia i w danym miejscu obserwowany jest krotkotrwale. Refleksy Swietlne zalezne sg takze od
sytuacji meteorologiczne;.
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Efekt cienia wywotuje rzucany przez konstrukcje elektrowni cien (wieza i topaty wirnika).
Zwroci¢ nalezy uwage na zmieniajacy sie w zaleznosci od pory dnia i roku cykl wedréwki cienia
jak i jego dtugo$¢ zmienng w zaleznos$ci od kata nachylenia promieni stonecznych. Najdtuzszy
cien obserwowany jest na linii wschéd - zachdd. Jako element emisji postrzegany moze by¢ takze
periodyczny cien rzucany przez obracajace sie topaty wirnika.

Efekty optyczne wywotuja u ludzi uczucie zagrozenia, pogorszenia warunkdéw zycia oraz reakcje
zdenerwowania i irytacji. Oddziatywanie efektéw optycznych na otoczenie i ich zasieg zalezne sg
od wielkosci konstrukcji elektrowni wiatrowe;j.

Efekt stroboskopowy traktowany jest obecnie jako mniej wazne oddziatywanie elektrowni wia-
trowych, gdyz zostat praktycznie wyeliminowany poprzez stosowanie matowych farb do malo-
wania topat wirnika.

Poza reakcjami psychosomatycznymi nie zaobserwowano innych szkodliwych wzgledem $ro-
dowiska skutkéw dziatania efektéw optycznych generowanych przez konstrukcje elektrowni
wiatrowych.

Proponowane odleglosci parkéw wiatrowych lub pojedynczych elektrowni

Pracujaca elektrownia wiatrowa wytwarza hatas, zatem przy planowaniu lokalizacji nalezy
uwzgledni¢ poziom dzwieku oraz normy dopuszczalnego hatasu. Obliczeniowy poziom hatasu
wytwarzany przez pojedyncza turbine moze przekracza¢ 100 dB w miejscu jego wytwarzania
(w zaleznoSci od typu turbiny). Polskie prawo okresla dopuszczalne poziomy hatasu w rozpo-
rzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku.
Poziomy te powinny by¢ zgodne z okreSlonymi w zatgczniku do ww. Rozporzadzenia dopuszczal-
nymi poziomami hatasu w Srodowisku powodowanymi przez poszczegdlne grupy Zrddet hatasu,
z wylaczeniem hatasu powodowanego przez starty, ladowania i przeloty statkéw powietrznych
oraz linie elektroenergetyczne, wyrazone wskaznikami LAeq D i LAeq N, ktdre to wskazniki maja
zastosowanie do ustalania i kontroli warunkéw korzystania ze Srodowiska, w odniesieniu do jed-
nej doby oraz wyrazone wskaznikami LDWN i LN, ktére to wskaZniki maja zastosowanie do pro-
wadzenia dtugookresowej polityki w zakresie ochrony przed hatasem.

Tab. 6.5. Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku powodowane przez poszczeg6lne grupy Zrédet hatasu wyra-
zone wskaznikami LAeq D i LAeq N oraz LDWN i LN dla terenéw zabudowanych
(Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw
hatasu w srodowisku, Dz.U. Nr 120, poz. 826)

Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, tereny zabudowy zwigzanej
ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy, tereny doméw opieki 50 40 50 40
spotecznej, tereny szpitali w miastach

Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego,
tereny zabudowy zagrodowej, tereny rekreacyjno-wypoczynkowe, tereny 55 45 55 45
mieszkaniowo-ustugowe

Zgodnie z wytycznymi WHO (Pierpont, 2006), natezenie hatasu na zewnatrz domu nie powinno
przekracza¢ 45dB, a wewnatrz mieszkania 30dB.

Do pomiaru hatasu emitowanego przez turbiny wiatrowe, podobnie jak do innych analiz $rodo-
wiska akustycznego, stosowana jest skala A (dB(A)), ktéra przystosowana jest do badania dZzwie-
kéw w pasmie styszalnym o Srednim poziomie, marginalizujagc w znacznym zakresie dZwieki
niskich czestotliwosci i pomijajac infradZwieki (Castello Branco, 2001). Kiedy relatywny udziat
dZwiekow niskiej czestotliwos$ci jest znaczny, wiasciwsza do pomiaru jest skala uwzgledniajgca
hatas od tych wtasnie dZwiekdéw (van den Berg, 2005). Nalezy jednocze$nie zaznaczy¢, Ze nie
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zostaly dotychczas wprowadzone uregulowania prawne, okreslajace dopuszczalny (bezpieczny
dla zdrowia cztowieka) poziom hatasu niskich czestotliwos$ci, w tym infradZzwiekéw oraz uregu-
lowania nakazujace prowadzenia badan hatasu, uwzgledniajace oprécz jego poziomu takze roz-
ktad widmowy. Zatem nie ma obecnie podstaw prawnych do stosowania do pomiaréw skali innej
niz skala A, jak i mozliwos$ci okreslenia przekroczen dopuszczalnych natezen hatasu dzwiekéw
niskiej czestotliwosci.

Wedtug badan przeprowadzonych przez doktoréw nauk medycznych z USA, Francji, Holandii
i Wielkiej Brytanii, aby unikna¢ zagrozenia chorobg wibroakustyczng (VAD), minimalna odle-
gtos¢ zabudowan ludzkich i zwierzecych od pojedynczej turbiny wiatrowej powinna wynosi¢ co
najmniej 1500m (Francja) do 3200 m (USA). Wielko$ci te skonfrontowac nalezy z istniejagcymi juz
w Europie opracowaniami.

Na podstawie prowadzonych badan oraz praktyki i doSwiadczenia planistycznego, w regional-
nych planach zagospodarowania przestrzennego Kraju Zwigzkowego Saksonia zaproponowano
nastepujace odlegtosci od elektrowni wiatrowych (tab. 6.6).

Ze wzgledu na podobienstwo uwarunkowan fizyczno - geograficznych oraz klimatycznych
Saksonii i Dolnego Slaska, zaprezentowane powyzej wielkosci dystanséw pomiedzy masztami
energetyki wiatrowej a poszczegdlnymi formami zabudowy, winny by¢ brane pod uwage przy
formutowaniu zalecen planistycznych dla obszaru wojewo6dztwa dolnoslaskiego. Aby utrzymac
wskazane w tab. 6.6. poziomy hatasu, proponuje sie stosowac¢ podane w tab. 6.7. odlegtosci pla-
nowanej lokalizacji elektrowni wiatrowych od terenéw zabudowanych, uzalezniajac jednoczes-
nie odlegtos¢ od rodzaju zabudowy. Zaproponowane odlegtosci kilkakrotnie przewyzszaja mini-
malne wartoS$ci dopuszczone w polskim prawie. Nalezy jednoczeS$nie zaznaczy¢, Ze bezpieczne
odlegtosci elektrowni wiatrowych od domoéw dotychczas nie sg naukowo ustalone.

Tab. 6.6. Wymagane odlegtosci minimalne od poszczegélnych typéw zabudowy
w regionalnych planach zagospodarowania przestrzennego Kraju Zwigzkowego Saksonia

Oberlausitz-Niederschlesien / Gérne Luzyce-Dolny Slask

zabudowa mieszkaniowa 500 m

zabudowa uzdrowiskowa, kliniki 1600 m

zwarta zabudowa mieszkaniowa 1000 m

zabudowa uzdrowiskowa, kliniki, zespoty opieki 1300 m

pojedyncze budynki mieszkalne 300 m

zwarta zabudowa mieszkaniowa 1000 m

zabudowa uzdrowiskowa, kliniki, zespoty opieki 1200 m

obszary aktywnosci gospodarczej 500 m

Siidwestsachsen / Poludniowo - Zachodnia Saksonia

zabudowa mieszkaniowa wraz z funkcjami wypoczynkowymi 850 m

zabudowa uzdrowiskowa, kliniki, zespoty opieki ustala sie indywidualnie

pojedyncze budynki mieszkalne ustala sie indywidualnie

obszary aktywnosci gospodarczej 250 m

zabudowa mieszkaniowa wraz z funkcjami wypoczynkowymi 750 m

zabudowa uzdrowiskowa, kliniki, zespoty opieki 1200 m

obszary aktywnosci gospodarczej 250 m
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Tab. 6.7. Proponowane odleglosci lokalizacji elektrowni wiatrowych od terenéw zabudowanych

odlegto$¢ od zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-ustugowej min. 1000m
odlegtos$¢ od szpitali i doméw opieki spotecznej min. 1200m!
odlegto$¢ od budynkdéw zwigzanych ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy |min. 1200m
odlegto$¢ od zabudowy przeznaczonej na cele uzdrowiskowe min. 1600m
odlegto$¢ od zabudowy przeznaczonej na cele rekreacyjno-wypoczynkowe min. 850m

!'wg. (Pierpont, 2006)

Elektrownie wiatrowe moga roéwniez stanowic zagrozenie dla startujacych czy ladujacych stat-
kow powietrznych, stad spod lokalizacji elektrowni wiatrowych nalezy wytaczy¢ otoczenie lot-
nisk cywilnych i wojskowych wraz z polami wznoszenia i podejscia do ladowania po uzgodnieniu
z wlasciwym organem.

Ze wzgledu na zagrozenie wystepowania skumulowanego oddziatywania duzej liczby elektrowni
wiatrowych, proponuje sie zachowanie minimalnych odlegto$ci pomiedzy farmami wiatrowymi:

e min. 5 km dla parkéw o liczbie elektrowni 6 - 15 sztuk;

e min. 10 km dla parkéw o liczbie elektrowni 10 - 30 sztuk.
Inne odlegto$ci wskazane do zachowania:

 od toru kolejowego - 50m,

¢ od przekaznika telewizyjnego - min. 6 km,

¢ od linii telekomunikacyjnych - 100m,

e od drogi kolejowej - 75 m.
Lokalizacja elektrowni wiatrowych powinna uwzglednia¢ potrzebe ochrony ekspozycji krajobra-
zowej. Nalezy zatem zachowa¢ odpowiednig odlegtos¢ sitowni od gtéwnych ciggéw komunika-
cyjnych (autostrada, drogi krajowe i wojewo6dzkie).
Powazne awarie

W mysl definicji zastosowanej w przepisach?, elektrownie wiatrowe nie stwarzajg ryzyka powaz-
nych awarii w trakcie ich eksploatacji. Ewentualne wywrécenie sitowni wiatrowych nie bedzie
stanowito zagrozenia, jesli zostang one usytuowane w odpowiednich odlegtosciach od granicy
terendéw zabudowanych i tras komunikacyjnych.

6.5.2. Korzysci dla sSrodowiska wynikajace z produkcji energii wiatrowej

Korzysci dla sSrodowiska, wynikajace z wykorzystania wiatru jako niewyczerpalnego i odnawial-
nego zZrddta energii majg charakter ekologiczny, spoteczny i gospodarczy.

Korzysci o charakterze ekologicznym wynikajg przede wszystkim z przeciwdziatania degradacji sro-
dowiska, wywotywanej wykorzystaniem energetyki konwencjonalnej. Wsrdd nich wymienia sie:

e oszczednoS¢ ograniczonych nieodnawialnych zasobow naturalnych (paliw kopalnych),
¢ wyeliminowanie zjawiska degradacji i deformacji powierzchni ziemi,

e przeciwdziatanie pogorszeniu jako$ci powietrza poprzez wyeliminowanie, na etapie pro-
dukgcji energii, emisji zanieczyszczen gazowych (SO,, NO, CO,) i pytéw do atmosfery,

przeciwdziatanie pogorszeniu jakosci wéd oraz gleby z powodu bezodpadowej i bezscieko-
wej produkcji energii,

Powazna awaria - rozumie sie przez to zdarzenie, w szczegdlnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie pro-
cesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktérych wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecznych substancji,
prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub srodowiska lub powstania takiego
zagrozenia z opdZnieniem; Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska, Dz.U.08.25.150 j.t. ze zm.
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e wyeliminowanie strat w obiegu wody i ingerencji w potoZenie zwierciadta wod
podziemnych,

e przeciwdziatanie zmianom klimatu w wyniku redukcji emisji gazéw cieplarnianych do
atmosfery (zgodnie z polityka UE),

e wyeliminowanie ryzyka powaznej awarii, powodujgcej znaczace straty w sSrodowisku,

e pochtoniecie niewielkiej powierzchni terenu, w przeciwienstwie do konwencjonalnych
technologii pozyskiwania energii.

Przewidywane korzysci o charakterze spotecznym i gospodarczym:

e generowanie przychodéw dla panstwa, samorzadéw lokalnych i przedsiebiorstw (w tym
wptywéw podatkowych),

e mozliwo$¢ wspotistnienia elektrowni z innymi rodzajami dziatalnosci, np. rolnictwem czy
ogrodnictwem,

e wdrazanie idei zrOwnowazonego rozwoju.

6.6. Dostepnos¢ komunikacyjna obszaréw przeznaczonych pod lokalizacje
elektrowni wiatrowych

6.6.1. Przewoz elementow konstrukcji sitowni wiatrowej

Nieodzownym elementem zwigzanym z procesem technologicznym budowy elektrowni wia-
trowych jest przewdz poszczegélnych elementéw konstrukcyjnych. Zagadnienie to obejmuje
zarowno kwestie optymalnego wyboru srodkéw i technologii transportu, jak i szereg wtasnosci,
zdeterminowanych przez dane $rodki transportu. Swobodny transport elementéw sitowni wia-
trowych o dtugosci nierzadko powyzej 40 m i masach przekraczajacych 60 t, nie jest mozliwy
na wiekszosci lgdowych drég krajowych, gdyz charakteryzujg sie one nieodpowiednimi parame-
trami technicznymi tj.: zbyt mate szerokosci drég, niedostateczne dopuszczalne obcigzenia na
osie, niewystarczajace wysokos$ci wiaduktow, a takze za nisko umieszczone trakcje elektryczne,
stanowigce utrudnienie na przejazdach kolejowych.

Przewd6z elektrowni wiatrowych wymaga zorganizowania odpowiednich srodkéw transportu, jak
rowniez opracowania trasy przejazdu. Pojazd przystosowany do tadunkéw ciezkich to samochéd
cztonowy, ktéry posiada przynajmniej czteroosiowy ciaggnik siodtowy z cztero-, piecioosiowg
niskopodwoziowa naczepa. Zazwyczaj przewiezienie elementéw elektrowni wiatrowej wymaga
dziewieciu pojazdoéw cztonowych:
¢ jeden zestaw dla kazdej z czterech sekcji wiezy, jeden zestaw z naczepa niskopodwoziowa
dla piasty, jeden zestaw z naczepa niskopodwoziowa dla generatora;

¢ jeden zestaw dla czeSci obudowy, jeden zestaw na kazdy z trzech ptatéw wirnika (dtugos¢
ptata wynosi 33 m).

6.6.2. Charakterystyka elementow elektrowni wiatrowych

Dane techniczne poszczegolnych elementow silowni wiatrowej

Typowa elektrownia wiatrowa sktada sie z kilkunastu elementoéw. Praktycznie kazdy z elemen-
tow moze zosta¢ zakwalifikowany jako tadunek ponadgabarytowy. Zazwyczaj masa, ktora moze
wynosi¢ ponad 60 t, jak rOwniez wymiary zewnetrzne: dtugos¢, szerokosS¢ czy wysokos¢, prze-
kraczajg czesto dopuszczalne w transporcie lagdowym wielkoSci. Ptaty wirnika moga osiagac dtu-
gos¢ do 66 m, szerokos¢ transformatora: od 6 m do 10 m, a Srednice wiez od 3 m do 8 m. Niektdre
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czesci, takie jak np. ptaty wirnika mogg w sposoéb drastyczny utrudni¢ i skomplikowa¢ wczes-
niej ustalone plany transportu. Warto zwrdci¢ uwage na fakt, iz pomimo duzych réznic w dtu-
gosci pomiedzy ptatem wirnika a pozostatymi komponentami elektrowni, sposéb transportu jest
podobny, a réznica dtugosci pojedynczego zestawu jest zblizona (rys. 6.9).

Rys. 6.9. Schemat proporcji dtugosci zestawu do transportu ptatu wirnika i transformatora elektrowni wiatrowej
(oprac. wtasne)

S5xa

A

Transport drogowy i kolejowy

Najpowszechniejsza technologia przewozu elementdéw elektrowni jest transport drogowy.
Przemawiajg za nim: dyspozycyjnosc¢ i dostepnos$¢ tego rodzaju transportu. Czesto jednak okazuje
sie, ze potrzeby i oczekiwania dotyczace przewozu przewyzszaja mozliwosci transportu tak duzych
i ciezkich tadunkéw. Transport drogowy w zakresie przewozu elementéw elektrowni wiatrowych
wymaga drog o odpowiednich parametrach, ktérych niestety w Polsce jest nadal bardzo mato.

Transport kolejowy traktuje przesytki ponadnormatywne jako przesytki nadzwyczajne, czyli takie,
ktdre ze wzgledu na ksztatt, rozmiary lub mase, albo droge przewozu moga powodowac trudno-
Sci transportowe (Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 grudnia 2004r.,, Dz.U. 2004 Nr
260 poz. 2660; Rozporzqdzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 28 stycznia 2000r.
Dz.U.2000 Nr 9 poz. 130). Znacznym utrudnieniem przy transporcie przesytek nadzwyczajnych jest
zty stan taboru krajowego przewoznika oraz brak mozliwosci ominiecia istniejgcych obiektow inzy-
nierskich (mostéw, wiaduktow, tuneli etc.) znajdujacej sie w korytarzach linii kolejowych. Do prze-
wozu tak ciezkich tadunkdéw wymagany jest specjalistyczny sprzet, a $cisSlej mowiagc odpowiednie
wagony, ktore s3 wynajmowane od przewoznikéw niemieckich i austriackich. Wszystko to wptywa
na wydluzenie terminow przewozu, a takze zwieksza koszty operacji.

Pomimo skomplikowania organizacyjnego oraz najwiekszego potencjalnego niebezpieczenstwa
dla innych uczestnikéw ruchu, jaki wigze sie z transportem samochodowym, zdecydowana wiek-
szo$¢ przewozow specjalnych jest realizowana tym srodkiem transportu. Jest to efektem wielo-
letniego zaniedbania krajowego transportu kolejowego (Durski, 2008).

6.6.3. Charakterystyka transportu drogowego

Organizacja transportu ponadnormatywnego po drogach publicznych

Pojazdy cztonowe (ciggniki siodtowe z naczepami) o masie catkowitej do 42 t i obcigzeniu na o$
pojedyncza do 10 t, wedtug polskich przepis6w moga poruszac sie po wiekszosci drog krajowych.
Dhugos¢ takiego pojazdu nie moze przekracza¢ 16,5 m, wysokos¢ 4 m, szeroko$¢ natomiast 2,55
m. Wszystkie aktualnie budowane elementy infrastruktury drogowej sa kompatybilne z obec-
nymi dopuszczalnymi parametrami pojazdéw samochodowych. Wczes$niej, budowanie np. wyz-
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szych niZ wymagane przepisami wiaduktéw byto nieuzasadnione i nieekonomiczne. Ogromna
liczba budowli infrastrukturalnych (wybudowane przed Il wojng §wiatowa i potoZone w aglome-
racjach miejskich) posiada znacznie nizsze parametry techniczne, ktére nieodpowiadana nawet
pojazdom o wymiarach i obcigzeniach dopuszczalnych w Polsce.

Uwarunkowania administracyjne

Dla pojazdow (transportu drogowego), ktdre przekraczaja dopuszczalne przepisami parametry,
wymagane jest zezwolenie wydawane przez:

¢ naczelnego dyrektora okregu drog publicznych w miejscu rozpoczecia przejazdu,

e organ zarzadzajacy droga w miejscu rozpoczecia przejazdu, dla przewozéw w granicach
miasta lub sgsiadujacych ze sobg miast,

e Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad - dla przewozéw miedzynarodowych.

Whniosek taki powinien by¢ ztozony na 14 dni przed planowanym przejazdem. W momencie,
kiedy wiadomo, Ze przewo6z jest mozliwy, wiasciwy urzad powinien wyznaczy¢ trase przewo-
zowa. W niektdrych przypadkach, zwlaszcza przy koniecznos$ci przejazdu przez aglomeracje
miejskie, moze by¢ wymagany transport w godzinach nocnych. Warunkiem uzyskania zezwole-
nia jest takze uiszczenie optaty za przewdz nienormatywny.

Jakos¢ i stan techniczny dréog w wojewodztwie dolnoslaskim

Jako$¢ i stan drég na obszarze Dolnego Slaska wymaga naktadu wielu prac modernizacyjnych
ibudowlanych. Drogi posiadaja czesto stabe parametry konstrukcyjne dla potrzeb przewozu kom-
ponentéw elektrowni wiatrowych. Istniejgce drogi sg z reguty waskie, dwujezdniowe nie zawsze
posiadajg odpowiednie pobocze, wiele ma zbyt mate promienie tukéw - utrudniajac prowadze-
nie duzych zestawdéw kotowych. Na wciaz nielicznych odcinkach s3 to drogi dwupasmowe, ktére
czesto krzyzujg sie z torami kolejowymi. Ruch kotowy na wielu gtéwnych trasach przelotowych
prowadzony jest przez centrum miejscowosci. Dodatkowo powszechny jest zty stan techniczny,
nieodpowiedni stan nawierzchni i niewielkie dopuszczalne obcigzenie na osie (mapa nr 10).

Geometria drog

Zgodnie z krajowymi przepisami, pojazd cztonowy i zespdl pojazd 6w powinien mie¢ mozliwos$¢ poru-
szania sie wewnatrz pierscienia o promieniu zewnetrznym 12,5 m i promieniu wewnetrznym 5,3 m.
Wynika z tego, ze infrastruktura drogowa budowana jest dla pojazdéw o w/w parametrach technicz-
nych. W wielu przypadkach moze sie okaza¢, Ze na zaplanowane;j trasie przewozu niezbedna bedzie
przebudowa skrzyzowania czy tuku drogi. W przypadku transportu elementéw elektrowni, promie-
nie tukéw drogi powinny wynosi¢ odpowiednio: 22 m - wewnetrzny i 26 m - zewnetrzny, a jezdnia
powinna mie¢ szeroko$¢ 5,5 m. Ze wzgledu na zachodzenie pojazdu przy skrecie pobocze powinno
by¢ wolne od statych elementéw. Dodatkowo wzdtuz drogi, stuzacej jako szlak przewozowy kompo-
nentéw elektrowni nie powinny znajdowac sie: drzewa, znaki, $ciany budynkéw czy ptoty (fot. 6.5).

Fot. 6.5. Przewo6z elementdéw sitlowni wiatrowej na drogowych obiektach inZynierskich
(zrodto: http://www.universal-transport.pl/brane/elektrownie-wiatrowe /fahrzeugequipment.html)
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Kolejnym istotnym elementem jest stopien nachylenia drogi. Wymagane jest nachylenie drogi
asfaltowej nie wiekszego niz 12 %, natomiast zwirowej - 6 %. Wieksze nachylenia moga dopro-
wadzi¢ do zerwania mocowan tadunku lub zsuniecia zestawu. W zwigzku w powyzszym przewo6z
w trudnych warunkach gérskich jest praktycznie wyeliminowany .

Obiekty inzynierskie i parametry techniczne drog

Planujac trasy przewozowe nalezy zwroci¢ szczegolng uwage na wysokos$¢ wiaduktow kolejo-
wych. Aktualnie coraz cze$ciej napotykanym utrudnieniem sg rdwniez bezkolizyjne skrzyzowa-
nia (budowane na autostradach i niektérych drogach szybkiego ruchu). Najlepszym rozwigza-
niem jest ominiecie tego typu utrudnien na etapie planowania tras przejazdu.

Innym zasadniczym czynnikiem jest nawierzchnia drogi, ktdrej stan techniczny trudno przewidzie¢,
a na ktéry nalezy zwrdéci¢ uwage podczas organizacji przewozu drogowego (fot. 6.6). Trasa przewo-
zowa powinna by¢ dostatecznie réwna oraz pozbawiona wyrw, pekniec i kolein, wptywa na to wznios
ramy naczepy, ktory przy tak obcigzonym pojezdzie, wynosi jedynie 15 cm. Ponad 20 % drég krajo-
wych, ze wzgledu na niewystarczajaca rownos¢, i 30 % ze wzgledu na koleiny, kwalifikuje sie do natych-
miastowego remontu, przez co przedmiotowy transport jest na danych odcinkach uniemozliwiony.

? o —

— R

Py T -~ s —
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Fot. 6.6. Przewoz elementow sitowni wiatrowej w okolicach Leszna (woj. wielkopolskie)
(zrédto: http://wiadomosci.wp.pl/gid, 11593011, title,Niezwykly-widok-na-drodze-w-Lesznie---zdjecia,galeria.html)

Waznym elementem dla przewozéw elementéw sitowni wiatrowych jest dopuszczalny nacisk osi poje-
dynczej samochodu ciezarowego. Obecnie na drogach wojewddzkich dopuszczalnym naciskiem jest 80
kN (Rozporzqdzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej, Dz.U.1999 Nr 43 poz. 430), a na drogach
krajowych 100 kN (nieliczne odcinki wzmocnione sg do przyjecia nacisku 115 kN) (Rozporzgdzenie
Ministra Infrastruktury, Dz.U. 2005 Nr 219 poz. 1860; Rozporzqgdzenie Ministra Infrastruktury, Dz.U. 2005
Nr 219 poz. 1861). Tylko po drogach ekspresowych i autostradach moga poruszac sie pojazdy o nacisku
pojedynczej osi 115 kN. Wejscie Polski do Unii Europejskiej spowodowato konieczno$¢ dostosowania
naszej sieci drogowej do przenoszenia wiekszych obcigzen (zgodnie z ustaleniami Traktatu Akcesyjnego
- Zalacznik XII). Dla drég wojewddzkich nie ma ustawowego obowigzku wzmacniania nawierzchni
ponad warto$¢ 80 kN. Warto jednak niektére ciggi wzmacnia¢ az do nacisku 115 kN, ma to bowiem
gospodarcze uzasadnienie (http://dsdik.wroc.pl/dsdik/ciekawostki.html).

Napowietrzne linie energetyczne (nn/SN), telekomunikacyjne i trakcje elektryczne
na przejazdach kolejowych

Kolejnym czynnikiem, ktéry nalezy bra¢ pod uwage podczas transportu elementéw elektrowni
sg napowietrzne linie energetyczne nN/SN i linie telekomunikacyjne przebiegajgce nad drogami.
Wysokos$¢ ich przebiegu moze by¢ mniejsza niz stanowig przepisy (na przyktad w czasie upatéow).
[stnieje wéwczas duze prawdopodobienstwo zerwania linii podczas przejazdu wielkogabaryto-
wych tadunkéw (Olech, Juchnowska, 2006).

[stotnym elementem utrudniajgcym transport sg przejazdy kolejowe, ktérych przeswit pod trakcja
elektryczng ogranicza maksymalng wysoko$¢ pojazdu. W Polsce przewdd jezdny na liniach nor-
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malnotorowych umieszczony jest na wysokosci 5,6 m, w niektérych przypadkach, np. w poblizu
tuneli kolejowych czy wiaduktéw, wysokos$¢ ta moze zosta¢ obnizona do 4,9 m. Czynnik taki moze
wptynac¢ na koniecznos¢ przebudowy trakcji elektrycznej badZ przynajmniej podniesienie prze-
wodu jezdnego na wymagang wysokosc¢.

6.6.4. Transport kombinowany: drogowo-kolejowo-rzeczny

Przedstawione powyzej ograniczenia ukazujg jak trudnym zagadnieniem jest zaplanowanie trasy
i sam przewo6z drogowy tadunkéw ponadgabarytowych. Organizacja takiego typu transportu
wymaga duzej znajomosci réznych Srodkéw transportu, jest czaso- i kosztochtonna, szczegdlnie
w przypadku zaistnienia koniecznos$ci przebudowy infrastruktury, aby dostosowac ja do warun-
kow przewozowych. W wielu przypadkach, okazac sie moze, ze jedyna mozliwoscig przewozu
jest zastosowanie transportu kombinowanego. Takie podejScie wymaga¢ bedzie rozpoznania
mozliwosci transportowych danego regionu (odpowiedniej infrastruktury drogowej, kolejowej
i rzecznej) oraz wtasciwego zarzadzania i logistyki (mapa nr 10).

6.7. Uwarunkowania wynikajace z dostepnosci do sieci elektroenergetycznej

Uwarunkowania rozwoju energe-
tyki wiatrowej na danym terenie
okreSlone s3 nie tyko zasobami
wiatru, ale réwniez dostepem do
sieci elektroenergetycznej i jej pla-
nowanym rozwojem.

Na Krajowy System Energetyczny
sktadajg sie elektrownie syste-
mowe, elektrocieptownie, elek-
trownie szczytowe, elektrownie
przemystowe, rozproszone zrédta
energii (w tym odnawialne Zrédta
energii OZE), sie¢ przesytowa i sie¢
dystrybucyjna. Ze wzgledu na loka-
lizacje zt6z wegla, jako podstawo-
wego paliwa elektrowni konwen-
cjonalnych, ich rozwdéj nastgpit
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pokazuje rys. 6.10.

Rys. 6.10. Istniejaca sie¢ elektroenergetyczna najwyzszych napie¢
zarzadzana przez PSE-Operator SA
(zrédto: PSE S.A. http://www.cire.pl/rynekenergii/siec.php?smid=208)
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Na obszarze wojewddztwa dolnoslgskiego, w gminie Bogatynia, zlokalizowana jest Elektrownia Turéw
o zainstalowanej mocy 2106 MW wykorzystujgca do produkgcji energii poktady wegla brunatnego.

Odnawialne Zrédta energii wykorzystywane na obszarze wojewddztwa przedstawiono w zatgcz-
niku 2. Jak wida¢ z zestawienia obecnie energia wiatru wykorzystywana jest lokalnie w gminach:
e Mecinka (powiat jaworski) - elektrownia wiatrowa w miejscowos$ci Stup o mocy 160 kW,
¢ Polkowice (powiat polkowicki) - elektrownia wiatrowa w Moskorzynie o mocy 360 W,
e Katy Wroctawskie (powiat wroctawski) - mata elektrownia wiatrowa w miejscowoSci
Sadkéw dla budynku jednorodzinnego,
e Siechnice (powiat wroctawski) - jedna sitownia wiatrowa w Smardzowie.

Do potowy roku 2009 nie zrealizowano innych farm wiatrowych, chociaz gminy podjety dziata-
nia w postaci opracowania planéw miejscowych, w ktérych wyznaczono proponowane obszary
lokalizacji farm wiatrowych. Na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego nie istniejg farmy wiatrowe
przytaczone do sieci 110 kV.

Magazynowanie energii przy obecnym rozwoju technologii jak na razie nie jest mozliwe, dlatego
tez musi by¢ ona wytworzona w ilo$ci pokrywajacej w danej chwili zapotrzebowanie odbiorcow.
Dla pokrycia zmiennego zapotrzebowania na energie w sktad Krajowego Systemu wchodza row-
niez (oprdcz wymienionych wyzej sktadnikoéw) rozlegte, rozbudowane i skomplikowane uktady
sterowania pracg sieci, uktady zabezpieczajace poszczegdlne obiekty oraz hierarchie struktury
organizacyjnej stuzb dyspozytorskich. Jest to niezbedne dla zapewnienia niezawodno$ci zasila-
nia odbiorcow.

W Planie Rozwoju w zakresie zaspokojenia obecnego i przysztego zapotrzebowania na energie
elektryczna na lata 2010-2025 roku (sierpien 2009 r.) PSE-Operator S.A. okreslit wzrost zapotrze-
bowania na energie elektryczng o okoto 20% (zuzycie energii elektrycznej przez odbiorcéw konco-
wych w 2008 roku wynosito 144 TWh, a w 2025 przewidywane jest 158,9 TWh). Jednoczes$nie:

¢ Inwestorzy ztozyli wnioski o wydanie warunkéw przytgczenia odnawialnych Zrodet energii
(Farm Wiatrowych) na ponad 66 000 MW. Operatorzy sieci przesytowej i sieci dystrybucyj-
nych okreslili warunki przytaczenia dla farm wiatrowych o tacznej mocy ponad 11 000 MW,

e Inwestorzy ztozyli wnioski o wydanie warunkéw przytaczenia konwencjonalnych zrédet
energii na ponad 25 000 MW.

Zgodnie z planem dziatan w zakresie inwestycji celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym na
obszarze wojewédztwa dolnoslaskiego wydano warunki przytaczenia do SE Zabkowice Slaskie
farm wiatrowych o tgcznej mocy przytaczeniowej 122 MW, natomiast w przygotowaniu sa eks-
pertyzy wptywu przytaczanych urzadzen na system elektroenergetyczny (zgodnie z rozporza-
dzeniem Ministra Gospodarki Dz.U. Nr 93 poz. 623 z 2007 r.) na sumaryczng moc przytgczeniowa
okoto 2 710 MW do nastepujacych stacji elektroenergetycznych:

Mikutowa - 1 149,9 MW,

Czarna - 330 MW,

Swiebodzice - 520 MW,

Zabkowice Slaskie - 710,5 MW.

Elektrownie wiatrowe, dla ktoérych wydano juz warunki przytaczenia do sieci zlokalizowane sa
w wiekszo$ci w pétnocnej czesci Polski.

Z doSwiadczen operatora Krajowego Systemu Elektroenergetycznego wynika, ze bloki elektrowni
systemowych pracuja przez okoto 6 do 7 tys. godzin w roku, natomiast farmy wiatrowe maksymal-
nie pracuja przez ok. 1,7 do 2,5 tys. godzin i dodatkowo ich czas pracy i czas postoju jest nieprzewi-
dywalny i uzalezniony od odpowiedniej predkosci wiatru. Rozmieszczenie elektrowni wiatrowych
na péinocy kraju i Zrédet konwencjonalnych na potudniu powoduje, Ze w trakcie przerw w produk-
cji energii elektrycznej przez farmy wiatrowe energia do pétnocnych obszaréw musi by¢ dostar-
czona siecig przesytowa z potudnia. Nalezy zatem zadbac¢ o odpowiednig rozbudowe sieci.
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Rys. 6.11. Stan aktualny w zakresie wydanych oraz okreslonych przez OSD oraz OSP warunkéw przytaczenia oraz
okreslonych zatozen do ekspertyz przytgczeniowych farm wiatrowych do KSE
(na mapie sieci przesytowej stan 2009r.) (Zrédto: PSE Operator S.A., 2009)

Zdaniem Polskich Sieci Elektroenergetycznych speinienie wymagan UE i prognozowane zapo-
trzebowanie na energie elektryczng do roku 2025 pozwalaja okresli¢ wartos¢ maksymalne;j
mocy farm wiatrowych w Polsce przytaczonych do systemu elektroenergetycznego. Warto$¢ ta
powinna zawierac sie w przedziale 8 000 do 10 000 MW, a w poszczegdlnych okresach wielko$¢
mocy pochodzaca z OZE bedzie zalezala od spetnienia przez system elektroenergetyczny, zarzg-
dzany przez operatora, warunkéw jego bezpiecznej pracy.

Dla pokrycia prognozowanego zapotrzebowania odbiorcéw na energie elektryczng z istniejgcych
i planowanych nowych lokalizacji jednostek wytwoérczych systemowych, uwzgledniajacych pla-
nowany udzial w pokryciu zapotrzebowania na moc i energie elektryczng z OZE, PSE-Operator
zaplanowat stosowny rozwéj Krajowej Sieci Przesytowej. Na obszarze wojewo6dztwa dolnos$lg-
skiego zostat on przedstawiony na rysunku w horyzoncie czasowym do 2030 roku.
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Rys. 6.12. Schemat rozbudowy sieci przesytowej najwyzszych napie¢ planowany przez PSE-Operator S.A.
(Zrédto PSE Operator S.A., 2009)
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Na terenie wojewo6dztwa dolnoslaskiego sieciami elektroenergetycznymi do 110 kV wiacznie
zarzadzaja nastepujace przedsiebiorstwa, ktorych dziatalno$¢ obejmuje obszar:

e EnergiaPro Grupa TAURON S.A. (z oddziatami w Jeleniej Gérze, Legnicy, Watbrzychu
i Wroctawiu) - wieksza cze$¢ wojewodztwa dolnoslaskiego,

e ENERGA Operator S.A. (Oddziat w Kaliszu) - cze$¢ powiatu ole$nickiego: gminy Dziadowa
Ktoda, Miedzyb6rz i Sycow,

e ENEA Operator Sp. z 0.0. (Oddziat w Poznaniu) - powiat gérowski,

e Przedsiebiorstwo energetyczne ,,ESV” S.A. - gminy: Wroctaw, Siechnice, Otawa i Zérawina.

Wzrost zainteresowania inwestoréw energetyka wiatrowa widoczny jest w dziataniach gmin
(zmiany studiéw gmin i opracowania miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego)
jak réwniez w ilo$ci podmiotéw ubiegajacych sie o przytaczenie do sieci wysokiego i Sredniego
napiecia.
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Planowane inwestycje do 2009 r. na terenie wojewddztwa dolnoslgskiego, ktore uzyskaty warunki
przytaczenia (sumaryczna moc 476,1 MW) okres$lone przez Operatora Systemu Dystrybucyjnego
(OSD) i uzgodnione przez Operatora Systemu Przesytowego (OSP) do sieci elektroenergetycznej
110 kV przedstawia tabela 6.7.

Tab. 6.7. Planowane inwestycje do 2009 r. na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego, ktore uzyskaty warunki
przytaczenia okreslone przez Operatora Systemu Dystrybucyjnego (OSD) i uzgodnione przez Operatora Systemu
Przesytowego (OSP) do sieci elektroenergetycznej 110 kV (Zrdédto PSE Operator S.A., 2009)

AEEUENET 7 Lokalizacja [gmina] | Miejsce przytaczenia WL S0
wiatrowej ja1s Jsce przyla wiatrowej [MW] | torow [szt.]

Lubawka Lubawka stagja 110/20 kv
Lubawka
2. Stara Kamienica Stara Kamienica Sta.cl 4 2,20/ 11.0 kY 30 15
Jelenia Goéra - Cieplice
. . stacja 220/110/20 kV
3. Cieptowody Cieptowody Tt Sk 40 20
‘s . stacja 220/110/20 kV
4. Rézana Stoszowice Zabkowice Slaskie 48 24
5. Nowa Ruda Nowa Ruda stagja 110/20 kv 30 15
Nowa Ruda
6. Lukaszow Zagrodno projektowana stacja 45 16
7. Modlikowice & 110/20 kV Brochocin 39,6 12
8. Trzebnica-Zawonia Trzebnl.ca, stacj a.40()/ 11.0 e 47,5 19
Zawonia Pasikurowice
. . . . stacja 110/20 kV
9. Miedzylesie I Miedzylesie Bystrzyca Klodzka 96 48
. . stacja 110/20 kV
10. Dtuzyna Nowogrodziec Wit 40 20
. stacja 110/20 kV
11. Jedrzychowice Zgorzelec Zgorzelec 40 20

Poréwnujac wydane juz warunki przytaczenia do sieci elektroenergetycznej, ktéore zachowuja
wazno$¢ przez okres 2 lat, z dziataniami planistycznymi poszczegdlnych gmin (omowione szcze-
gétowo w rozdziale 7) mozna zauwazyc, ze:

e gmina Zagrodno ma wydane pozwolenie na budowe na podstawie obowigzujacego mpzp,

e gminy: Cieptowody i Zgorzelec posiadajg obowigzujgce mpzp,

e gmina Nowogrodziec - mpzp w trakcie opracowania,

e gminy: stara Kamienica, Stoszowice i Miedzylesie przystapily do opracowania mpzp.
Lokalizacja farm wiatrowych rzutuje na koszty ich przytaczenia do krajowej sieci elektroenergetycznej
(odlegtos¢ od linii i stacji elektroenergetycznej), gdyz potaczenie parku wiatrowego wymaga budowy
sieci kablowej (nie stosuje sie linii napowietrznych).Dodatkowo na koniec 2008 roku do EnergiaPro S.A.
zostato ztozonych 32 wnioski o okreSlenie zatoZen do ekspertyzy wptywu przytaczenia na system elek-
troenergetyczny (warunki przytaczenia sa w trakcie rozpatrywania) o tacznej mocy okoto 1 800 MW.

Poza wydanymi warunkami przytgczenia planowanych duzych farm wiatrowych do sieci 110 kV,
do Operatora Sieci Dystrybucyjnej wptynety jeszcze wnioski inwestorow o przytaczenie mniej-
szych elektrowni wiatrowych do sieci Sredniego napiecia 20 kV.

W chwili obecnej na terenie dziatania EnergiaPro S.A. (wojewddztwo dolnoslaskie i opolskie)
planowana jest do przytaczenia moc wytworcza okoto 450 MW z farm wiatrowych planowanych
do przytaczenia na $rednim napieciu. Z danych Operatora wynika, ze ogétem planowana moc
przytaczeniowa w wysokosci 3500 MW przekracza ok. 1,4 razy zapotrzebowanie na moc szczy-
towa na tym obszarze.
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Rys. 6.13. Schemat sieci elektroenergetycznej 110 kV na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego
(istniejace i planowane do 2020 roku)

SCHEMAT SIECI ELEKTROENERGETYCZNEJ 110KV
NA TERENIE WOJEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO
(ISTNIEJACE | PLANOWANE DO 2020R.)
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ENERGA Operator S.A. Oddziat w Kaliszu na koniec 2008 roku nie wydat warunkéw przytaczenia
do sieci wysokiego i Sredniego napiecia dla planowanych farm wiatrowych na terenie wojewodz-
twa dolnoslagskiego. Jedynie zgtosit sie inwestor o przekazanie danych niezbednych do opracowa-
nia ekspertyzy wptywu planowanej farmy wiatrowej na system elektroenergetyczny.

W ENEA Operator Sp. z 0.0. rowniez nie wydano warunkdw przytgczenia do sieci 110 kV dla plano-
wanych farm wiatrowych na obszarze wojewddztwa dolnoslaskiego. O planowanych podiaczeniach
do sieci Sredniego napiecia Operator Sieci Dystrybucyjnej nie udzielit pisemnych informacji.

Wydane juz warunki przytaczenia planowanych farm wskazuja, ze istniejg rezerwy mocy przesy-
towych umozliwiajgce przytaczenie do sieci elektroenergetycznej sitowni wiatrowych na obsza-
rze wojewddztwa dolnoslaskiego. Jednak ze wzgledu na to, ze farmy wiatrowe mogg pokrywac
zapotrzebowanie na moc elektryczng w ograniczonej wysokosci (z uwagi na bezpieczenstwo
i stabilno$¢ systemu elektroenergetycznego) oraz bardzo duza ilo$¢ wystapien z wnioskami
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o okres$lenie warunkéw przytaczenia i rézny poziom zaawansowania procedur przytgczenio-
wych z tym zwigzanych, EnergiaPro S.A. nie jest w stanie wskaza¢ obszaréw potencjalnie najko-
rzystniejszych lokalizacji. Jest to rowniez zwigzane z brakiem ogélnych opracowan dotyczacych
wptywu elektrowni wiatrowych na prace i rozwéj systemu elektroenergetycznego na Dolnym
Slasku. Wykonywane sg jedynie ekspertyzy wptywu przytaczenia planowanych sitowni wiatro-
wych na system elektroenergetyczny zlecane przez Inwestoréw (zgodnie z Rozporzqdzeniem
Ministra Gospodarki z dnia 04.05.2007 r., Dz. U. Nr 93 p0z.623 z 2007 r.)

Dodatkowo EnergiaPro S.A. informuje, Ze przytaczenie tak duzej ilosci farm wiatrowych do sieci
dystrybucyjnej moze spowodowad, ze energia elektryczna wyprodukowana przez te farmy, z uwagi
na bardzo ograniczone mozliwoSci jej konsumpcji w miejscach wytworzenia, bedzie przesytana
liniami dystrybucyjnymi na bardzo duze odlegtosci, co w konsekwencji:

e wymusi przebudowe wielu ciggéw liniowych 110 kV w celu przystosowania ich do zwiek-
szonych przeptywdéw mocy (spétki dystrybucyjne beda zmuszone do ponoszenia wysokich
naktadéw inwestycyjnych na ich przebudowe),

e zdecydowanie zwiekszy straty energii elektrycznej wynikajace z przesytu duzych mocy na
duze odlegtosci.

6.8. Przeciwpowodziowe uwarunkowania lokalizacji elektrowni wiatrowych

Obszar wojewddztwa dolnoslaskiego nalezy do rejonéw o stosunkowo duzym zagrozeniu powodzio-
wym. Obejmuje on prawie w cato$ci dorzecze Odry (98,71% powierzchni catego wojewo6dztwa) oraz
fragmenty dorzeczy t.aby i Dunaju, ktére nie majg wptywu na zagrozenie powodziowe wojewoddztwa.

Najwieksze zagrozenie powodziowe (na podstawie wskaznika zagrozenia powodziowego WZP,
pozwalajgcego na okreslenie obszar6w o najwiekszym potencjalnym zagrozeniu powodziowym)
na terenie wojewddztwa dolnos$lagskiego skupia sie w kilku rejonach zlewni Odry, tj. w dorze-
czach: Bystrzycy, Nysy Ktodzkiej, Kwisy, Slezy i Nysy Szalonej.

Wezbrania powodziowe w dorzeczu Odry wystepuja zwykle w okresie letnim w nastepstwie
nadzwyczajnie wysokich opadéw w gorskich rejonach dorzecza. Przebieg Odry przecina teren
wojewddztwa na dtugosci ok. 280 km., wymuszajac podziat obszaru wojewddztwa na trzy strefy
reziméw powodziowych - nizinng, podgorska i gérska.

W strefie nizinnej, do Odry uchodza wieksze cieki, takie jak: Barycz, Widawa, Otawa, Slqza,
Bystrzyca oraz Kaczawa, co stwarza specyficzng sytuacje w dolinie rzeki, zwtaszcza na obszarze
aglomeracji wroctawskie;.

Natomiast cze$¢ potudniowa dorzecza srodkowej Odry to strefa podgorska i gérska, obejmujaca
zlewnie Nysy Ktodzkiej, Bobru, Kwisy i Nysy Luzyckiej, charakteryzujaca sie do$¢ gwattownym
przebiegiem powodzi.

W dorzeczu Odry mozna wyr6zni¢ obszary, gdzie ochrona przed powodzig wymaga szczegélnej
uwagi. Charakteryzujg sie one:

e koncentracja wartosci spotecznych, gospodarczych lub kulturowych - m.in. miasto Wroctaw,
e warunkami fizjograficznymi, sprzyjajacymi znacznemu sptywowi wod - obszary goérskie
i podgorskie.
Elementy energetyki wiatrowej, jako urzadzenia elektroenergetyczne naleza do grupy obiektéw
mogacych stanowi¢ wtdrne zagrozenia w przypadku wystgpienia powodzi. Zalanie obiektow tej
kategorii moze powodowac uszkodzenie infrastruktury technicznej, majgce rowniez skutki poza
terenem zalania. Moze teZz stanowi¢ bezposrednie zagrozenie dla ludzi. Dlatego tez, konieczne
jest uwzglednienie zagadnien powodziowych, zard6wno na etapie przestrzennych wskazan loka-
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Rys. 6.14. Obszary zagrozenia powodziowego
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lizacyjnych farm wiatrowych, jak i w fazie szczeg6towego projektowania. Obszary bezposred-
niego i potencjalnego zagrozenia powodzig sa elementem determinujacym wtasciwe decyzje co
do lokalizacji elektrowni wiatrowych. Za wyznaczenie ich granic odpowiedzialny jest dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej (RZGW) w studiach ochrony przeciwpowodziowe;j.

Obecnie na terenie wojewo6dztwa dolno$laskiego wyznaczono granice obszaréw bezposred-
niego i potencjalnego zagrozenia powodzig oraz obszaréw wymagajacych ochrony przed powo-
dzig w zlewniach nastepujacych rzek: Odry, Bystrzycy, Gérnego Bobru, Kaczawy, Kwisy, Nysy
Ktodzkiej?. Na pozostatych terenach, zgodnie z ustawa Prawo wodne, obszar bezposredniego
zagrozenia powodzig stanowi teren pomiedzy linig brzegu rzeki i watem przeciwpowodziowym.

Wyznaczone granice obszaréw zagrozen powodziowych pochodza ze studiéw ochrony przed powodzig zlewni
poszczeg6lnych rzek wykonanych przez RZGW we Wroctawiu, oraz z opracowania Bezpieczna Gmina nad Odrq
wykonanego przez WWF i RZGW we Wroctawiu. Niepene (caty obszar wojewddztwa dolnoslaskiego) zobrazo-
wanie tego zjawiska wynika z braku, na dzien dzisiejszy, dalszych opracowan branzowych.
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6.8.1. Obszary uznane za wykluczone, badz na ktorych niewskazana jest lokalizacja
elektrowni wiatrowych

Obszary calkowicie wylaczone z lokalizacji

e Obszary bezposredniego zagrozenia powodzia - obszary o bardzo wysokim ryzyku wyste-
powania powodzi, na ktérych (zgodnie z art. 82 Ustawy Prawo wodne z dnia 18 lipca 2001 r.
-Dz.U.Nr 239, poz.2019 z 2005 .) zabrania sie wykonywania okreslonych robét oraz czynnosci,
ktére moga utrudni¢ ochrone przed powodzia. Na tych terenach wyklucza sie mozliwo$¢ loka-
lizowania elektrowni wiatrowych.

Lokalizacje wysokiego ryzyka

e Obszary potencjalnego zagrozenia powodzia - obszary o wysokim ryzyku wystepowania
powodzi, na ktdrych (zgodnie z art. 83 Ustawy Prawo wodne z dnia 18 lipca 2001 r. - Dz.U. Nr
239, poz. 2019 z 2005 .) dyrektor RZGW moze wprowadzi¢ okreslone zakazy. Na tych terenach
nie zaleca sie lokalizacji elektrowni wiatrowych. W przypadku dopuszczenia lokalizacji tego
typu inwestycji musi ona odpowiadac specjalnym warunkom techniczno - budowlanym.

Bez wzgledu na wytyczne lokalizacyjne zawarte w niniejszym opracowaniu kazda decyzja w spra-
wie realizowania elektrowni wiatrowej na terenach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi
wymaga uzgodnienia z wtasciwym regionalnym dyrektorem zarzadu gospodarki wodne;j.
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UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z OPRACOWAN
PLANISTYCZNYCH

7.1. Regulacje prawne dla lokalizacji elektrowni wiatrowych wynikajace z ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Ksztattowanie zakresu i sposobu przeznaczania teren6w na okreslone cele oraz ustalanie zasad ich
zagospodarowania i zabudowy przy uwzglednieniu tadu przestrzennego i zréwnowazonego roz-
woju nalezy do zadan wiasnych gminy. Interwencja samorzadu ma na celu zapewnienie rownowagi
pomiedzy rozwojem gminy a ochrong srodowiska przyrodniczego i kulturowego oraz pomiedzy
interesem o0s6b prywatnych a interesem spotecznosci lokalnej. Podstawowym aktem prawnym
w zakresie ksztattowania polityki przestrzennej (planowania i zagospodarowania przestrzennego)
gminy, w tym lokalnych zasad zagospodarowania przestrzennego oraz ustalenia przeznaczenia
terenow i okreslenia sposobéw ich zagospodarowania i zabudowy jest ustawa z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z p6Z. zm.).

Gospodarowanie przestrzenig jest podstawg dziatania samorzadéw gminnych, poniewaz stymuluje
wszystkie procesy inwestycyjne i rozwojowe w gminie. Na podstawie przepisow w/w Ustawy, organy
samorzadu gminnego sporzadzaja opracowania planistyczne z zachowaniem zgodno$ci z regulacjami
dotyczacymi rozwoju spotecznego i gospodarczego. Ustalenia zawarte w gminnych dokumentach pla-
nistycznych nie naruszaja stosunkéw wtasnosciowych ani posiadania. Natomiast kazdemu, kto posiada
tytut prawny do danego terenu, dajg mozliwo$¢ zagospodarowania zgodnie z warunkami zawartymi
w tych dokumentach, jezeli nie narusza to interesu publicznego oraz oséb trzecich. W wiekszosci przy-
padkoéw wszczecie procedury sporzadzenia gminnych opracowan planistycznych umozliwiajgcych loka-
lizacje inwestycji, w tym przypadku realizacje elektrowni wiatrowej, nastepuje na wniosek zaintereso-
wanego inwestora lub znacznie rzadziej, wskazanie potencjalnej lokalizacji farmy wiatrowej w lokalnych
dokumentach planistycznych traktowane jest jako oferta gminna. Nalezy pamieta¢, ze realizacja inwe-
stycji polegajacej na budowie elektrowni wiatrowej, ktérg wedtug obowigzujacego prawa budowlanego
zaliczy¢ nalezy do grupy obiektéw zdefiniowanych jako ,budowle”, podlega obowigzujgcym przepisom
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz prawa budowlanego.

7.2. Zamierzenia lokalizacji farm wiatrowych zawarte w studiach uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin

W celu okreslenia sposobow ksztattowania polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad zago-
spodarowania przestrzennego, samorzad gminny sporzadza studium uwarunkowan i kierunkéw zago-
spodarowania przestrzennego gminy. Wedtug obowigzujacych przepiséw ustawy o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym studium nie jest dokumentem, ktory ustanawia przepisy powszechnie
obowigzujace, nie jest aktem prawa miejscowego i nie moze stanowi¢ podstawy do wydawania decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu. Jednakze, obliguje wojta, burmistrza lub prezy-
denta miasta do zachowania $cistej zgodnosci ustalen w nim zawartych z zapisami miejscowych planéw
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zagospodarowania przestrzennego. Brak dopuszczenia lokalizacji elektrowni wiatrowych lub ogdlne
sformutowanie mozliwosci stosowania energii ze Zrédet odnawialnych na terenie gminy w studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego stanowi podstawe do wczes$niejszego
lub réwnolegtego (z pracami nad planem miejscowym) podjecia procedury zmiany tego dokumentu
i konkretnego ustalenia rozmieszczenia urzadzen wykorzystujacych site wiatru. W wiekszosci przypad-
kow samorzady gminne podejmuja uchwaty o sporzadzeniu czastkowych zmian zapiséw studiéw gmin,
ktére odnoszg sie jedynie do teren6w planowanych inwestycji, a nie catego obszaru gminy. Na obszarze
wojewddztwa dolnoslaskiego cze$¢ gmin posiada opracowane studia gminne lub ich zmiany sporza-
dzane gtéwnie dla umozliwienia wykonania planu miejscowego ustalajacego przeznaczenie terenu na
lokalizacje elektrowni wiatrowych. Powodem wykonywania takich zmian w studium jest najczesciej
zainteresowanie potencjalnych inwestoréw potwierdzone ustng deklaracjg lub podpisaniem porozu-
mienia pomiedzy inwestorem i gming. Gminy nie chcac obcigza¢ wtasnego budzetu, biernie podcho-
dza do przygotowania szczegétowych analiz, na podstawie ktérych bytyby w stanie okresli¢ mozliwosci
lokalizowania elektrowni na swoim terenie oraz wskazac tereny najbardziej przydatne i sformutowac
ustalenia dla takich inwestycji w studium gminnym. W przypadku pojawienia sie inwestora, ktory pre-
cyzyjnie potrafi okresli¢ zamierzenia zrealizowania farmy wiatrowej na terenie gminy i wyraza che¢ par-
tycypacji w kosztach sporzadzenia opracowan lokalnych, gmina korzystajac z przedstawionych przez
inwestora konkretnych rozwigzan projektowych oraz wstepnego rozpoznania warunkéw pozwalaja-
cych na wybor najbardziej optymalnych terenéw, chetnie rozpoczyna procedure wykonania studium.
Ponadto wcze$niejsze zaangazowanie inwestora w przeprowadzenie procesu sporzadzenia dokumen-
tow planistycznych daje gminie niejako gwarancje, iz teren, ktory zostanie przeznaczony na rozmiesz-
czenie urzadzen energetyki wiatrowej nie bedzie tylko oczekujgca oferta dla potencjalnych inwestoréw
i propozycja rozwoju gminy na przysztos¢, poniewaz ostatecznie moze to negatywnie wptyna¢ na roz-
wo0j gminy oraz utrudni¢ zamiast utatwic¢ pozyskanie inwestora w przypadku rezygnacji poprzedniego
zainteresowanego. Taka postawa samorzadow gminnych sprzyja jednak powstawaniu konfliktéw prze-
strzennych, poniewaz wobec interesu inwestora nieuwzgledniony zostaje interes publiczny wynikajacy
z uwarunkowan spotecznych, przyrodniczo-krajobrazowych, kulturowych oraz dominujacego kierunku
rozwoju gminy (np. turystycznego). Przyktadem jest przypadek gminy potozonej w Kotlinie Ktodzkiej,
gdzie propozycja przyjecia polityki przestrzennej gminy ukierunkowanej na lokalizacje farm wiatro-
wych spotkata sie ze zdecydowanym protestem mieszkancéw popartym negatywnym stanowiskiem
Srodowiska naukowego, co ostatecznie spowodowato odstgpienie wtadz gminnych od wprowadzania
zapisow do studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego umozliwiajacych
przeprowadzenie dalszego procesu inwestycyjnego polegajacego na lokalizacji sitowni wiatrowych.
Analiza ilo$ci wykonanych studiéw gminnych zawierajacych zapisy uwzgledniajace lokalizacje
urzadzen energetyki wiatrowej lub szczegétowe wskazania mozliwosci ich lokalizacji przeprowa-
dzona zostata na podstawie ankiet i ogélnie oméwiona w rozdziale 5 niniejszego opracowania.

7.3. Obszary wyznaczone pod farmy wiatrowe w miejscowych planach zagospo-
darowania przestrzennego

Podstawe systemu planowania przestrzennego stanowi miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego bedacy aktem prawa miejscowego, w ktérym ustala sie przeznaczenie terenow,
takze dla inwestycji celu publicznego, oraz okresla sposoby ich zagospodarowania i zabudowy.
Inicjatywa do sporzadzenia planu miejscowego moze by¢ wniosek zainteresowanej strony (inwe-
stora lub gminy) oraz przeprowadzenie badania dotyczgcego zasadnosci przystapienia do sporza-
dzenia planu i zgodno$ci planowanych rozwiagzan z ustaleniami studium gminy. Plan miejscowy
musi by¢ sporzadzany zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa oraz uwzglednia¢ opinie
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i interes spoteczenstwa lokalnego, 0sé6b fizycznych i prawnych czy jednostek organizacyjnych.

Podobnie jak w przypadku studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzen-
nego, gminy zwykle przystepuja do opracowania planu miejscowego dla lokalizacji elektrowni
wiatrowych w momencie jednoznacznej deklaracji inwestora lub przedstawienia dokumentu
potwierdzajacego prawo do dysponowania nieruchomos$cig, poniewaz uchwalenie planu dla
sprecyzowanej inwestycji i szczegétowe okreslenie parametréw moze sta¢ sie istotnym utrud-
nieniem, w przypadku jej niezrealizowania, dla kolejnego zainteresowanego lub nawet ograni-
czy¢ zainteresowanie terenami sgsiednimi oraz doprowadzi¢ do obniZenia ich cen (szczegétowe
informacje na ten temat zawiera rozdziat 6.4 niniejszego opracowania).

Dalszy proces inwestycyjny zwigzany z realizacja elektrowni wiatrowych moze odbywac sie na
terenach przeznaczonych na ten cel w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
lub ich zmianach dla ktérych podjeto uchwaty samorzagdéw gminnych o ich uchwaleniu oraz ktére
staly sie prawomocne po opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Dolnos$laskiego.
Obecnie (ostatnia informacja do niniejszego opracowania pochodzi z Dz.U. Nr 226 poz. 4394
z dnia 31 grudnia 2009 r.) nastepujace opracowania staty sie obowigzujace:

gmina Cieptowody e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla czeSci gminy
Cieptowody, w miejscowos$ciach: Janéwka, Piotrowice Polskie, Targowica
(30 turbin wiatrowych);
gmina Legnickie Pole e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla farmy wiatrowej
Legnickie Pole w obrebie wsi Nowa Wies Legnicka, Raczkowa, Gniewomierz
(6 turbin wiatrowych);
e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw
w gminie Legnickie Pole - w obrebach Taczalin, Ksieginice, Ktebanowice,
Koskowice, Mikotajowice (23 turbiny wiatrowe);
gmina Mecinka: * miejscowy planu zagospodarowania przestrzennego dziatki nr 165/9 we
wsi Stup (teren o powierzchni 4,6 ha);
» miejscowy planu zagospodarowania przestrzennego dziatki nr 180 we wsi
Stup (teren o powierzchni 1,25 ha);
e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Mecinka w obrebie Myslinéw (teren o powierzchni 0,3 ha);
gmina Ruja ¢ miejscowy planzagospodarowania przestrzennego w gminie Ruja - w obsza-
rach wsi Rogoznik, Komorniki, Tyniec Legnicki, Lasowice, Dzierzkowice,
Strzatkowice, Janowice (39 turbin wiatrowych);
gmina Sulikéw ¢ zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zespotu par-
kéw wiatrowych KOZMIN w czesci wiadztwa planistycznego gminy Sulikéw
(obreb geodezyjny: Mata Wies Dolna i Sulikéw) (9 turbin wiatrowych);
gmina Zagrodno ¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu przeznaczonego
na lokalizacje elektrowni wiatrowych w rejonie wsi Modlikowice (13 turbin
wiatrowych);
» miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu przeznaczonego
na lokalizacje elektrowni wiatrowych w rejonie wsi Lukaszéw i Zagrodno
(24 turbin wiatrowych + 8 turbin wiatrowych opcjonalnie);
gmina Zgorzelec * miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w obrebach geodezyj-
nych: Jedrzychowice, Zarska Wie$, Pokrzywnik, gmina Zgorzelec, dlazespotu
parkéw wiatrowych Zgorzelec - Pienisk (30 turbin wiatrowych);
* miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w obrebach geodezyj-
nych: KoZmin, KoZlice, Osiek Luzycki, Radomierzyce, gmina Zgorzelec, dla
parku wiatrowego KOZMIN (14 turbin wiatrowych).
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Z ustalen analizowanych obowigzujacych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzen-
nego lub ich zmian dla obszar6w wyznaczonych pod lokalizacje farm/parkéw wiatrowych wyni-
kaja nastepujace ograniczenia i obowiazki dla potencjalnych inwestoréw:

przeprowadzenie szczegbétowej analizy przyrodniczo-$rodowiskowej w celu wykluczenia
znaczacego oddziatywania na ptaki i nietoperze,

opracowanie dokumentacji geotechnicznej w celu szczegétowego rozpoznania geotech-
nicznych warunkéw posadowienia obiektow,

prowadzenie robdt budowlanych w spos6b minimalizujacy uszkodzenia wierzchniej war-
stwy gleby oraz wykorzystanie warstwy humusowej usunietej przy realizacji inwestycji do
nasadzen zieleni lub rekultywacji innych terenéw,

zabezpieczenie gruntéw w miejscach sktadowania materiatéw niezbednych do realizacji
inwestycji przed mozliwg infiltracja wyciekdw pochodzacych z tych materiatéw oraz wypo-
sazenie w systemy odwodnienia, a takze utwardzenie i skanalizowanie terenéw narazonych
na zanieczyszczenie substancjami ropopochodnymi lub chemicznymi,

zakaz realizacji budowli i urzadzen nie zwigzanych z obstugg turbiny wiatrowej, produkcja
energii elektrycznej z wiatru i jej przesytu,

zakaz zabudowy na terenach potozonych w strefie oddziatywania elektrowni wiatrowych,
zachowanieurzadzendrenarskichimelioracyjnychlubich przebudowy,zgodniez przepisami
odrebnymi, w przypadku kolizji z urzagdzeniami wchodzacymi w sktad farmy wiatrowej,
uzgodnienie sposobu postepowania w przypadku kolizji z innymi elementami infrastruk-
tury technicznej istniejacej lub projektowanej oraz w obrebie ich stref technicznych, z ope-
ratorami tych sieci,

zabezpieczenie Srodowiska przed hatasem, promieniowaniem niejonizujagcym i wibracjami,
zachowanie zadrzewien i zakrzewien $rédpolnych lub kompensacje poprzez nowe nasa-
dzenia w przypadku niezbednej wycinki,

ochrona stanowisk archeologicznych wystepujacych w poblizu planowanych inwestycji,
przywrdécenie stanu zagospodarowania terenu umozliwiajacego dotychczasowe uzytkowa-
nie (rolnicze) po zakonczeniu rob6t budowlanych i montazowych,

prowadzenie monitoringu wptywu i skutkéw realizacji elektrowni wiatrowych na $rodowi-
sko, w tym na awifaune,

zakaz umieszczania reklam na konstrukcji sitowni (za wyjatkiem oznaczen graficznych pro-
ducenta urzadzen),

stosowanie jednakowego typu i kolorystyki elektrowni wiatrowych dla zespotu elektrowni
tworzacych park wiatrowy,

wyposazenie w znaki przeszkodowe,

zakaz stosowania o$wietlenia wptywajacego na zmniejszenie zasiegu $wiatta znakéw nawi-
gacyjnych lub przypominajacego znaki nawigacyjne,

nakaz usuniecia elektrowni wiatrowych nieczynnych dtuzej niz rok.

Zapisy wynikajace z w/w plandw miejscowych okreslajg rowniez nastepujace parametry:

wielko$¢ powierzchni dziatek przeznaczonych na lokalizacje elektrowni wiatrowej (tacznie
z obszarem zabudowy drogami i placami obstugujacymi),

wielko$¢ powierzchni terenu przeznaczonego na lokalizacje fundamentu wraz
z urzadzeniem,

dopuszczalna ilo$¢ wiez elektrowni wiatrowych na danym terenie,

maksymalna Srednica wirnika turbiny i wysoko$¢ masztu lub maksymalna wysoko$¢ sitowni
wiatrowej przy najwyzszym potozeniu topat wirnika,

maksymalna liczba fopat wirnika,

minimalna odlegto$¢ od zabudowy przeznaczonej na staty pobyt ludzi,

minimalna odlegto$¢ od zabudowy kubaturowej nie przeznaczonej na staty pobyt ludzi,
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e minimalna odlegto$¢ od innych wiez elektrowni wiatrowych i linii elektroenergetycznych
oraz sieci gazowych wysokiego ci$nienia,

minimalna odlegto$¢ od drég ponadlokalnych,

minimalna odlegto$¢ od granicy terenéw lesnych i zadrzewien,

udziat powierzchni biologicznie czynnej,

maksymalna moc zainstalowana urzadzenia,

dopuszczalny poziom hatasu generowany przez urzgdzenie,

kolor konstrukcji wiez sitowni wiatrowych,

i dotycza takze:
e sposobu odbioru i trasy przesytu energii produkowanej przez turbiny wiatrowe,
e sposobu odprowadzania wod deszczowych z placow manewrowych wokoét wiez oraz drog
wewnetrznych,
e sposobu postepowania z odpadami technologicznymi i budowlanymi oraz ich utylizacja,
zgodnego z obowigzujacymi przepisami prawa dotyczacymi odpadow.
Tereny przeznaczone na lokalizacje elektrowni w analizowanych planach miejscowych obejmuja
obszary niezabudowane, uzytkowane rolniczo.

Zakres ustalen wymienionych plandéw miejscowych czesto nie obejmuje zasad ochrony i ksztat-
towania tadu przestrzennego. Nie ustala sie zasad, ktére biorgc pod uwage wzgledy estetyczne
ustalatby strukture lokalizacji poszczego6lnych obiektow elektrowni dostosowanych do otaczaja-
cego krajobrazu, traktowanych w przypadku farmy wiatrowej jako zbiér obiektéw przestrzen-
nych o okre$lonej formie architektonicznej. Brakuje takze zdecydowanych ograniczen dla loka-
lizacji urzadzen elektrowni wiatrowych w obszarze wystepowania stanowisk archeologicznych
o formie krajobrazowej. W celu ustalenia zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow
zawarte w planach miejscowych zapisy sformutowane s3 jedynie jako informacja o wystepowa-
niu zabytku (stanowiska archeologicznego), a takze jako przytoczenie przepisow regulowanych
poprzez ustawe o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Ustalenia analizowanych planéw
miejscowych nie obejmujg takze zasad zaopatrzenia w wode i odprowadzania $ciekéw, poniewaz
przyjmuje sie, ze elektrownie wiatrowe bedg pracowaty bez obstugi. W wymienionych planach
miejscowych wyznacza sie wewnetrzne drogi dojazdowe stuzace obstudze elektrowni wiatro-
wych i urzadzen towarzyszacych oraz ustala minimalne parametry tych drég, a takze wskazuje
powigzania terendéw przeznaczonych na lokalizacje elektrowni wiatrowych z drogami ponad-
lokalnymi oraz ustala sie zasady dostepnos$ci komunikacyjnej w czasie realizacji inwestycji na
zasadzie dopuszczenia wykorzystania terenu na tymczasowe place i drogi montazowe niezbedne
dla transportu elementéw konstrukcyjnych elektrowni. Bezposredni dostep do inwestycji plano-
wany jest zwykle poprzez istniejgce gruntowe drogi rolne.

W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego niektérych gmin wojewo6dztwa dol-
nos$laskiego zostaty wprowadzone takze ogdlne zapisy dopuszczajace lokalizacje elektrowni wia-
trowych, zgodnie z obowigzujacym prawem, gtéwnie na terenach rolniczych, lecz bez wskazania
konkretnego terenu.

Tereny farm wiatrowych wyznaczone zostaty réwniez w kilku miejscowych planach zagospodarowa-
nia przestrzennego, ktére obecnie s3 w zaawansowanej fazie realizacji, lecz nie uzyskaty do tej pory
statutu prawomocnych i nie mogg by¢ podstawa do rozpoczecia procesu inwestycyjnego. S3 to:

gmina Chojnéw: e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaréw w gminie
Chojnéw - w obszarach wsi Groble, Witkéw i Jerzmanowice;
gmina Gaworzyce: ¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla parku elektrowni

wiatrowych Gaworzyce;
e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla Zespotu
Elektrowni Wiatrowych II w Gminie Gaworzyce;
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gmina Gora: e miejscowyplanzagospodarowaniaprzestrzennego FarmaWiatrowaGoéra
- Zachdd (cze$¢ gruntow w obrebach: Gola Gérowska, Gora, Jastrzebia,
Osetno, Rogow Gérowski, Ryczen, Stawecice, Stara Goéra i Strumienna);

gmina MSciwojow: e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obsza-
row w gminie MSciwojow - obreb: Snowidza, Luboradz, Msciwojow
-1 Obszar,

e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obsza-
row w gminie MSciwojoéw - obreb: Snowidza, Luboradz, Msciwojow - 11
Obszar;
gmina Nowogrodziec: = e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cze-

Sci terendw otwartych w gminie Nowogrodziec;
gmina Pielgrzymka e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu przeznaczo-

nego na lokalizacje elektrowni wiatrowych w rejonie wsi Pielgrzymka,
Nowa Wie$ Grodziska i Wojcieszyn

gmina Przeworno e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci
Przeworno, gmina Przeworno;
gmina Siekierczyn: e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego parku wiatrowego

na gruntach obrebow Siekierczyn i Nowa Karczma,

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego parku wiatrowego
na gruntach obrebu Rudzica,

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego parku wiatrowego

na gruntach obrebu Wyreba;
gmina Stara Kamienica e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy

Stara Kamienica dla obrebu Kopaniec, Kromnéw, Nowa Kamienica,

Rybnica oraz Stara Kamienica;
gmina Sulikéw: e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obre-

béw wsi Radziméw i Bierna (gm. Sulikéw) w celu okreslenia lokalizacji
elektrowni wiatrowych oraz innych urzadzen niezbednych do prawidto-

. wego dziatania parku wiatrowego BIERNA;
gmina Zukowice: e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla zachodniej czesci

farmy wiatrowej w gminie Zukowice,
¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla farmy wiatrowej
w pénocnej czeéci gminy Zukowice.

Rozpoczete zostaty procedury sporzadzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzen-
nego lub ich zmian dla potencjalnych lokalizacji urzadzen wykorzystujacych site wiatru dla naste-
pujacych obszarow:

gmina Bogatynia: ¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla lokalizacji farmy
wiatrowej w miescie i gminie Bogatynia;

gmina Bolkow: e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Bolkow dla terenu potozonego w obrebie Wierzchostawice;

gmina Kostomtoty: e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy Kostomioty

dla terenow potozonych w obrebach Jenkowice, Kostomtoty, Piersno,
Samborz, Zabloto przewidzianych pod lokalizacje sitowni wiatrowych
wraz z niezbedng infrastrukturg,

e zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego tere-
now wsi Wichrow oraz terenéw potozonych w potudniowej czeSci
wsi Kostomtoty dla lokalizacji sitowni wiatrowych wraz z niezbedng
infrastruktura;
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gmina Krotoszyce

gmina Miedzylesie:

gmina Piensk:

gmina Platerowka:

gmina Stara Kamienica:

gmina Stare Bogaczowice:

gmina Stoszowice:

gmina Sulikow:

gmina Scinawa:

gmina Zgorzelec:

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaréw dziatek
w obrebie wsi Winnica, Janowice Duze, Tynczyk Legnicki, Warmatowice
Sienkiewiczowskie;

zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta
i Gminy Miedzylesie (obreby: Domaszkéw, Lesica, Kamienczyk, Gajnik,
Gniewoszow);

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla wyodrebnionych
terenéw potozonych w obrebie Zarek Srednich i Zarki nad Nysa;
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla parku wiatro-
wego PLATEROWKA potozonego w Gminie Plateréwka w obrebach geo-
dezyjnych: Plater6wka, Zalipie, Przylasek i Wtosien,

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla parku wiatro-
wego WLOSIEN potozonego w Gminie Plateréwka w obrebach geodezyj-
nych: Platerowka i Wtosien;

zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obrebu Kopaniec (dz.88/5, 622); Kromnéw (dz. 81/1, 124/1); Nowa
Kamienica (dz. 33, 34, 50/1,81/3); Rybnica (dz. 439/1) oraz Stara
Kamienica (dz. 95/1);

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru potozonego
w obrebie wsi Jabtéw, gmina Stare Bogaczowice;

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebéw
miejscowosci Grodziszcze, Rudnica, Lutomierz i R6zana stanowigcych
kompleks rolniczej przestrzeni produkcyjnej przeznaczonych na lokali-
zacje farmy wiatrowej;

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obrebow wsi
Studniska Gorne oraz Studniska Dolne w celu okreslenia lokalizacji elek-
trowni wiatrowych oraz innych urzadzen technicznych niezbednych
do prawidtowego dziatania parku wiatrowego STUDNISKA (w czeSci
obszaru gminy Sulikow),

zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obre-
bow wsi Sulikow, Mata Wie$§ Gorna, Radzimow, Stary Zawid6w, Miedziana,
Skrzydlice, Wielichow, Wrociszéw Gorny w celu okreslenia lokalizacji
elektrowni wiatrowych oraz innych urzadzen technicznych niezbednych
do prawidtowego dziatania parku wiatrowego RADZIMOW;

zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
gminy Scinawa - cze$¢ gruntéw potozonych w obrebach: Buszkowice,
Przychowa, Dziestaw, Debiec, Lasowice, Tymowa, Krzyzowa i Dtuzyce
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obrebu geode-
zyjnego Gozdanin, gmina Zgorzelec dla parku wiatrowego STUDNISKA,
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebu
geodezyjnego Trojca i Biatogorze, gmina Zgorzelec z przeznaczeniem
pod Farme Wiatrowa,

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebu
geodezyjnego Przesieczany, Gronéw i Stawnikowice, gmina Zgorzelec
z przeznaczeniem pod Farme Wiatrowg;
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gmina Ziebice: ¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozo-
nego w granicach obszaru wsi NiedZwiednik, Stuzejow i Biernacie, gmina
Ziebice,

» miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozo-
nego w granicach obszaréw wsi Krzelkéw, Henrykéw w Gminie Ziebice,

* miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu poto-
zonego w granicach obszarow wsi Krzelkéw, Czernczyce, Rosocznica
w Gminie Ziebice,

* miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozo-
nego w granicach obszaréw wsi Lubnéw w Gminie Ziebice,

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu poto-
zonego w granicach obszaréw wsi NiedZwied?Z, Starczowek, Gteboka,
Lubnéw w Gminie Ziebice,

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozo-
nego w granicach obszaréw wsi Biernacice, Starczowek, Niedzwiedz
w Gminie Ziebice;

gmina Ztotoryja: ¢ miejscowy planzagospodarowania przestrzennego terenéw farm wiatro-
wych w obrebach Nowa Wie$ Ztotoryjska, Wyskok, Pyskowice, Podolany,
Gierattowiec, Brennik, Wysocko i Kozéw, Gmina Ztotoryja,

* miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenéw farm wia-

trowych w obrebach Wyskok i Brennik, Gmina Ztotoryja;

Warto podkresli¢, Zze zdarzaja sie jednak sytuacje, iz dzialania podjete przez gmine nie zawsze
spotykaja sie ze spotecznym poparciem. Przyktadem jest gmina Miedzylesie, ktora po protestach
mieszkancéw, podjeta uchwate w sprawie uchylenia uchwaty w sprawie przystgpienia do zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla lokalizacji parkow wiatrowych i odsta-
pita od dalszych dziatan pozwalajacych na ich sytuowanie.

7.4. Lokalizacja parkéw wiatrowych na podstawie decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu

Zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
wymagania dotyczace sposobéw zagospodarowania i warunkéw zabudowy terenu ustala sie
w drodze decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu. Zasady lokalizacji inwe-
stycji celu publicznego okres$la sie w decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego, natomiast
sposo6b zagospodarowania terenu i warunki zabudowy dla innych inwestycji ustala sie w decyzji
o warunkach zabudowy, lecz tylko w przypadku spetnienia szczegétowych warunkéw okreslo-
nych w art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W gminie wiejskiej Swidnica dla terenéw w miejscowo$ciach Lutomia Dolna, Lutomia Gérna
i Witoszow zostata wydana decyzja o warunkach zabudowy dla inwestycji polegajacej na budo-
wie farmy wiatrowej, w tym realizacji 28 turbin wiatrowych o mocy jednostkowej od 2 do 3 MW,
drég dojazdowych i niezbednej infrastruktury towarzyszacej. Watpliwym argumentem w uza-
sadnieniu decyzji jest uznanie speinienia warunku ,dobrego sgsiedztwa” wynikajgcego z art. 61
ust. 1 pkt 1) na podstawie bezposredniego sgsiedztwa obszaréw przysztego zainwestowania
z terenami rolniczymi na ktérych wystepuja podobne obiekty infrastruktury elektroenergetycz-
nej (linie elektroenergetyczne wraz ze stupami).
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Dla lokalizacji elektrowni wiatrowych na obszarze Dolnego Slaska sporzadzono i wydano réw-
niez decyzje o lokalizacji inwestycji celu publicznego. Ustalono funkcje, warunki i szczegoétowe
zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy dla dziatan:

¢ budowa elektrowni wiatrowej o mocy 1,8 MW w miejscowosci Stary L.om w gminie Chojnéw,
e budowa 11 elektrowni wiatrowych we wsiach Pisarzowice i Janiszéw w gminie Kamienna
Gora (nie okreslono planowanej mocy urzadzen),
e budowa dwéch elektrowni wiatrowych o mocy 600 - 850 kW kazda, w miejscowosci
Gruszéw w gminie Marcinowice,
e budowa elektrowni wiatrowej o mocy 1500 kW wraz z urzadzeniami do przesytu energii,
w miejscowosci Lazniki w gminie Ztotoryja.
Inwestycje w w/w decyzjach zakwalifikowane zostaty jako zadania bedace inwestycja celu pub-
licznego. Jednakze, zasadnos$¢ kwalifikowania elektrowni wiatrowych jako inwestycji celu publicz-
nego jest w wiekszosci przypadkéw negowana w orzeczeniach sgdéw administracyjnych i w ocenie
Ministerstwa Infrastruktury, jako niezgodna z pojeciem definiowanym jako ,cel publiczny” w art. 6
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, do ktérego bezposrednio odnosi
sie zapis art. 2 pkt 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Przepisy art. 6
Ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami zawierajg ograniczony spis przedsiewzie¢, ktére w rozu-
mieniu tej ustawy sg celami publicznymi. W art. 6 pkt 2 Ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami
literalnie wskazuje sie, iz celami publicznymi sa ,,budowa i utrzymywanie ciqgéw drenazZowych, prze-
woddw i urzqdzen stuzqcych do przesytania ptyndéw, pary, gazoéw i energii elektrycznej, a takze innych
obiektéw i urzqdzen niezbednych do korzystania z tych przewoddw i urzqdzen”. Z. przytoczonego
zapisu wynika, ze do celéw publicznych zaliczono jedynie urzadzenia stuzace do przesytania ener-
gii elektrycznej, nie uwzgledniajac urzadzen do jej wytwarzania, jakimi sg elektrownie wiatrowe.
Analizujac wzgledy techniczne, elektrownie wiatrowg nie mozna takze uznac za obiekt lub urzadze-
nie niezbedne do korzystania z sieci elektroenergetycznych, poniewaz moga one funkcjonowac nie-
zaleznie od takiej elektrowni. Naduzyciem jest takze zakwalifikowanie elektrowni wiatrowej jako
celu publicznego na podstawie art. 6 pkt 4 Ustawy o gospodarce nieruchomosciami, ktéry okresla
nastepujace dziatania: ,budowa oraz utrzymywanie obiektow i urzqdzen stuzqcych ochronie srodo-
wiska, zbiornikéw i innych urzgdzen wodnych stuzgcych zaopatrzeniu w wode, requlacji przeptywdow
i ochronie przed powodziq, a takze regulacja i utrzymywanie wéd oraz urzqdzen wodnych, bedqcych
wtasnosciq Skarbu Paristwa lub jednostek samorzqdu terytorialnego”. Urzadzenia elektrowni wia-
trowej nie stuza bezposrednio ochronie Srodowiska, lecz w poréwnaniu z konwencjonalnymi Zrod-
fami energii mogg by¢ jedynie uznane za bardziej proekologiczne. Natomiast w art. 6 pkt 10 Ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami ustala sie, iz cel publiczny to rowniez ,inne cele publiczne okreslone
w odrebnych ustawach”. Zaliczenie przedsiewziecia na tej podstawie prawnej jako celu publicznego
wymaga wskazania w innej ustawie przepisu, ktory jednoznacznie i wyraznie okre$la, ze inwestycja
jest celem publicznym. Obecnie Zadna obowigzujgca ustawa (m.in. Prawo energetyczne) nie zawiera
ustalen, ktére nazywatyby budowe elektrowni wiatrowej celem publicznym. Jednakze, dla lokali-
zacji sieci i urzadzen niezbednych do oprowadzenia energii wyprodukowanej przez elektrownie
wiatrowe do krajowej sieci elektroenergetycznej (m.in. lokalne stacje transformatorowe oraz linie
Sredniego napiecia), moze by¢ zastosowana procedura sporzadzenia decyzji o lokalizacji inwestycji
celu publicznego, gdyz sa to inwestycje, ktérych celem jest przesytanie energii rozumianej wtasnie
jako cel publiczny w art. 6 pkt 2 Ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.
W rozstrzygnieciu, czy dziatania inwestycyjne polegajace na budowie elektrowni wiatrowej sa
celem publicznym nie ma takze znaczenia, czy inwestorem jest podmiot prywatny czy publiczny
oraz z jakich srodkow finansowana jest inwestycja.

Zastosowanie rozwigzania lokalizacji elektrowni wiatrowej na podstawie decyzji o lokalizacji
celu publicznego jest wielokrotnie podyktowane dazeniem do uproszczenia procedur i obnizenia
kosztow postepowania dla umozliwienia realizacji inwestycji.
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7.5. Realizacja inwestycji zwigzanych z energetyka wiatrowa
na terenie Dolnego Slaska

Na podstawie przeznaczenia i zasad okreslonych w miejscowym planie zagospodarowania prze-
strzennego lub w przypadku jego braku i spetnieniu okreslonych warunkéw, decyzji o warun-
kach zabudowy i zagospodarowania terenu mozliwe jest rozpoczecie realizacji inwestycji zgod-
nie z obowigzujacymi przepisami okreslonymi w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo Budowlane.
W celu rozpoczecia i prowadzenia inwestycji polegajacej na budowie elektrowni wiatrowych nie-
zbedne jest uzyskanie w drodze decyzji administracyjnej, pozwolenia na budowe.

Z informacji udzielonych przez Gminy, a w niektérych przypadkach réwniez przez Starostwa, wynika, ze
na podstawie ustalen obowigzujacych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego wydano
dotejpory tylko dwie decyzje o pozwoleniu nabudowe farm wiatrowych. Realizacjainwestycji rozpocznie
sie w najblizszym czasie na terenie gminy Zagrodno w powiecie ztotoryjskim. Przedsiewziecia obejmuja
budowe 12 sitowni wiatrowych w obrebie wsi Modlikowice oraz 16 sitowni wiatrowych w miejscowos-
ciach Lukaszéw i Zagrodno, a takze kompleksowa realizacje droég dojazdowych oraz urzadzen towarzy-
szacych: linii kablowych Sredniego napiecia, uziemienia, kanalizacji i sieci optotelekomunikacyjne;.
Rys. 7.1. Lokalne dokumenty planistyczne i decyzje administracyjne sporzadzone
w celu wyznaczenia obszaréow dla lokalizacji elektrowni wiatrowych
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OBSZARY UZNANE ZA WYKLUCZONE BADZ

NA KTORYCH NIEWSKAZANA JEST LOKALIZACJA
ELEKTROWNI WIATROWYCH ORAZ OBSZARY

0 POTENCJALNIE NAJMNIEJSZYCH OGRANICZENIACH
DLA ICH LOKALIZACJL.

Na podstawie analiz uwarunkowan zawartych w niniejszym dokumencie, dokonano kategoryza-
cji terend6w na obszarze wojewo6dztwa, na ktorych lokalizacja duzych obiektow energetyki wia-
trowej powinna by¢ wykluczona lub podlega¢ okreslonym ograniczeniom a takze obszaréw dla
ktdrych nie wskazuje sie istotnych ograniczen lokalizacji.

Poszczegblnym terenom przypisano wagi (warto$¢ obszaru) - od 4 (bardzo duza) do 1 (nie-
wielka), biorac pod uwage przede wszystkim ich warto$¢ przyrodnicza i krajobrazowa. Na pod-
stawie tak wykonanej analizy wyro6zniono 4 kategorie obszar6w o proponowanych zréznicowa-
nych rezimach ochronnych w zakresie lokalizacji elektrowni wiatrowych (tab. 8.1.1 mapa 11).

Tab. 8.1. Kategorie terenow dla lokalizacji duzych obiektéw energetyki wiatrowej

Wartos$¢ przyrodnicza
Kategorie obszaréw/przypisana waga S
8 o § i krajobrazowa obszaru*

Kategorial Obszary catkowicie wylaczone z lokalizacji

Kategoria Il Lokalizacje wysokiego ryzyka (niebezpieczne):

Kategoria III Lokalizacje duzego ryzyka (zagrozone):

=N W

Kategoria [V Lokalizacje najmniej konfliktowe (bezpieczne) - pozostate tereny wojewddztwa

* Warto$¢ przyrodnicza i krajobrazowa obszaru: 4 - bardzo duza, 1 - niewielka

Kategoria |

W ramach kategorii [ uwzgledniono nastepujace obszary i obiekty, dla ktérych lokalizacja duzych
obiektow energetyki wiatrowej jest wykluczona:

e parki narodowe,
e rezerwaty przyrody,
e parki kulturowe,

Do obiektéw wykluczonych dla lokalizacji obiektow energetyki wiatrowej, uwzglednionych na
mapie 11 zalicza sie ponadto:

pomniki historii, obiekty na liScie UNESCO,

zespoty przestrzenne i zabytkowe objete strefami ochrony konserwatorskiej,

stanowiska archeologiczne o zachowanych formach krajobrazowych,

pola bitew historycznych,

Pomnik Zagtady i Meczenstwa Narodu Polskiego.
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Kategoria II

W ramach kategorii Il uwzgledniono nastepujace obszary, dla ktérych lokalizacje duzych obiek-
tow energetyki wiatrowej nalezy uznac za obarczong wysokim ryzykiem srodowiskowym i inwe-
stycyjnym (lokalizacje niebezpieczne):

obszary wazne dla ptakéw - strefy A i B (na podstawie ekspertyzy ornitologicznej),

bufor dla stref ptasich A i B (na podstawie ekspertyzy ornitologicznej),

obszary szczegoOlnie cenne dla nietoperzy - strefa I (na podstawie ekspertyzy chiro-
pterologicznej),

strefa zintegrowanej ochrony waloréw przyrodniczych, krajobrazowych i kulturowych
(wyznaczona w projekcie PZPWD) obejmujaca - oprdécz parkéw narodowych, rezerwa-
tow przyrody i parkéw kulturowych wchodzacych w sktad kategorii I, wszystkie pozostate
formy ochrony o charakterze wielkoprzestrzennym, takie jak: parki krajobrazowe wraz
z otulinami, obszary chronionego krajobrazu oraz obszary sieci NATURA 2000 (SO0, 0SO
i potencjalne), w ktorej ochrona wartosci przyrodniczych i krajobrazowych powinna mie¢
charakter nadrzedny w stosunku do pozostatych dziatan.

Kategoria III

W ramach kategorii IIl uwzgledniono nastepujace obszary, dla ktérych lokalizacje duzych obiek-
tow energetyki wiatrowej nalezy uznac za obarczong duzym ryzykiem Srodowiskowym i inwe-
stycyjnym (lokalizacje zagrozone):

Obszary potencjalnie wazne dla ptakow - strefa C (na podstawie ekspertyzy ornitologicznej),
Trasy przelotdw i Zerowania gesi - strefa D (na podstawie ekspertyzy ornitologicznej),
Obszary potencjalnie wazne dla nietoperzy - strefa II (na podstawie ekspertyzy
chiropterologicznej),

Ladowe korytarze ekologiczne (wyznaczone w projekcie PZPWD).

Kategoria IV

W ramach kategorii [V uwzgledniono pozostate obszary, dla ktérych lokalizacje duzych obiektow
energetyki wiatrowej nalezy uznac za potencjalnie najmniej konfliktowa (lokalizacje bezpieczne).

Wykorzystujac dostepne narzedzia prawne i planistyczne, na obszarach zaliczanych do kategorii
II (w szczegdblnosci) i kategorii Il nalezy:
¢ dazy¢ do wprowadzenia istotnych ograniczen - az do zupetnego zakazu wiacznie (dotyczy
szczegOlnie obszardw kategorii II) - lokalizacji inwestycji zwigzanych z budowg elektrowni
wiatrowych (zwt. duzych parkéw wiatrowych),

e szczegoblnie starannie weryfikowac¢ zawartos¢ merytoryczng dokumentacji dotyczacej wptywu
planowanych przedsiewzie¢ na zasoby srodowiska przyrodniczego, krajobrazowego i kulturo-
wego oraz zdrowie ludzi, w szczeg6lnosSci w aspekcie analizy i oceny wptywu skumulowanego,

e szczegOlnie rygorystycznie podchodzi¢ do planowania i wykonywania ornitologicznego
monitoringu przed- i porealizacyjnego (w tym monitoringu $miertelnosci), przewidujac
ewentualng konieczno$¢ wydtuzenia okresu jego prowadzenia lub konieczno$¢ zalecenia
wykonywania jego powtorzen w okreslonych odstepach czasu,

e ewentualng lokalizacje elektrowni wiatrowych uzaleznia¢ od wynikéw catorocznego moni-
toringu chiropterologicznego, okreslajacego stopien wykorzystania terenu przez nietoperze
i uzgadniajgcego lokalizacje i liczbe stawianych turbin, zgodnie z wytycznymi EUROBATS
i Porozumienia dla Ochrony Nietoperzy (Furmankiewicz, Gottfried, 2009).

¢ informowacinwestoréw, ze lokalizacja elektrowni wiatrowych na tego typu obszarach wigze
sie z koniecznos$cig ponoszenia duzych naktadéw finansowych na wykonywanie niezbed-
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nych dokumentacji przyrodniczych, w sytuacji mniejszego niz na innych obszarach prawdo-
podobienstwa uzyskania zgody na realizacje planowanego przedsiewziecia oraz wyzszego
niz na innych obszarach prawdopodobienstwa koniecznos$ci ograniczenia dziatalno$ci
instalacji lub nawet jej likwidacji, w razie stwierdzenia w przyszto$ci znaczacego negatyw-
nego oddziatywania na zasoby chronionych gatunkéw ornitofauny i chiropterofauny
informowa¢ mieszkancéw o negatywnych aspektach zwigzanych z potencjalng lokalizacja
elektrowni wiatrowych (wptyw na zdrowie, spadek warto$ci teren6w, utrata waloréw kra-
jobrazowych gminy skutkujaca mniejszym zainteresowaniem turystéw itd.)

Obszary zaliczone do kategorii IV, czyli pozostate tereny wojewddztwa uznano za potencjalnie naj-
mniej konfliktowe jesli chodzi o planowane lokalizacje duzych instalacji wiatrowych. Warunkiem
dla lokalizacji elektrowni wiatrowych jest w tym przypadku przeprowadzenie oceny oddziaty-
wania na Srodowisko zgodnie z przepisami Ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnia-
niu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Do pozostatych elementéw (obiektow i obszaréw) dla ktorych lokalizacja elektrowni wiatrowych
jest wykluczona lub niewskazana, naleza:

obszary bezposredniego i potencjalnego zagrozenia powodzia

tereny podmokte o niekorzystnych warunkach dla posadowienia duzych obiektéw ener-

getyki wiatrowej oraz zawierajace zbiorowiska cennej roslinnosci torfowiskowej i tgkowej

(gleby torfowe i mutowo-torfowe, np. w dolinach rzecznych)

cenne zbiorowiska roslinno$ci wystepujace poza obszarami prawnie chronionymi, lasami

i bagnami (np. murawy kserotermiczne i wrzosowiska)

kompleksy lesne,

tereny zadrzewione i zakrzaczone na otwartych terenach intensywnie uzytkowanych rolni-

czo, stuzace utrzymaniu ich réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej,

obszary o wysokich walorach kulturowych i krajobrazowych, takie jak:

- krajobrazy warowne twierdz,

- krajobrazy historycznych miast i zespotéw zabytkowych z wyeksponowanymi panoramami,

- krajobrazy otwartych panoram pasm goérskich, jakie zachowaty sie w Kotlinach Mirskiej,
Jeleniogoérskiej, Kamiennogérskiej, Ktodzkiej oraz na przedpolach Masywu Slezy, Gor
Izerskich, Gor Kaczawskich, Gor Sowich i Gor Bardzkich,

tereny w granicach administracyjnych miast,

tereny zabudowy mieszkaniowej ze strefg min. 1000 m,

tereny szpitali i domow opieki spotecznej ze strefg min.1200 m,

tereny zabudowy przeznaczonej na cele uzdrowiskowe ze strefag min. 1600 m,

tereny rekreacyjne ze strefag min. 850 m,

pozostate tereny zwigzane ze statym i czasowym pobytem ludzi ze strefa min.1200 m,

tereny zwigzane z bezpieczenstwem i obronnoscia kraju,

tereny otoczenia lotnisk wraz z polami wznoszenia i lgdowania w zasiegu 4-6 km,

tereny udokumentowanych z6z kopalin,

tereny przeznaczone dla rozwoju turystyki,

inne tereny - nie przeznaczone dla rozwoju energetyki wiatrowe;j.

Wskazania dotyczace proponowanych odlegtosci od elementéw infrastruktury technicznej
zawiera rozdziat 6.5
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W uzupeinieniu problematyki ograniczen dla lokalizacji elektrowni wiatrowych proponuje
sie uwzglednianie nastepujacych wskazan dotyczacych warunkéw lokalizacji, projektowania,
budowy i eksploatacji obiektow technicznych energetyki wiatrowe;j.

9.1. Rekomendacje dotyczace planowania lokalizacji elektrowni wiatrowych
- uwagi przekazane przez Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu

Podstawowe znaczenie dla minimalizacji ewentualnych negatywnych oddziatywan elektrowni
na ptaki i nietoperze ma wtasciwy wybor lokalizacji farmy wiatrowe;j.

Za niewskazang do lokalizacji projektéw wiatrowych uznaje sie potudniowa cze$¢ wojewodztwa,
t,j. tereny gorskie i podgorskie (w tym Kotlina Ktodzka), tereny dolin rzecznych oraz inne tereny
koncentracji fauny, a takze koncentracji obszar6w chronionych.

Tereny, ktore z przyrodniczego punktu widzenia wydaja sie najmniej konfliktowe dla lokalizacji
farm wiatrowych to:

e otwarte tereny roéwninne,
¢ zlokalizowane wzdtuz elementéw terenu, ktére zostaty juz przeksztatcone (drogi, zaktady
przemystowe), w tym tereny wzdtuz autostrady A4

W przypadku planowania kilku farm wiatrowych w zblizonej lokalizacji (w odlegtosci 5 - 20 km,
w zaleznosci od warunkéw terenowych i Srodowiskowych), stopien oddziatywania na Srodowi-
sko farm wiatrowych nalezy rozpatrywac tacznie.

W przypadku planowania lokalizacji farm wiatrowych na terenie oraz w sgsiedztwie obszarow
Natura 2000 (istniejacych i potencjalnych/projektowanych) - w odlegtosci do ok. 10 km od
granicy obszaru, nalezy przeprowadzi¢ ocene oddziatywania na Srodowisko w odniesieniu do
siedlisk i gatunkdéw chronionych w ramach obszar6w Natura 2000. Szczeg6towe rekomendacje
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu zawiera zatgcznik 12.

9.2. Rekomendacje dotyczace planowania lokalizacji elektrowni wiatrowych
z punktu widzenia ornitofauny

Ograniczanie negatywnego wptywu elektrowni wiatrowych na §rodowisko przyrodnicze odbywa
sie w trzech etapach (Australian Wind Energy Association, 2002):
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e stadium projektowe, w ktérym dziatania koncentrujg sie na zredukowaniu potencjalnego
wptywu elektrowni zanim zostanie ona zbudowana, wigcznie z decyzjg o rezygnacji z inwe-
stycji w przypadku przewidywanego znaczgcego oddziatywania,

e stadium konstrukcyjne, w ktérym rozwazne planowanie pozwala unikngé¢ naruszenia waz-
nych Srodowisk i redukuje wypieranie (ptoszenie) zwierzat, poprzez wybdr wtasciwego
okresu i/lub miejsca prac z dala od wrazliwych obszaréw, a takze wybor najbezpieczniej-
szych rozwigzan technicznych,

e stadium eksploatacji, w ktéorym dziatania zmierzaja do zredukowania negatywnych oddzia-
tywan wynikajacych z funkcjonowania elektrowni, w tym takich, ktére nie byly wczes-
niej przewidziane (nadspodziewanie wysoka Kkolizyjno$¢ zwierzat, efekt bariery czy
wypierania).

Pierwszy etap uwaza sie za kluczowy, najlepsze rezultaty uzyskuje sie bowiem przy jak najw-
cze$niejszym rozpoznaniu zagrozen i podjeciu decyzji o dziataniach zaradczych. Naczelng zasada
przy projektowaniu elektrowni wiatrowych powinno by¢ udzielenie priorytetu tym dziataniom
minimalizujacym, ktére prowadza do unikania negatywnego wptywu, a nie tym, ktére prowadza
do jego zredukowania lub kompensowania strat (Johnson i in. 2007).

W przypadku wojewddztwa dolnoslaskiego energetyka wiatrowa znajduje sie na inicjalnym eta-
pie. Szczegdlnie wazny jest wiec taki wybdr lokalizacji farm wiatrowych, ktéry w najmniejszym
stopniu zagrozi walorom przyrodniczym wojewddztwa. W tym celu nalezy wskaza¢ podstawowe
kryteria wyboru lub oceny trafnosci lokalizacji farm wiatrowych. Kryteria te muszg sie opierac
na rozpoznanym oddziatywaniu elektrowni na ptaki, zatem wybér lokalizacji powinien dazy¢ do
zminimalizowania zagrozen przedstawionych wczesniej. Ponizej wskazano najwazniejsze zatoze-
nia dotyczace przestrzennego aspektu budowy farm, pominieto natomiast aspekt techniczny ich
budowy i eksploatacji, ktéry bedzie istotny na pdZniejszym etapie, np. rodzaj turbin, ich oswietle-
nie i oznakowanie, terminy budowy, otoczenie i infrastruktura itd.. Rekomendacje sg zgodne z roz-
wigzaniami zaproponowanymi w wiodacych dokumentach z innych panstw (Langston & Pullan
2003, Percival 2003, US Fish and Wildlife Service 2003, Hotker i in. 2006, Drewitt & Langston 2006,
Johnson iin. 2007, NWCC 2007), jednak dostosowane do specyfiki wojewddztwa dolnoslaskiego.

Lokalizacje farm wiatrowych powinny uwzglednia¢ nastepujace aspekty:

e oddalenie od miejsc znanych z licznego wystepowania ptakéw w dowolnej porze roku
(w okresie legdw, wedréwek czy zimowania). W szczegblnosci unikanie lokalizacji w miej-
scach rozpoznanych jako trasy migracji ptakow lub korytarze lokalne, oddalenie od obsza-
row lesnych i duzych akwenow wodnych, a takze miejsc o szczegdlnie korzystnych warun-
kach pokarmowych dla ptakow,

e oddalenie od obszaréw objetych ochrong prawna, w szczegdlnosci tych, w ktérych ptaki sa
przedmiotem ochrony (0OSO Natura 2000),

e oddalenie od miejsc gniazdowania lub okresowego przebywania kluczowych gatun-
kow ptakow - silnie zagrozonych lub o znaczeniu regionalnym (bielik, sok6t wedrowny,
kania ruda),

¢ unikanie lokalizacji w miejscach licznego wystepowania ptakéw wrazliwych na negatywne
oddziatywanie farm wiatrowych, zwtaszcza drapieznych i wodno-btotnych,

¢ unikanie lokalizacji w warunkach terenowych o znanej kolizyjno$ci ptakéw z turbinami
(na grzbietach gorskich, w dolinach rzecznych, w miejscach o regularnie utrzymujacych sie
warunkach pogodowych ograniczajacych widoczno$¢, zwlaszcza mgtach i zamgleniach),

e unikanie fragmentacji przez farme zwartych obszaré6w o podwyZszonej wartosci
przyrodniczej,

e w obrebie farmy korzystniejsze jest ustawienie turbin w grupach niz w rzedach, grupy
powinny by¢ rozdzielone szerokimi przestrzeniami (lukami) umozliwiajacymi przelot pta-
kom omijajgcym farme,
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e przy konieczno$ci budowy linii turbin niekorzystne jest jej sytuowanie w poprzek dominu-
jacego kierunku przelotu ptakow (péinocny wschéd - potudniowy zachéd), wiasciwsze jest
skierowanie linii wzdtuz tego kierunku,

¢ projekty nowych farm powinny uwzglednia¢ obecno$¢ innych farm, juz funkcjonujacych
lub posiadajacych pozwolenie na budowe. Nalezy unika¢ kumulowania sie ww. oddziaty-
wan przez kolejne farmy wiatrowe,

e wskazane jest przestrzenne tgczenie farm wiatrowych z innymi obiektami antropogennymi
obnizajacymi przyrodnicza jako$¢ sSrodowiska (wzdtuz autostrad, wokot zaktadéw przemy-
stowych, miast).

9.3. Rekomendacje dotyczace planowania i zarzadzania farmg wiatrowa
Z uwzglednieniem ochrony nietoperzy

Faza planowania

Farmy wiatrowe nie powinny by¢ zlokalizowane na wyznaczonych w ekspertyzie obszarach oraz na
dodatkowo wykrytych w trakcie monitoringu trasach nocnych i sezonowych przelotow nietoperzy,
miejscach o wysokiej aktywnosci zerowiskowej gatunkow otwartych przestrzeni (borowca wiel-
kiego, borowiaczka, karlikow: malutkiego, drobnego i wiekszego oraz mroczkéw pdznego i posre-
brzanego). Jesli planowane jest oSwietlenie turbin wiatrowych, zaleca sie, aby byly one o$wietlone
przy¢mionym Swiattem. Nie mozna montowac $wiatta stroboskopowego. Wykazano silng tenden-
cje do kolizji nietoperzy ze stroboskopowo oSwietlonymi elektrowniami (Zeller i in., 2009).

Faza budowy

Zaleca sie aby prace wykonywa¢ w godzinach dziennych, w celu unikniecia / zminimalizowania
wptywu hatasu, wibracji, oSwietlenia itp. na Zerujace badz migrujace nietoperze.

Nalezy do niezbednego minimum zminimalizowaé¢ uzytkowanie drég $rédpolnych podczas
budowy (wykorzystywac np. jeden dojazd osobno dla kazdego pola).

W trakcie wytyczania i budowy drég dojazdowych oraz budowy elektrowni nalezy bezwzglednie
zachowac starorzecza i zadrzewienia lub zakrzewienia przy starorzeczach i rowach melioracyj-
nych. Miejsca te sg cennymi zerowiskami nietoperzy w krajobrazie rolniczym. W tym przypadku
nalezy zwrdéci¢ uwage na oddziatywanie posrednie na te obszary, polegajace na zmianie warun-
kéw wodnych podczas stabilizacji gruntu pod elektrownie wiatrowe.

Zabrania sie lokalizowania sktadowisk materiatéw budowlanych w poblizu potencjalnych badz
rozpoznanych zerowisk nietoperzy, w tym tez terenéw podmoktych.

Nalezy prowadzi¢ monitoringu aktywnos$ci nietoperzy i zmian w Srodowisku w trakcie budowy
farmy wiatrowej zgodnie z zaleceniami EUROBATS (Rodrigues i in,. 2008).

Faza pracy elektrowni - monitoring poinwestycyjny

Zgodnie z zaleceniami EUROBATS (Rodriugues i in. 2008) nalezy prowadzi¢ monitoring powyko-
nawczy na obszarze nowopowstatej farmy wiatrowej. Powyzsze dziatania oraz analiza wynikéw
badan terenowych nie gwarantujg bezkolizyjnej pracy elektrowni, ze wzgledu na fakt przycia-
gania nietoperzy przez turbiny wiatrowe (Cryan, 2008, Horn i in. 2008), niezaleznie od ich usy-
tuowania. Z tego wzgledu konieczny jest co najmniej 3-letni monitoring poinwestycyjny, umoz-
liwiajacy ocene wplywu farmy wiatrowej na lokalne i migrujace populacje nietoperzy i podjecie
odpowiednich dodatkowych dziatan tagodzacych / zabezpieczajacych.

Monitoring poinwestycyjny powinien on by¢ prowadzony metodami standaryzowanymi dla
catego kraju / Europy, w celu poréwnania i oceny wptywu turbin wiatrowych w réznych regio-
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nach kraju lub réznych srodowiskach. Wytyczne dla monitoringu poinwestycyjnego w skali euro-
pejskiej zostaly opracowane przez EUROBATS (Rodrigues i in., 2008) i stosowane s3 rowniez
w Polsce. Monitoring ten musi trwa¢ minimalnie trzy lata i powinien obejmowac:

e catosezonowe (marzec-pazdziernik) nastuchy detektorowe prowadzone na tych samych
transektach i tg samg metodyka co transekty wykonywane przed inwestycjg, podczas etapu
oceny, w celu oceny zmian wzglednej liczebnosci, sktadu gatunkowego i wykorzystania $ro-
dowiska na obszarze objetym inwestycja,

e catosezonowe (marzec-pazdziernik) nastuchy detektorowe prowadzone na obszarze kontrol-
nym o podobnej strukturze krajobrazu, ale bez turbin wiatrowych, w celu uzyskania informacji
czy ewentualne zmiany w aktywno$ci nietoperzy wynikajg z dziatania elektrowni wiatrowej,

e obserwacje aktywnoSci (zerowanie, przeloty) nietoperzy od 4 do 2 godzin przed zachodem
stonica, takze na obszarze kontrolnym,

e catonocne nastuchy detektorowe wykonywane co dwa tygodnie w celu okre$lenia szczytu
aktywnosci nietoperzy, takze na obszarze kontrolnym,

e obserwacje aktywnosci nietoperzy przy kazdej turbinie, prowadzone przy uzyciu detektora
i kamery na podczerwien (jesli to mozliwe kamery termowizyjnej) lub specjalnych radaréw
do monitoringu trasy lotu nietoperzy i ptakow (Kunz i in., 2007a),

e monitoring $miertelnoSci nietoperzy, jesli to mozliwe, przy kazdej turbinie wiatrowej,
w maksymalnie 5-cio dniowych odstepach, polegajacy na poszukiwaniu martwych nietope-
rzy nad ranem, lub lepiej w trakcie catonocnych obserwacji (gdyz martwe zwierzeta moga
by¢ usuwane przez drapiezniki np. lisy co zanizatoby obserwacje liczby kolizji),

e oszacowanie wspotczynnika $miertelno$ci; ze wzgledu na rézng skuteczno$¢ w wyszuki-
waniu cial zwierzat oraz stosunkowo szybkie ich zbierane przez drapiezniki (np. kuna, lis),
nalezy wykona¢ odpowiednie testy oceniajace tempo znikania i skutecznos¢ wyszukiwa-
nia cial nietoperzy; otrzymane wyniki nalezy estymowac na dane uzyskane z regularnego
monitoringu $miertelnos$ci (patrz punkt powyzej); szczegétowe zalecenia dotyczace tego
punktu znajduja sie w poradniku EUROBATS (Rodrigues i in., 2008).

Monitoring nalezy prowadzi¢ w trakcie kazdej fazy aktywno$ci nietoperzy w cyklu rocznym, t;.
podczas wiosennych (marzec-maj) i jesiennych (potowa lipca-listopad) migracji i podczas roz-
rodu (czerwiec-potowa lipca, przebywanie nietoperzy w koloniach rozrodczych). Nalezy prowa-
dzi¢ pomiary mikroklimatyczne (temperatura powietrza, opad, zachmurzenie, predko$¢ wiatru),
ktére pozwolg okresli¢ czynniki wptywajace na aktywnos$¢ nietoperzy.

Jesli monitoring powykonawczy wykaze $miertelne kolizje nietoperzy z turbinami, nalezy zasto-
sowac dziatania minimalizujace.

Dzialania minimalizujace

W przypadku stwierdzenia, w wyniku monitoringu poinwestycyjnego, negatywnego wptywu
turbin wiatrowych na populacje nietoperzy, nalezy bezwzglednie i bezzwtocznie podja¢ dziata-
nia fagodzace, zalecane w zachodnioeuropejskich wytycznych (Rodrigues i in., 2008) lub sugero-
wane w pracach naukowych i bedace obecnie w fazie badan (Baerwald i in., 2009; Nicholls i Racey,
2007). Do dziatan tych nalezy:

e czasowe wyltgczanie rotoréw, w okresach i przy wartosciach czynnikéw klimatycznych
(przede wszystkim predkos$¢ wiatru), przy ktérych obserwowano najwiecej kolizji nieto-
perzy z turbinami wiatrowymi. Najwyzsza aktywnos$¢ nietoperzy obserwowana jest przy
predkosciach wiatru od 1 do 8 m/s (Behr i in. 2007, Grunwald i Schdffer, 2007, Kocvara i in,.
2007, Horn i in,. 2008) i wowczas istnieje najwieksze ryzyko kolizji nietoperzy z pracuja-
cymi rotorami, co zostato potwierdzone w nielicznych badaniach (Kocvara i in., 2007, Horn
iin, 2008). Wstepnie wykazano skuteczno$¢ ograniczania $miertelnos$ci nietoperzy o okoto
60%, przez wytaczanie lub zwalnianie predkosci wirowania rotoréw przy stabym wietrze.
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Moze sie to odbywa¢ na dwa sposoby, albo poprzez zmiane wartosci rozruchowej rotora,
albo poprzez zmiane kata ustawienia topaty wzgledem wiatru i zmniejszenie jej predkosci
(Baerwald i in., 2009). Skuteczno$¢ ograniczenia $miertelno$ci ta metoda moze jednak zale-
ze¢ od lokalizacji farmy wiatrowej, co wymaga dalszych badan (Baerwald i in,. 2009),
zastosowanie specjalnych odstraszaczy, nad ktérymi trwajg obecnie prace badawcze. Moga
to by¢ odstraszacze ultradZwiekowe lub wykorzystujace pole elektromagnetyczne (Nicholls
i Racey, 2007),

korzystne byloby takze szczeg6lne wsparcie badan dotyczacych lokalizacji tras migracji
nietoperzy i wskazéwek jakich uzywaja podczas nawigacji. Badania te mogga poméc w lep-
szym zaprojektowaniu lokalizacji farm wiatrowych lub mogg umozliwi¢ konstrukcje turbin
wiatrowych, ktdre nie beda przyciagac¢ nietoperzy.

9.4. Rekomendacje dotyczace lokalizacji, budowy i eksploatacji farmy wiatrowej

Polskie prawo nie okresla szczegétowych zasad zwigzanych z procesem planowania, budowy
i wygladu instalacji produkujacych energie z wiatru. Przedstawione ponizej zalecenia opraco-
wano na podstawie podobnych opracowan wykonanych dla terenéw p6inocnej Polski, na ktérych
intensywny rozwoj energetyki wiatrowej obserwuje sie od kilku lat oraz Informacji dla samo-
rzadéw dotyczacej planéw rozwoju energetyki wiatrowej Ministerstwa Ochrony Srodowiska
Zasobow Naturalnych i LeSnictwa (1999). Zalecenia te maja charakter ogélny i moga zostac
uszczegotowione lub zmienione w wyniku oceny oddziatywania na srodowisko dla konkretnej
lokalizacji a takze monitoringu przed- lub powykonawczego.

Dla projektowanych farm i elektrowni wiatrowych zaleca sie;

lokalizowanie urzadzen energetyki wiatrowej na terenach uzytkowanych rolniczo, nieuzyt-

kach lub terenach o ograniczonej przydatnosci dla innych celéw,

na terenach uzytkowanych rolniczo nalezy w miare mozliwosci unika¢ upraw stanowiacych

dogodna baze pokarmowa dostepna dla ptakéw w okresach migracyjnych, przyciagajaca

ptaki i zwiekszajaca ryzyko kolizji (np. oziminy, kukurydza),

obszar zajety przez farme wiatrowa powinien by¢ jak najbardziej zblizony do kota, co

zmniejsza tzw. efekt brzezny i ogranicza oddziatywanie na awifaune,

w obrebie farmy wiatrowej nalezy zastosowac jednolity typ elektrowni,

w zaleznosci od lokalnych warunkéw krajobrazowych nalezy okresli¢ maksymalng wyso-

kos¢ konstrukgji,

elektrownie o mocy pow. 100 kW nalezy umieszczac¢ na konstrukcjach rurowych. Konstrukcje

kratownicowe sprzyjaja wykorzystywaniu wiez przez ptaki drapiezne jako czatowniimiejsc

wypatrywania zdobyczy,

podczas budowy elektrowni wiatrowych nie mozna dokonywac¢ zmian stosunkéw wodnych,

zasypywac oczek wodnych i bezodptywowych zagtebien terenu, a takze dokonywa¢ zmian

konfiguracji terenu - zmiany powstate w wyniku prowadzonych prac budowlanych nalezy

przywréci¢ do pierwotnego stanu,

kolorystyka elektrowni wiatrowych powinna by¢ dostosowana do otoczenia oraz zmniej-

szac ryzyko kolizji z przelatujacymi ptakami:

- dla zespotu pradotwoérczego (gondoli i wirnika) - kolor jasnoszary lub biaty jako kolor
obowigzujacy,

- koncowki wirnika: czerwono - biate zakonczenie topat, zgodnie z rozporzadzeniem
o oznakowaniu przeszkéd lotniczych,

- wieza w cze$ci podstawy (do wysokosci linii widnokregu, ok. 1/3 wysokosci wiezy)
- w kolorystyce tta (odcienie zieleni o réznym nasyceniu), z rozjasnieniem ku gorze do
koloru gondoli,
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- zZewnetrzne pomieszczenia transformatoréw i innych elementéw elektrycznych - kolor
szary, brazowy lub zielony,

w obrebie farmy wiatrowej nalezy stosowac jednolita kolorystyke wszystkich elektrowni

wiatrowych,

wieze nalezy o$wietla¢ Swiattem zgodnie z rozporzadzeniem o oznakowaniu przeszkdd lot-

niczych, stosujac takze oswietlenie Scian wianuszkami okapturowanych zaréwek, co zwiek-

sza ich widoczno$¢,

wylaczanie turbin na ok. 2 godz. o zmierzchu i o $wicie,

nie umieszczanie na elementach elektrowni tresci reklamowych oprocz oznaczen graficz-

nych (logo) producenta,

nakaz usuniecia elektrowni wiatrowej nieczynnej przez okres jednego roku.

9.5. Rekomendacje dla wladz samorzadowych i innych podmiotéw decyzyjnych

Ze wzgledu na przewidywany w najblizszych latach znaczacy rozwdéj energetyki wiatrowej na
terenie wojewddztwa dolnoslaskiego oraz biorgc pod uwage analizy bedace przedmiotem niniej-
szego opracowania, sformutowano nastepujace wnioski o charakterze postulatywnym, ktoére
maja przyczynic sie rozwaznego rozwoju energetyki wiatrowej w regionie:
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Zasadnym wydaje sie niezwloczne opracowanie strategii rozwoju energetyki odnawial-
nej, ktory uwzgledniatby wszystkie uwarunkowania zwigzane z potencjatem i ogranicze-
niami rozwoju poszczeg6lnych rodzajow Zrddet energii odnawialnej. Na podstawie obecnie
dostepnych analiz nalezy stwierdzi¢, ze w wojewddztwie dolnoslaskim istniejg dogodne
warunki do rozwoju energetyki wodnej, pozyskiwania energii z biomasy, biogazu i innych.
Energetyka wiatrowa nie jest jedynym Zrodtem energii odnawialnej w regionie a jej nie-
kontrolowany i gwattowny rozwo6j w skali wojewo6dztwa, moze przyczynic sie do degradac;ji
jego waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz powstawania konfliktéw ze spotecz-
no$ciami lokalnymi.

Whioskuje sie, by marszatek wojewo6dztwa we wspotpracy zwojewoda, Regionalng Dyrekcja
Ochrony Srodowiska, wojewédzkimi i regionalnymi stuzbami odpowiedzialnymi za ochrone
zasobow Srodowiska kulturowego oraz podmiotami odpowiedzialnymi za wydawanie decy-
zji w zakresie przytaczen do sieci elektroenergetycznych, podjeli sie wskazania optymalnej
skali rozwoju energetyki wiatrowej na Dolnym Slasku, w ramach powyzszej Strategii.
Wskazane jest opracowanie regionalnego studium krajobrazowego oraz wskazanie terenéw
priorytetowych dla rozwoju funkgcji turystycznych, ktére powinny podlegac ograniczeniom
w rozwoju energetyki wiatrowej. W niniejszym dokumencie analizowano gtéwnie aspekty
przyrodnicze i prawne zwigzane z procesem lokalizacji elektrowni wiatrowych.

Wojewoda we wspoétpracy z marszatkiem powinni wspiera¢ wszelkie projekty w zakresie
badan nad odnawialnymi Zrédtami energii oraz w zakresie badania oddziatywania elektro-
wni wiatrowych na srodowisko i warunki zycia spotecznosci lokalnych.

Kampania edukacyjna spotecznosci oraz lokalnych administracji w celu zapoznania sie ze
wszystkimi aspektami rozwoju energetyki wiatrowej,

Wskazywanie terenow pod elektrownie wiatrowe przez samorzady lokalne powinno mie¢
charakter ofertowy z kompletnie przeprowadzong procedurg formalno - prawna.
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KONFLIKTY WYNIKAJACE Z PLANOWANEGO
ROZWOJU ENERGETYKI WIATROWE]

Produkcja energii z wiatru - Zrédta catkowicie odnawialnego jest powszechnie uznawana za
dziatalnos¢ ,ekologiczng”, gdyz nie powoduje emisji zanieczyszczen o charakterze statym lub
gazowym. Konieczno$¢ wypetnienia wymogoéw w zakresie ograniczenia emisji dwutlenku wegla
rOwniez sprzyja rozwojowi tego sektora energetyki, gdyz kazda ilo$¢ energii wyprodukowanej ze
zrédet odnawialnych przytaczonych do sieci elektroenergetycznych musi zosta¢ zakupiona przez
dystrybutorow energii. ROwniez samorzady lokalne sg zainteresowane lokalizowaniem farm
wiatrowych, upatrujac w tym mozliwosci zwiekszenia dochodow gminy.

Jednak lokalizacja urzadzen zwiazanych z produkcja energii z wiatru - ze wzgledu na ich skale
oraz oddziatywanie na Srodowisko przyrodnicze i zdrowie cztowieka, musi podlega¢ pewnym
ograniczeniom. Wykluczenie lokalizacji o znacznej konfliktowo$ci juz na wczesnym etapie plano-
wania elektrowni lub parkéw wiatrowych pozwoli na unikniecie zbednych kosztéw, straty czasu
oraz otwartych konfliktéw ze sSrodowiskami ekologicznymi i mieszkancami. Wybdr miejsca i skali
przedsiewziecia jest podstawowym czynnikiem decydujacym o kosztach zwigzanych z przedsie-
wzieciem - zar6wno w wymiarze ekonomicznym jak réwniez ekologicznym.

Analizujac korzysci ekonomiczne i Srodowiskowe wynikajgce z produkgji energii z wiatru zbyt rzadko
bierze sie pod uwage bilans zyskow i strat dla konkretnej lokalizacji a takze ograniczony zasob prze-
strzeni przyrodniczej o okreSlonych cechach i zasobach w regionie. Gwattownie rosnacy ,popyt” na
przestrzen powoduje, Ze czesto dochodzi do subiektywnego traktowania jej waloréw przyrodniczych
i krajobrazowo-estetycznych, ktore stanowia niewykorzystywane czesto ,,bogactwo” gminy.
Podejmujac decyzje o lokalizacji parkow wiatrowych - w wielu przypadkach degradujacych
i oszpecajacych krajobraz, nalezy sie liczy¢ z faktem, ze oprocz potencjalnych zyskow w poczatko-
wym okresie eksploatacji urzadzen, moga sie pojawi¢ dlugofalowe negatywne skutki takich decyzji.
Przede wszystkim moga one dotyczy¢ zmniejszenia dochodow z tytutu rozwoju turystyki na obsza-
rze gminy, jak rowniez mniejszego zainteresowania terenami mieszkaniowymi przez osoby rozwa-
zajace osiedlenie sie w gminie. Na podstawie badan prowadzonych w krajach o silnie rozwinietej
energetyce wiatrowej obserwuje sie takze rosngcy negatywny stosunek statych mieszkancéw do
sgsiedztwa urzadzen tego rodzaju — wiacznie z deklarowana checig zmiany miejsca zamieszkania.
Ze wzgledu na stale rosngce rozmiary nowoczesnych elektrowni - dochodzace nawet do 180 m,
trudno mowic o ich wpisywaniu sie w krajobraz albo wzbogacaniu go. Elementy techniczne jakimi
sg elektrownie wiatrowe, podobnie jak linie energetyczne czy konwencjonalne elektrownie na
paliwo state, nalezy traktowac jako elementy obce w harmonijnym krajobrazie. Rzetelne rozpo-
znanie uwarunkowan zwigzanych z krajobrazem i poznanie opinii lokalnych spotecznosci nalezy
wiec uznac za jeden z warunkow akceptowalnej lokalizacji urzadzen energetyki wiatrowe;.

Przy btednej lokalizacji obiektow przemystowych moze dochodzi¢ do potencjalnych konfliktow a wiec
takich sytuacji, w ktorych rozwdj jednych funkcji ogranicza badz uniemozliwia wypetnianie innych
funkgji. Laczenie tych funkcji stwarza czesto powazne problemy ujawniajgce sie w formie konfliktow.
Zrodtem konfliktow jest zazwyczaj fakt posiadania przez dany teren wtasciwosci predestynujacych go
do petienia wiecej niz jednej funkgcji. Do konfliktu moze réwniez doj$¢ w przypadku jednej, ale nad-
miernie rozwinietej funkgcji, gdy przekroczone zostang progi pojemnosci systemu [Grocholska 1990].
W przypadku wojewo6dztwa dolnoslaskiego lokalizacja elementéw energetyki wiatrowej moze
by¢ konfliktowa z nastepujacymi funkcjami:
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¢ funkcja ekologiczna - region posiada bogate zasoby przyrodnicze; niewtasciwa lokalizacja
obiektoéw energetyki wiatrowej moze spowodowac niekorzystne zmiany w ich strukturze
i ostabienie funkcjonowania catego systemu powigzan ekologicznych
¢ funkcja turystyczna - szczeg6lnie rozwinieta w potudniowej i miejscami p6étnocnej czesci woje-
wddztwa, atrakcyjnych ze wzgleddw krajobrazowych i ze wzgledu na nasycenie obszarami cen-
nymi przyrodniczo. Rozwoj energetyki wiatrowej na tych terenach moze spowodowac degrada-
cje walorow krajobrazowych, cze$ciowy odptyw turystéw i spadek dochoddéw z tego tytutu
¢ funkcja osadnicza - niekontrolowany rozwo6j energetyki wiatrowej moze doprowadzi¢ do
dysharmonii w stosunku do historycznych zatozen osadniczych oraz potencjalnego obnize-
nia komfortu zamieszkania
Uwzglednienie uwarunkowan przyrodniczych i zalecen bedacych przedmiotem analiz w niniej-
szym dokumencie ma stuzy¢ ograniczeniu ilosci potencjalnych konfliktow. W tym celi zaleca
sie aby kazdorazowo wykonac analize (studium wykonalnos$ci) dla konkretnego projektu rea-
lizacji elektrowni wiatrowych, z wykorzystaniem zagadnien omawianych w Studium.

10.1.Kolizje przestrzenne wynikajace z podjetych dziatan planistycznych na rzecz
lokalizacji elektrowni wiatrowych

Przedstawione w rozdziale 7. dziatania planistyczne gmin wskazujg na ilo$¢ i rozmieszczenie w prze-
strzeni wojewo6dztwa dolnos$laskiego opracowan (miejscowych planéw zagospodarowania przestrzen-
nego lub ich zmian), ktére pozwalaja na lokalizowanie elektrowni wiatrowych i rozpoczecie procesu
budowlanego, badzZ dla ktérych trwajg lub rozpoczeto procedury sporzadzenia. Wybér terenéw prze-
znaczanych na lokalizacje pojedynczych lub kilku elektrowni wiatrowych, a takze duzych zespotow
urzadzen wytwarzajacych energie elektryczng stanowiagcych park lub farme wiatrowg w wiekszosci
przypadkdw jest zgodny z uwarunkowaniami prawnymi. Natomiast w kontekscie uwarunkowan przy-
rodniczych zdarza sie, Ze obszary objete miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego znaj-
duja sie w granicach lub w sgsiedztwie obszaréw chronionego krajobrazu, parkéw krajobrazowych oraz
obszaréw sieci Natura 2000. Czesto konflikty przestrzenne dotycza podejmowanych przez gminy dzia-
fan planistycznych na terenach szczegdlnie waznych dla ornitofauny i nietoperzy, ktorych rozmieszcze-
nie na terenie Dolnego Slaska zostato okreslone na podstawie ekspertyz przeprowadzonych dla potrzeb
Studium. W tabeli nr 11, stanowiacej zatagcznik do niniejszego opracowania, przedstawiono zestawie-
nie lokalnych opracowan planistycznych i przewidywang ilo$¢ i moc urzadzen wytwarzajacych energie
elektryczng wraz z lokalizacja w poszczegdlnych obszarach ryzyka oraz wykazano kolizje z terenami
cennymi i chronionymi przyrodniczo. Wsrdd 54 analizowanych miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, tylko w 9 przypadkach caty obszar objety opracowaniem zlokalizowany jest w obszarze
najmniej konfliktowych i nie wzbudza Zadnych zastrzezen w zakresie lokalizacji elektrowni wiatrowych
w stosunku do teren6éw chronionych przyrodniczo. Razaco konfliktogenne jest przeznaczenie teren6w
na realizacje elektrowni wiatrowych w gminie Mecinka w miejscowosci Myslinéw i Stup oraz w gmi-
nie Miedzylesie w obrebach Gniewoszéw, Lesica, Kamienczyk i Gajnik. Duze szkody w przyrodzie moze
spowodowac réwniez lokalizacja sitowni wiatrowych na terenach objetych miejscowymi planami zago-
spodarowania przestrzennego w gminie Bogatynia, Scinawa w obrebach Przychowa i Lasowice oraz
Zgorzelec w obrebach Kozmin i Osiek fuzycki (park wiatrowy Kozmin), a takze Zukowice (farma wia-
trowa w potnocnej cze$ci gminy) i Géra w obrebie Ryczen (Farma Wiatrowa Gora - Zachéd), ktore bezpo-
$rednio graniczg z obszarami sieci Natura 2000 i obszarami chronionego krajobrazu. Analiza zgodnosci
opracowan planistycznych w tabeli nr 11 nie obejmuje uwarunkowan wynikajacych z ochrony walo-
row krajobrazowych, a takze ograniczen zwigzanych z warunkami geotechnicznymi, hydrologicznymi
oraz szczegdtowymi ograniczeniami technicznymi zwigzanymi z obszarami lotnisk i strefami nalotow,
ciggami komunikacyjnymi, a takze zaleconymi odlegto$ciami od istniejacych i planowanych obszaréw
zabudowy.
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SZANSE I ZAGROZENIA ROZWOJU ENERGETYKI WIA-
TROWE] W WOJEWODZTWIE DOLNOSLASKIM

W tabelach 11.1 i 11.2, opierajac sie na zatozeniach analizy SWOT, w syntetyczny sposob ujeto
mocne i stabe strony oraz szanse i zagrozenia rozwoju energetyki wiatrowej na Dolnym Slasku.
Zaprezentowana ponizej analiza SWOT przeprowadzona zostata w oparciu o zatozenie poszu-
kiwania kompromisu pomiedzy umozliwieniem rozwoju energetyki wiatrowej a zachowaniem
przyrodniczych i krajobrazowych waloréw wojewddztwa dolnos$lgskiego ze szczegdlng dbatoscia
o zdrowie zamieszkatej i migrujacej ludnosci.

Tab. 11.1. Zestawienie mocnych i stabych stron rozwoju energetyki wiatrowej na Dolnym Slasku

MOCNE STRONY SLABE STRONY

e Duza powierzchnia uzytkéw rolnych (ponad 57% |e Znaczny udziat terenéw objetych ochrong prawna

powierzchniwojewoddztwa) mogacychstanowicobszary
potencjalnej lokalizacji elektrowni wiatrowych,

Potencjalnie korzystne warunki wietrzne na duzych
obszarach Przedgdrza Zachodniosudeckiego i obsza-
rach nizinnych wojewddztwa,

Polityka energetyczna Unii Europejskiej implemento-
wana w przepisach krajowych sprzyjajaca rozwojowi
OZE w tym energetyki wiatrowe;j,

Bezodpadowa (bez emisji pytéw i gazéw) produkcja
energii elektrycznej w miejscu lokalizacji instalacji
wiatrowej,

Mozliwa koegzystencja elektrowni wiatrowych z innymi
formami gospodarowania (m.in. rolnictwo),

Odwracalno$¢ zmian w przestrzeni - mozliwy demon-
taz urzadzen energetyki wiatrowej sprzyjajacy przy-
wréceniu poprzedniej funkcji terenu i pierwotnego
krajobrazu,

ilasow,

Wystepowanie terenéw o bardzo wysokich walorach kra-
jobrazowych i kulturowych nie objetych ochrong prawna,
Uksztattowanie terenu i klimat wojewddztwa stwarza
warunki do wykorzystania innych form energetyki
opartej na OZE,

Infrastruktura elektroenergetyczna nie dostosowana
do przewidywanej skali rozwoju energetyki wiatrowej,
Brak wiedzy i do$wiadczen w zakresie planowania
i realizacji obiektow energetyki wiatrowej,
Technologie produkcji energii z wiatru znajdujace sie
w fazie rozwoju,

Polityka inwestorska ukierunkowania na maksyma-
lizacje zyskéw w niewielkim stopniu uwzgledniajaca
uwarunkowania sSrodowiskowo-Krajobrazowe,
Konieczno$¢ zabezpieczenia mocy w elektrowniach
konwencjonalnych,

Gesta sie¢ osadnicza

Tab. 11.2. Zestawienie szans i zagrozen rozwoju energetyki wiatrowej na Dolnym Slasku

SZANSE ZAGROZENIA

o Zwiekszenie produkgcji energii ze Zrédet odnawialnych,
e Zmniejszenie emisji gazéw cieplarnianych i pytow

zwigzanych z produkcja energii elektrycznej ze Zrédet
konwencjonalnych,

e Rozwijajaca sie technologia produkcji energii z wiatru,
e QOpracowanie

Dolnos$laskiej  Strategii ~ Rozwoju
Odnawialnych Zrédet Energii i uruchomienie progra-
moéw badawczych z wykorzystaniem $rodkéw Unii
Europejskiej,

o Korzystne warunki wietrzne przewaznie wystepuja na

obszarach cennych przyrodniczo i krajobrazowo,
Potencjalne negatywne oddziatywanie na $rodowisko
i zdrowie czlowieka,

Mata przewidywalno$¢ wielkosci produkcji energii elek-
trycznej z wiatru i konieczno$¢ utrzymywania rezerw
w innych, konwencjonalnych Zrédtach energii,
Wykorzystanie takze przestarzatych technologicznie
urzadzen energetyki wiatrowej,

Niekontrolowany i nieskoordynowany przyrost obsza-
réw planowanych do rozwoju energetyki wiatrowej,
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SZANSE ZAGROZENIA

Doskonalenie technologii wykorzystania energii wiatru
przy uwzglednieniu uwarunkowan srodowiskowych,
Zainteresowanie podmiotéw uczestniczacych w procesie
rozwoju energetyki wiatrowej korzystaniem z powiek-
szajacych sie zasobow wiedzy i doswiadczen w celu
wdrozenia zasad trwatego i zréwnowazonego rozwoju,

o Zwiekszenie Swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa,
e Poprawa wizerunku obszaréw wykorzystujacych OZE,

w tym energii wiatru, przy zachowaniu harmonijnej
polityki przestrzennej (obszary turystyczne, rekrea-
cyjne, uzdrowiskowe)

e Trudne do oceny oddzialywanie skumulowane wywo-

tane koncentracja w przestrzeni urzadzen i sasiadujg-
cych ze soba parkéw wiatrowych,

Mozliwos¢ wystapienia konfliktéw spotecznych oraz
skutkéw ekonomicznych w wyniku lokalizacji elektro-
wni wiatrowych (m.in. spadek warto$ci gruntéw;, atrak-
cyjnosci turystycznej i mieszkaniowej terenéw, wnioski
o0 odszkodowanie),

Nadmierne zainteresowanie samorzadéw lokalnych
energetyka wiatrowg w zwigzku z potencjalnymi korzys-
ciami ekonomicznymi bez wykonania rzetelnej analizy
zyskow i strat,

Wzrost udziatu OZE w produkcji energii elektrycznej
powoduje jej wyzszy koszt dla odbiorcy koncowego
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PODSUMOWANIE I WNIOSKI

[1] W ostatnich latach obserwuje sie w Polsce wzrost zainteresowania ze strony, m.in.: podmiotéw
gospodarczych, samorzadow i opinii publicznej pozyskiwaniem energii ze Zrédet odnawialnych,
w tym energetyka wiatrowa. Zjawisko to wystepuje rowniez na terenie wojewodztwa dolnosla-
skiego. Jego przyczyn nalezy przede wszystkim upatrywac¢ w dazeniu do: osiagniecia przyjetego
w porozumieniach miedzynarodowych udziatu Odnawialnych Zrodet Energii (OZE) w bilansie
energetycznym kraju, ograniczenia emisji dwutlenku wegla i zastepowania wyczerpujacych sie
powoli zt6z paliw kopalnych , czystymi” Zrédtami odnawialnymi oraz korzystnymi uregulowa-
niami prawnymi i ekonomicznymi wspierajagcymi rozwdj tego sektora energetyki.

[2] Energetyke wiatrowa uznaje sie za mniej ucigzliwg dla Srodowiska niz konwencjonalne metody
pozyskiwania energii, a zasoby energii wiatru za praktycznie niewyczerpalne. Potencjalnym
zagrozeniem dla Srodowiska przyrodniczego i cztowieka jest natomiast niewtasciwa lokaliza-
cja takich inwestycji spowodowana brakiem petnej analizy uwarunkowan.

[3] W odpowiedzi na te procesy oraz brak regionalnych opracowan kompleksowo oceniajacych uwa-
runkowania lokalizacji elektrowni wiatrowych Zarzad Wojewddztwa Dolnoslaskiego zlecit przy-
gotowanie niniejszego Studium. Oprdcz przestrzennych uwarunkowan ich lokalizacji istotne s3
takze mozliwe wptywy produkcji energii z wiatru na Srodowisko przyrodnicze i zdrowie cztowieka.
Gléwnym przedmiotem zainteresowania sg obiekty energetyki wiatrowej (pojedyncze sitownie
oraz ich zespoty - parki wiatrowe) o mocy nominalnej powyzej 100kW. Dokument zawiera zbior
wskazan i rekomendacji, ktére majg wspomagac procesy decyzyjne i zminimalizowac potencjalne
konflikty przestrzenne zwigzane z lokalizacja elektrowni wiatrowych na Dolnym Slasku.

[4] W trakcie prac nad Studium... analizie poddano uwarunkowania prawne, miedzynarodowe i kra-
jowe w zakresie OZE oraz uwarunkowania przestrzenne rozwoju energetyki wiatrowej w woje-
wddztwie dolnoslaskim. Analizy dotyczyty: oceny potencjalnych zasobéw energii wiatru w poszcze-
golnych czesciach regionu, przyrodniczych oraz krajobrazowo-kulturowych ograniczen lokalizacji
elektrowni wiatrowych, dostepnosci komunikacyjnej oraz do sieci elektroenergetycznej. Ocenie
poddano takze potencjalny wplyw pozyskiwania energii z wiatru na zdrowie cztowieka.

[5] Ekspertyzy chiropterologiczna i ornitologiczna pozwolity na okreSlenie stref wymagaja-
cych szczegdblnej ostroznosci w planowaniu lokalizacji elektrowni wiatrowych ze wzgledu na
wystepowanie chronionych gatunkéw nietoperzy i ptakow.

[6] Przeprowadzono badania ankietowe, ktére pozwolity na ocene biezacego stanu rozwoju OZE
oraz planowanych inwestycji w tym zakresie w gminach wojewdédztwa. Dokonano takze prze-
gladu zapis6w lokalnych dokumentéw planistycznych dotyczacych wnioskéw o zmiane prze-
znaczenia teren6w pod elektrownie wiatrowe i juz wydanych decyzji.

[7] Dolny Slask charakteryzuje sie zadowalajgcymi warunkami wietrznymijako zrédta OZE, jednak
mniej korzystnymi niz tereny Polski pétnocnej i p6tnocno-zachodniej. W zalezno$ci od przy-
jetej min. predkoSci wiatru wystarczajacej do efektywnej pracy sitowni wiatrowej potencjal-
nie odpowiednie warunki wystepuja na duzych obszarach Przedgérza Zachodniosudeckiego
i obszarach nizinnych. Wyniki badan wietrznos$ci jednoznacznie wskazuja, Ze najbardziej nie-
korzystnymi warunkami charakteryzujg sie kotliny sréodgoérskie.

[8] Ze wzgledu na wystepowanie przyrodniczych obszaréw objetych ochrong prawng oraz stref
uznanych, na podstawie badan wystepowania nietoperzy i ptakdw, za niewtasciwe dla lokali-
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zacji elektrowni wiatrowych, tereny wojewoddztwa takie jak: Sudety i ich przedgorze, doliny
najwiekszych rzek, zwtaszcza Odry i Baryczy, Bory DolnoSlaskie oraz taczacych je korytarzy
ekologicznych, nie powinny by¢ brane pod uwage jako miejsca intensywnego rozwoju ener-
getyki wiatrowe;j.

[9] Jednym z istotnych, nierozwigzanych problemoéw przy planowaniu lokalizacji urzadzen ener-
getyki wiatrowej jest kwestia uwzgledniania waloréw krajobrazowych i kulturowych woje-
wodztwa jako elementu stanowigcego o jego bogactwie i atrakcyjnosci. Ze wzgledu na brak
zdefiniowanych kryteriéw i subiektywne oceny wartosci krajobrazowo-kulturowych niemoz-
liwe byto wskazanie, w skali wojewddztwa, obszaréw wymagajacych z tego wzgledu ochrony
przed obiektami zaktécajacymi harmonie krajobrazu. Oceny takie nalezy wykonywac¢ kazdo-
razowo przy planowaniu nowej lokalizacji w uzgodnieniu z regionalnymi stuzbami ochrony
przyrody i konserwatorskiej.

[10] Dostepno$c do sieci elektroenergetycznej jest jednym z najwazniejszych uwarunkowan prze-
strzenno-infrastrukturalnych. Istniejgca infrastruktura w wojewdédztwie dolnoslaskim nie jest
dostosowana do przewidywanej skali rozwoju energetyki odnawialnej i wymaga kosztow-
nych inwestycji w modernizacje sieci elektroenergetycznych i przystosowania do podigczania
urzadzen energetyki wiatrowej. Ponadto mata przewidywalnos$¢ wielkosci produkcji energii
elektrycznej z wiatru, konieczno$¢ utrzymywania rezerw w innych, konwencjonalnych zréd-
tach energii oraz wptyw na stabilnos¢ sieci, sg gtbwnymi powodami niecheci operatoréw sieci
elektroenergetycznych do tego Zrodta energii odnawialne;j.

[11] Czynniki ekonomiczne sg istotnym elementem podejmowania decyzji o lokalizacji elektrowni
wiatrowych w gminach. Analizujac efektywno$¢ ekonomiczng takich inwestycji nalezy brac
pod uwage nie zawsze wymierne korzysci spoteczne i gospodarcze. Oczekiwane przez samo-
rzady lokalne dodatkowe dochody budzetowe oraz obserwowane dazenie do maksymalizacji
zyskow przez inwestorOw sa przyczyng nie zawsze przemyslanej gospodarki przestrzenia.
Lokalizacja elektrowni wiatrowych nie musi przynie$¢ spodziewanych w skali gminy efektéw
spoteczno-gospodarczych, a charakter inwestycji polegajacy na budowie urzadzen produko-
wanych i obstugiwanych bez udziatu podmiotéw lokalnych nie przektada sie na rozwoj gminy
(wzrost zatrudnienia i zamowien). Dodatkowo moze przyczyni¢ sie do spadku wartoSci tere-
now i nieruchomos$ci w sasiedztwie powstajacych elektrowni wiatrowych co moze pociggac
za sobg skutki finansowe dla gminy (odszkodowania). W wyniku konfliktowych lokalizacji
elektrowni moze dochodzi¢ do protestow czesci lokalnych spotecznosci.

[12] Dostepne rezultaty badan oddziatywania elektrowni wiatrowych wykonywanych w krajach
o dtuzszej historii ich uzytkowania wskazujg na mozliwo$¢ wystepowania negatywnych wpty-
wownazdrowiecztowieka.Donajistotniejszychoddziatywannaleza:emisjahatasuiinfradzwie-
kow oraz efekty optyczne, ktére u czeSci populacji moga powodowac odczuwalne pogorszenie
jakosci zycia. W zwigzku z tym w opracowaniu proponuje sie przyjecie minimalnej odlegtosci
1 000 m dla zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-ustugowej. Moze ona by¢ zmniejszona
do 850 m w przypadku zabudowy przeznaczonej na cele rekreacyjno-wypoczynkowe.

[13] W przypadku planowania lokalizacji parkéw wiatrowych proponuje sie przyjecie podanych
minimalnych odlegtos$ci pomiedzy nimi w zaleznoSci od iloSci sitowni: 5 km dla parkéw skta-
dajacych sie z 6 do 15 sitowni i 10 km dla parkéw sktadajacych sie z 10 do 30 urzadzen.

[14] Na podstawie analiz uwarunkowan przyrodniczych, dokonano kategoryzacji terenéw wojewo6dz-
twa, na ktorych lokalizacja duzych obiektéw energetyki wiatrowej powinna by¢ wykluczona (kate-
gorial) lub podlegac¢ okreslonym ograniczeniom (kategoria Il i III) a takze obszaréw dla ktérych nie
wskazuje sie istotnych ograniczen lokalizacji (kategoria [V). W rezultacie zidentyfikowano obszary
najmniej konfliktowe dla lokalizacji inwestycji (kategoria IV). Sg to: sSrodkowa cze$¢ wojewddz-
twa o przebiegu NW-SE od okolic Bolestawca przez Ziotoryje i Legnice w kierunku Wroctawia
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i Strzelina (wschodnia cze$¢ Niziny Slaskotuzyckiej, Rdwnina Wroctawska), przede wszystkim po
obu stronach autostrady A-4, rejon worka zytawskiego, obszar LGOM. W odniesieniu do obszaréw:
na pétnoc od Wroctawia (rejon Wotowa i Trzebnicy) oraz waskiego pasa o przebiegu od Swidnicy
przez Dzierzoniéw do Zabkowic Slaskich (Przedgérze Sudeckie) wskazane jest przeprowadzenie
dodatkowego szczegbétowego rozpoznania waloréw krajobrazowych.

[15] W dokumentach krajowych, m.in. w Projekcie Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju z 2008 roku jako obszaréw predystynowanych do rozwoju energetyki wiatrowej na
ladzie nie uwzglednia sie terendw wojewddztwa dolnos$laskiego. Z kolei regionalne doku-
menty o charakterze strategicznym jako preferowane Zrodta energii odnawialnej przyjmuja
rozwoj energetyki wodnej i wskazuja na znaczne niewykorzystane zasoby biomasy.

[16] Na podstawie badan ankietowych stwierdzono, ze w 57 gminach wojewddztwa dopuszcza sie
lub wyznaczono tereny pod lokalizacje elektrowni wiatrowych. W celu wyznaczenia obszarow
dla lokalizacji elektrowni wiatrowych wiele gmin w wojewodztwie dolnoslagskim rozpoczeto
w ostatnich latach procedure sporzadzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzen-
nego lub ich zmian. Obecnie w 7 gminach (Cieptowody, Legnickie Pole, Mecinka, Ruja, Sulikéw,
Zagrodno i Zgorzelec) istnieje mozliwos$¢ rozpoczecia procesu budowlanego na podstawie pra-
womocnych (obowigzujacych) planéw miejscowych. Przewidziano mozliwos¢ lokalizacji 196
elektrowni wiarowych. W 11 gminach (Chojnéw, Gaworzyce, Gora, M$ciwojéw, Nowogrodziec,
Pielgrzymka, Przeworno, Siekierczyn, Stara Kamienica, Sulikéw i Zukowice) samorzady gminne
nie przyjety jeszcze ostatecznie projektowanych inwestycji w planach miejscowych i nadal
trwa procedura sporzadzania tych opracowan. Natomiast w 14 gminach (Bogatynia, Bolkéw,
Kostomtoty, Krotoszyce, Miedzylesie, Piensk, Platerowka, Stare Bogaczowice, Stoszowice,
Sulikéw, Scinawa Zgorzelec, Ziebice, Ztotoryja) podjeto uchwaly o przystapieniu do sporza-
dzenia plan6w miejscowych lub ich zmian dla lokalizacji farm wiatrowych i rozpoczeto prace
projektowe. Ponadto wydano 2 decyzje o lokalizacji celu publicznego w gminach: Ztotoryja
i Marcinowice, na podstawie ktorych ustala sie warunki dla lokalizacji 3 elektrowni wiatrowych.
Na podstawie obowigzujacych planéw miejscowych wydano do tej pory 2 decyzje o pozwoleniu
na budowe farm wiatrowych. Realizacja inwestycji rozpoczeta sie na terenie gminy Zagrodno
w powiecie zgorzeleckim. Przedsiewziecia obejmujg budowe 12 sitowni wiatrowych w obrebie
wsi Modlikowice oraz 16 sitowni wiatrowych w miejscowosciach L.ukaszow i Zagrodno.

[17] Analiza przestrzennego rozmieszczenia terenéw przeznaczonych na lokalizacje elektrowni
wiatrowych wskazanych w lokalnych dokumentach planistycznych wykazuje wysoka korela-
cje z przebiegiem istniejacej sieci elektroenergetycznej wojewddztwa, co przedstawiono na
mapie wynikowej obszaréw ograniczen lokalizacji elektrowni i parkéw wiatrowych.

[18] W czesci 10 opracowania zamieszczono rekomendacje dla wtadz samorzadowych i admini-
stracji rzadowej. Do najwazniejszych nalezy zaliczyc¢:

e opracowanie regionalnej strategii rozwoju energetyki odnawialnej, ktory uwzgledniatby
wszystkie uwarunkowania zwigzane z potencjatem i ograniczeniami rozwoju poszczego6l-
nych rodzajéw Zrédet energii odnawialnej,

e wskazania optymalnej skali rozwoju energetyki wiatrowej na Dolnym Slasku, w ramach
powyzszej strategii,

e opracowanie regionalnego studium krajobrazowego oraz wskazanie terenéw prioryteto-
wych dla rozwoju funkgcji turystycznych, ktére powinny podlega¢ ograniczeniom w roz-
woju energetyki wiatrowej,

e wspieranie projektow w zakresie badan nad OE oraz w zakresie badania oddziatywania
elektrowni wiatrowych na srodowisko i warunki zycia spoteczno$ci lokalnych,

e kampanie edukacyjng spotecznosci oraz lokalnych administracji w celu zapoznanie sie ze
wszystkimi aspektami rozwoju energetyki wiatrowe;j.
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ZAYACZNIK 2 - WYKORZYSTANIE OZE W GMINACH

NA PODSTAWIE BADAN ANKIETOWYCH (STAN NA 2009)

Powiat/Gmina

Rodzaj

wykorzystywanego

zrodla energii

Informacje

BOLESLAWIECKI
1 Bolestawiec m. biogaz - instalacja na biogaz do wytwarzania ciepta i energii elektrycznej na
terenie oczyszczalni $ciekow (130 kW i 138 kW)
Nowogrodziec m.-w. energia wody - elektrownia wodna w Parzycach o mocy 110 kW na rzece Kwisa
Osiecznica W. energia wody - elektrownie wodne na rzece Kwisie o facznej mocy 1770 kW : Osieczéw
240 kW, Kliczkéw 500 kW, Przejestaw 240 kW, Swietoszéw 610 kW,
Kliczkéw’-Kleszczowa 180 kW
DZIERZONIOWSKI
4 Bielawa m. biomasa - 4 kotlownie na biomase o tacznej mocy ok. 477 kW (80, 300, 27, 70),
energia stoneczna |- kolektory stoneczne w budynkach uzytecznosci publicznej oraz
ciepto otoczenia budynkach jednorodzinnych,
- pompa ciepta w budynku uzytecznosci publicznej (0,026 kW)
5 Dzierzoniéw m. energia stoneczna |- kolektory stoneczne w obiekcie uzytecznosci publicznej (100 kW),
biogaz - instalacja na biogaz do wytwarzania ciepta i energii elektrycznej przy
oczyszczalni $ciekow
6 Dzierzoniéw w. energia stoneczna |- kolektory stoneczne na domach jednorodzinnych z terenu gminy
GLOGOWSKI
7 Glogow m. ciepto otoczenia - pompy ciepta, 450 kW,
biogaz - instalacja na biogaz do wytwarzania ciepta i energii elektrycznej przy
oczyszczalni $ciekow
8 Pectaw w. biomasa - kottownia na biomase o mocy 350 kW, wykorzystywana do ogrzewania
gimnazjum i szkoty podstawowej
GOROWSKI
9 Wasosz m.-w. biomasa - 3 kottownie na biomase o tacznej mocy 350 kW w budynkach
uzytecznosci publicznej (2x130, 90)
10 |Jemielno w. biomasa - kotlownia na biomase o mocy 1 MW w budynku uzytecznosci publicznej
AWORSKI
11 |Jawor m. energia stoneczna | - kolektory stoneczne na budynkach mieszkalnych wielorodzinnych
12 | Mecinka w. energia wiatru - elektrownia wiatrowa w miejscowosci Stup o mocy 160 kW
13 | MSciwojow W. biomasa - kotlownia na biomase o mocy 200 kW w budynku uzytecznosci
publicznej
JELENIA GORA
14 | Jelenia Géra m. biomasa | - kottownia na biomase o mocy 350 kW
JELENIOGORSKI
15 |Karpacz m. energia wody - 4 MEW na potoku Lomnica na terenie miasta Karpacza(brak infoermacji
na temat mocy)
16 | Mystakowice w. energia wody - elektrownie wodne w Dabrowicy na rzece Bébr (420 kW) i na potoku
Lomniczka (55 kW)
KAMIENNOGORSKI
17 | Kamienna Géra m. energia stoneczna |- kolektory stoneczne na budynkach wielorodzinnych i jednorodzinnych
18 |Lubawka m.-w. energia wody - elektrownia wodna na rzece Bébr, przy zb. Bukéwka, moc 80 kW
19 |Kamienna Géra W. energia wody - Janiszow, rz. Bobr, hydroelektrownia (2x75 kW,)
KEODZKI
20 | Duszniki-Zdroj m. energia stoneczna | - kolektory stoneczne na budynku uzytecznosci publicznej (200 kW)
21 | Kudowa-Zdréj m. energia stoneczna |- kolektory stoneczne w budynkach mieszkalnych jednorodzinnych i
budynkach pensjonatowych
22 | Nowa Ruda m. energia stoneczna |- kolektory stoneczne w obiekcie uzytecznosci publicznej (150 kW)
23 | Ladek-Zdroéj m.-w. energia stoneczna |- kolektory stoneczne w domach wypoczynkowych budynkach
ciepto otoczenia pensjonatowych
- pompa ciepta w budynku uzytecznosci publicznej
24 | Klodzko w. energia stoneczna |- pompy ciepta w domach jednorodzinnych
ciepto otoczenia - kolektory stoneczne w domach jednorodzinnych
LEGNICA
25 | Legnica m. biogaz - kolektory stoneczne w obiektach uzytecznosci publicznej
energia stoneczna |- kotlownia na biogaz na terenie oczyszczalni $ciekow
- instalacja na biogaz do wytwarzania ciepta i energii elektrycznej na
wysypisku odpadéw komunalnych
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Rodzaj

Powiat/Gmina wyKkorzystywanego Informacje
zrodta energii
LEGNICKI
26 | Chojnéw m. energia stoneczna |- kolektory stoneczne w obiekcie uzytecznosci publicznej
27 | Prochowice m.-w. energia wody - dwie elektrownie wodne na rzece Mtynéwce w Prochowicach
LUBANSKI
28 | Luban m. biomasa - dwie cieptownie na biomase o tacznej mocy 8 MW
29 |Les$na m.-w. energia wody - dwie hydroelektrownie przy Le$nianskim Zbiorniku Wodnym (2,4 MW i
4,2 MW)
30 |Siekierczyn W. energia stoneczna |- pompy ciepta w budynkach jednorodzinnych
ciepto otoczenia - kolektor stoneczny - budynek jednorodzinny
LUBINSKI
31 |Lubin m. biomasa - kottownia do wykorzystania biomasy wspdlnie z weglem
energia stoneczna |- kolektory stoneczne zlokalizowane na budynkach mieszkalnych
biogaz jednorodzinnych,
- instalacja na biogaz do wytwarzania ciepta i energii elektrycznej na
wysypisku odpadéw komunalnych
32 | Rudna W. energia stoneczna | - kolektory stoneczne w budynkach jednorodzinnych
LWOWECKI
33 | Lwoéwek Slaski m.-w. energia wody - elektrownia wodna szczytowo-pompowa w Brunowie, 2ZMW,
- elektrownie wodne we Wrtodzicach Wielkich (1,08 MW), w Brunowie
(320 kW) i Lwowku Slaskim (70 kW)
34 | Mirsk m.-w. energia wody - 2 elektrownie wodne na rzece Kwisie: w Mirsku i Ortowicach
35 Wlen m.-w. energia wody - elektrownia wodna Pilchowice I, 7,585 MW
MILICKI
36 | Milicz m.-w. biomasa - kottownia na biomase w budynku uzytecznosci publicznej w Miliczu, moc
900 kW
OLESNICKI
37 | Ole$nica m. biogaz - instalacja na biogaz przy oczyszczalni Sciekow ( (600m3/db)
38 | Sycow m.-w. energia stoneczna | - kolektory stoneczne na pojedynczych budynkach mieszkalnych
39 | Twardogéra m.-w. energia stoneczna |- kolektory stoneczne w prywatnych budynkach mieszkalne w
ciepto otoczenia Twardogorze, Drogoszowicach, Bukownicy, Dabrowie, Chetstéwku, moc
do 20 kW,
- pompy ciepta - pojedyncze budynki mieszkalne w Twardogoérze
i Dabrowie
- kolektory stonecznych na kapielisku otwartym z budynkiem zaplecza i
lodowiskiem - 200kW
40 | Dobroszyce W. energia geotermalna |- instalacje geotermalne do ogrzewania hali sportowej w Dobroszycach
41 | Dziadowa Kloda w. ciepto otoczenia - pompa ciepta w prywatnym budynku jednorodzinnym w Dziadowej
Ktodzie
POLKOWICKI
42 | Polkowice m.-w. energia stoneczna |- o$wietlenie drogowe hybrydowe panele fotowoltaiczne z wiatrakami w
energia wiatru Moskorzynie (moc paneli 800 W, moc wiatrowa 360 W)
ciepto otoczenia - kolektory stoneczne i pompy ciepta w budynkach mieszkalnych na
terenie gminy
43 | Przemkéw m.-w. biomasa - kottownia na biomase w Szkole Podstawowej w Wysokiej, 100 kW,
- kotlownia na biomase w obiekcie DZPK w Piotrowicach, 65 kW
STRZELINSKI
44 | Strzelin m.-w. biogaz - McCain Chociwel
SWIDNICKI
45 | Jaworzyna Slaska m.-w. energia stoneczna | - kolektory stoneczne w indywidualnych budynkach
46 | Marcinowice w. energia stoneczna |- kolektory stoneczne wok. 10 indywidualnych budynkach
jednorodzinnych
TRZEBNICKI
47 Oborniki Slqskie m.-w. energia stoneczna - kottownia lokalna na biomase w Urazie, 600 kW + 800 kW;
biomasa - kolektory stoneczne na budynku Seminarium Salwatorian w Bagnie
48 | Zmigréd m.-w. biomasa - kottownie na biomase w budynkach uzytecznos$ci publicznej
w Korzensku (2X180 Kw), Powidzku (2X120 Kw) i Zmigrodzie (2X100
Kw)
WALBRZYSKI
49 | Watbrzych m. energia stoneczna | - kolektory stoneczne (brak danych szczegétowych)
WOLOWSKI
50 |Brzeg Dolny m.-w. energia stoneczna |- pojedyncze kolektory stoneczne na dachach doméw jednorodzinnych
51 | Winsko w. biomasa - kotlownie na biomase w budynkach uzytecznosci publicznej w Winsku
(2000 kW i 150 kW), Glebowicach (150 kW) i Krzelowie (200 kW)
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Rodzaj

Powiat/Gmina wyKkorzystywanego Informacje
Zrodta energii
WROCEAW
52 | Wroctaw m. energia wody - elektrownie wodne na Odrze: Wroctaw I Potudnie (4,83 MW) i Wroctaw
energia stoneczna II Pétnoc (1,0 MW) .
ciepto otoczenia - elektrownia wodna na rz. Sleza (0,037 MW)
biogaz - elektrownia wodna Marszowice na rzece Bystrzyca (0,385 MW)
- kolektory stoneczne i pompy ciepta w budynakch uzytecznosci
publicznej i mieszkalnych,
- produkcja energii elektrycznej z biogazu powstajacego w wyniku
fermentacji osadéw $ciekowych we Wroctawskiej Oczyszczalni Sciekéw
WROCLAWSKI
53 | Mietkow m.- w. energia wody - elektrownia wodna przy zaporze na Zbiorniku Mietkéw (rz. Bystrzyca)
54 | Katy Wroctawskie m.-w. energia wiatru - mata elektrownia wiatrowa na potrzeby budynku jednorodzinnego w
Sadkowie
55 |Sobétka m.-w. ciepto otoczenia - pompy ciepta i kolektory stoneczne w budynkach mieszkalnych
energia stoneczna w Sobdtce
biomasa - kottownia na biomase (100 kW) w Mirostawicach
56 | Siechnice m.-w. energia wiatru - wiatrak w Smardzowie
57 | Czernica w. woda - mata elektrownia wodna na Odrze w Jeszkowicach (1,52 kW)
58 | Dlugoteka W. energia stoneczna |- kolektory stoneczne i pompy ciepta w obiektach prywatnych (brak
ciepto otoczenia szczegbtowych danych)
59 | Kobierzyce w. biomasa - kottownia na biomase w budynku uzytecznosci publiczne;j
w Krzyzowicach (2,0 MW)
ZABKOWICKI
60 |Bardo m.-w. energia wody - Opolnica -elektrownia wodna na rz. Nysa Ktodzka,
- Przytek-elektrownia wodna na rz. Nysa Ktodzka, 380 kW
61 | Zloty Stok m.-w. energia stoneczna |- kolektory stoneczne w budynkach jednorodzinnych
ZGORZELECKI
62 |Piensk m.-w. woda - hydroelektrownie w Pienisku na Nysie Luzyckiej o mocy 2x200 kW, 200
kWi 2x200 kW
63 | Zgorzelec w. energia stoneczna | - kolektory stoneczne w hotelu w Jedrzychowicach (8,5 kW) oraz na
woda budynkach indywidualnych,
biogaz - mate elektrownie wodne w Radomierzycach (45kW) oraz na rzece Witka
przy Elektrowni Turéw,
- instalacja na biogaz do wytwarzania ciepta i energii elektrycznej na
terenie oczyszczalni Sciekow w Jedrzychowicach (2x120kW)
ZLEOTORY]JSKI
64 |Swierzawa m.-w. biomasa - kottownia na biomase w Swierzawie ogrzewajaca obiekty uzytecznosci
publicznej oraz budynki spétdzielni mieszkaniowej -1MW
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ZAYACZNIK 3 - REZERWATY PRZYRODY
(WG RDOS WE WROCEAWIU, STAN NA 2010)

L.p. | Nazwarezerwatu I(’l(::)’ Lokalizacja Cel ochrony

1. Btyszcz 54,46 lesny pow. legnicki celem ochrony jest zachowanie lasow gradowych, tegowych i

gm. Kunice podmoktych tak z unikalna flora.

7% Brekinia 2,28 lesny pow. legnicki celem ochrony jest zachowanie jedynego poza terenami gérskimi

gm Prochowice stanowiska jarzebu i brekinii

3. Brzeznik 3,24 florystyczny | pow. bolestawiecki | zostal utworzony w celu zachowania stanowiska wrzo$ca bagiennego

gm. Nowogrodziec | charakterystycznego dla Bor6w Dolno$laskich

4. Buczyna 19,54 le$ny pow. polkowicki celem ochrony jest zachowanie unikalnych fragmentéw starych
Jakubowska gm. Radwanice laséw bukowych na Wzgérzach Dalkowskich, zréznicowanych laséw

liSciastych z grupy gradéw i tegéw z szeregiem chronionych gatunkéw
flory i ornitofauny

5. Buczyna 171,27 lesny pow. bolestawiecki | celem ochrony jest zachowanie laséw gradowych, tegowych i olséw z
Piotrowicka gm. Gromadka bogatg i unikalng flora.

6. Buczyna 8,76 lesno pow. ztotoryjski celem ochrony jestzachowanie fragmentéw zyznych buczyn sudeckich
Storczykowa na - faunistyczny | gm. Swierzawa i cieplolubnych buczyn storczykowych wraz z calg réznorodnoscia
Bialych Skatach flory, fauny i obiektéw przyrody nieozywionej wystepujacej na tym

obszarze

7. Buki Sudeckie 174,42 lesny pow. jaworski celem ochrony jest zachowanie zbiorowiska le§nego reprezentujacego

gm. Bolkow bogaty florystycznie las bukowy

8. Bukowa Kalenica 27,96 lesny pow. utworzony w celu zachowania fragmentu pierwotnego lasu bukowego

dzierzoniowski typu ,kwasnej” buczyny sudeckiej z licznymi gatunkami prawnie
m. Bielawa chronionymi

9. Cisowa Gora 18,56 lesny pow. zgbkowicki utworzony w celu ochrony licznego zgrupowania ciséw na pétnocnym

gm. Bardo Slaskie | stoku Géry Buczek

10. |Cisy 19,6 lesny pow. zabkowicki utworzony dla ochrony naturalnego stanowiska cisa w

gm. Bardo Slaskie | Srodkowowschodniej granicy jego zasiegu w Polsce

11. | Czarne Stawy 124,46 lesny pow. polkowicki celem ochrony jest zachowanie fragmentéw boréw bagiennych oraz

gm. Chocianéw ro$linnosci torfowiskowej wraz z catym szeregiem gatunkéw roélin i
zwierzat chronionych, rzadkich i zagrozonych wyginieciem.

12. | Dalkowskie Jary 36,12 le$ny pow. polkowicki Celem ochrony jest zachowanie fragmentéw lasu mieszanego

gm. Gaworzyce o cechach zespotu naturalnego

13. |Glazy 9,04 przyrody | pow. potozony w zachodnim krancu Gor Stotowych, ochronie poddano tu
Krasnoludkéw nieozywionej | kamiennogérski cenne i interesujace formy wietrzenia piaskowca ciosowego

gm. Mieroszéw
14. |Gola 11,07 lesny pow. olesnicki rezerwat lesSny w gminie Miedzybérz o, chroniony ze wzgledu na
gm. Miedzybérz naturalny bdér mieszany z wyspowym stanowiskiem jodly na jej
poétnocno-zachodniej granicy naturalnego zasiegu

15. | Géra Choina 19,13 lesny pow. watbrzyski powstat w celu zachowania lasu bukowo-debowego porastajacego

gm. Walim wzgbrze z ruinami piastowskiego zamku Grodno w Zagérzu Slaskim.

16. | Gora Mitek 141,36 le$ny pow. ztotoryjski celem ochrony jest zachowanie charakterystycznego dla Sudetéw

m. Wojcieszéw fragmentu regla dolnego na podtozu wapiennym wrazz wystepujacymi
tu naturalnymi zespotami roslinnymi i bogata faung bezkregowcéw

17. | Géra Radunia 42,32 | florystyczny |pow. obejmujacy obszar lasu na wzgérzu zbudowanym ze skat

dzierzoniowski wulkanicznych, ze stanowiskami rzadkich gatunkéw roslin
gm. Lagiewniki i interesujacymi zbiorowiskami kserotermicznymi

18. |GoraSleza 161,56 lesny pow. wroctawski Celem ochrony jest zachowanie samotnego szczytu Géry Slezy,

gm. Sobotka stanowigcego niegdy$ miejsce kultu poganskiego, zbudowanego ze skat
pochodzenia wulkanicznego typu gabra, poro$nietego w szczytowych
partiach naturalnym lasem bukowym i bukowo-$wierkowym

19. | GoraZamkowa 21,00 lesny pow. lwéwecki rezerwatobejmujewzgorze potozonenapotudniowyzach6d od Wlenia,

gm. Wlen ktdrego szczytowa partie zajmujg ruiny Sredniowiecznego zamku.
Celem ochrony jest tutaj zachowanie zespotu gradéw z szeregiem
cennych gatunkow roslin oraz zabytkow kultury materialnej

20. | Grady koto Posady 5,27 lesny pow. zgorzelecki Celem ochrony jest zachowanie fragmentu naturalnych gradéw, w tym

gm. Bogatynia gradu klonowo-lipowego.

21. | Grodzisko 1,75 lesno pow. otawski obejmuje grady stowianskie, przyktad wczesno-historycznego
Ryczynskie gm. Otawa osadnictwa w poblizu szlakéw wodnych

22. |Jaskinia 88,7 przyrody | pow. ktodzki utworzony w celu zachowania unikalnej jaskini z bogatg szata
Niedzwiedzia nieozywionej, | gm. Stronie Slaskie | naciekowg i znaleziskami kostnymi zwierzat plejstocenskich oraz

lesny drzewostandw z rzadkimi gatunkami runa

23. |]Jeziorko Daisy 7,11 geologiczno | pow. Swidnicki utworzony w celu zachowania kopalnej fauny gérnego dewonu

-leény gm. Swidnica odstonietejwnieczynnym kamieniotomie wapieniawrazz otaczajacym

go drzewostanem tworzacym zespo6t zyznej buczyny sudeckiej
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Pow. Rodzaj o
L.p. | Nazwarezerwatu (ha) S—— Lokalizacja Cel ochrony
24. |]Jezioro 63,79 | faunistyczny | pow.legnicki Celem ochrony jest zachowanie naturalnego zbiornika wodnego z
Koskowickie gm. Legnickie Pole | bogata, legowa populacja ptakéw wodno - btotnych, chronionymi
gatunkami ryb, duzym zbiorowiskiem szuwarowym i dobrze
wyksztatconym zespotem narecznicy btotnej i oczeretu jeziornego
25. |Jodlowice 9,36 lesny pow. wotowski utworzony w celu zachowania fragmentu lasu mieszanego z udziatem
gm.Brzeg Dolny jodly wystepujacej na péinocnej granicy swego zasiegu
pow. trzebnicki
gm. Oborniki
Slaskie
26. |Kanigéra 54 lesny pow. ofawski z fragmentem dobrze zachowanego wielogatunkowego lasu tegowego
gm. Otawa o cechach zespotu naturalnego, charakterystycznego dla doliny Odry
27. | Krokusy W 39 florystyczny | pow.jeleniogdrski | utworzony zostat w celu zachowania naturalnego stanowiska szafranu
Goérzyncu gm. Stara w rejonie Karkonoszy
Kamienica
28. |Kruczy Kamien 12,61 przyrody | pow. utworzony zostal w celu zachowania w stanie niezmienionym
nieozywionej | kamiennogérski wzniesienia skalnego przedstawiajacego ciekawa forme intruzji
gm. Lubawka porfiru w skaty osadowe
29. |Las Bukowy 23,7 lesny pow. trzebnicki utworzony dla zachowania fragmentu naturalnego lasu bukowego
w SKkarszynie gm. Trzebnica
30. |Lacha]jelcz 6,9 florystyczny | pow. otawski potozony na zalewisku w starym Kkorycie Odry, znaturalnym
gm. stanowiskiem chronionego gatunku rosliny wodnej - kotewki orzecha
Jelcz-Laskowice wodnego
31. |kLaka Sulistrowicka | 26,37 | florystyczny | pow. wroctawski Jeden z najcenniejszych rezerwatéw na Dolnym Slasku, chroni
gm. Sobdtka $rédlesng tgke z bogactwem gatunkow
32. |LegKorea 79,29 lesny pow. legnicki celem ochrony jest zachowanie laséw tegowych z bogata ornitofauna
-gm. Scinawa
pow. lubinski
- gm. Prochowice
33. | LegiZrédliskowe 140,22 lesny pow. pokowicki celem ochrony jest zachowanie laséw tegowych oraz gradéw i olsow z
koto Przemkowa gm. Przemkéw duzg iloscig zrédlisk, wysiekow i gesta siecig strumieni.
34. | Muszkowicki Las 16,43 lesny pow. zabkowicki utworzony w celu zachowania fragmentu lasu bukowego o cechach
Bukowy gm. Cieptowody zespotu naturalnego igradu debowo-grabowego oraz bogatej flory
runa le$nego
35. | Nad Grobla 87,84 lesny pow. jaworski celem ochrony jest zachowanie jednego znajwiekszych w Polsce
gm. Paszowice skupienia drzewiastych form brekinii na naturalnych stanowiskach
zlicznymi gatunkami roélin chronionych, potozonego na réznych
typach skatach wulkanicznych
36. | Nowa Morawa 22,16 lesny pow. ktodzki ma na celu zachowanie stanowiska cennej odmiany Swierka rasy
gm. Stronie Slaskie | rodzimej
37. | Odrzysko 515 florystyczny | pow. wotowski obejmujacy fragment starorzecza Odry, utworzony dla odnowy i
gm. Wotow zachowania stanowiska kotewki orzecha wodnego i paproci salwinii
plywajacej
38. | Olszyny 72,28 lesny pow. trzebnicki utworzony dla ochrony naturalnych laséw bagiennych w zasiegu rzeki
Niezgodzkie gm. Zmigréd Lugi
39. | Ostrzyca 3,81 les$ny pow. ochrona objety jest fragment stozka wulkanicznego stanowigcego
Proboszczowicka gm. Pielgrzymka najwyzsze wzniesienie regionu legnickiego (501 mn.p.m.). Celem
ochrony jest zachowanie specyficznej roslinnosci naskalnej oraz
najpiekniejszych w kraju gotoborzy bazaltowych
40. |Ponikwa 8,32 lesny pow. legnicki celem ochrony jest zachowanie laséw gradowych, tegowych i olséw z
gm. Kunice bogata i unikalna florg
41. |Przelomy Pod 231,41 lesny pow. watbrzyski celem ochrony jest zachowanie krajobrazowych przetomowych
Ksiazem m. Watbrzych odcinkéw rzeki Petcznicy i strumyka Szczawnik pod Ksigzem wraz z
k. Walbrzycha i Swiebodzice cata ré6znorodnoscia flory i fauny wystepujacej na tym obszarze
42. |Puszcza Snieznej 124,68 lesny pow. ktodzki utworzony w celu zachowania fragmentu pierwotnego lasu
Bialki gm. Stronie Slgskie | naturalnego o charakterze puszczanskim w pietrze reglowym
43. |Radziadz 8,26 lesny pow. trzebnicki obejmujacy las lisciasty o charakterze gradu europejskiego
gm. Zmigréd
44. | Skalki Stoleckie 2,03 faunistyczny | pow. zabkowicki utworzony w celu zachowania najbardziej na pétnoc wysunietego
gm. Zabkowice stanowiskakserotermicznych gatunkéw owadéw, charakterystycznych
Slaskie dla krajow $rédziemnomorskich
45. | Skarpa Storczykéw | 65,17 lesny pow. lubinski celem ochrony jest zachowanie fragmentéw laséw lisciastych ze
gm. Rudna stanowiskami chronionych i rzadkich gatunkow roslin
46. | Stawy Milickie 5324,31 pow. milicki unikatowy w skali kraju i Europy obszar wodno-btotny. Sktada
- gm. MiliCZ‘ ) sie z 5 komplekséw stawowych, laséw i innych gruntéw o lacznej
pow. trzebnicki powierzchni 5 324 ha
gm. Zmigrod
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Pow. Rodzaj o
L.p. | Nazwarezerwatu (ha) S— Lokalizacja Cel ochrony
47. |Stawy 1046,25 pow. polkowicki rezerwat ten jest wpisany na europejska liste ostoi ptactwa
Przemkowskie gm. Przemkow
48. | Snieznik Ktodzki 192,9 pow. ktodzki utworzony w celu zachowania najwyzszego wzniesienia w Sudetach
-gm. _Stronie Wschodnich zroslinnoscig zielna, reprezentujaca resztki elementu
Slaskie, gm. karpackiego w Sudetach
Miedzylesie i gm.
Bystrzyca Ktodzka
49. | Torfowiska Doliny | 529,36 | torfowiskowy | pow. lwéwecki Celem ochronyjestzachowanie kompleksow torfowisk typu wysokiego
Izery - gm. Mirsk i przejéciowego wraz z cata réznorodnoscia flory i fauny wystepujacej
pow. jeleniogorski | na tym obszarze; reliktowe stanowisko brzozy kartowatej
- m. szklarska
Poreba
50. | Torfowisko 37,42 pow. bolestawiecki | obszar objety ochrona ze wzgledu na zachowanie rzadkiego torfowiska
Borowki gm. Gromadka przej$ciowego i boru bagiennego z chronionymi gatunkami
51. | Torfowisko koto 4,22 | torfowiskowy | pow. ole$nicki torfowisko o interesujacej roslinnosci i stratygrafii
Grabowna gm. Twardogoéra
52. | Torfowisko 11,83 | florystyczno | pow.legnicki ochrong objeto fitocenozy bagienne, ztoza torfu i osady jeziorne
Kunickie gm. Kunice stanowiace cenne archiwum zmian zachodzacych w przyrodzie
53. | Torfowisko pod 1,35 | torfowiskowy | pow. zgorzelecki ochronie podlega torfowisko przejsciowe zpierwotng roslinnoscia
Weglincem gm. Wegliniec oraz reliktowym stanowiskiem sosny btotnej
54. | Torfowisko Pod 231,88 | torfowiskowy | pow. ktodzki torfowisko wysokie z charakterystyczng dla tego rodzaju zespotu
Zieleficem gm. Szczytna roslinno$cig oraz stanowiskiem reliktowym brzozy niskiej.
55. | Uroczysko Obiszéw 6,28 lesny pow. polkowicki ochronie podlegaja fragmenty lasu mieszanego o cechach zespotu
gm. Grebocice naturalnego
56. | Uroczysko Wrzosy | 576,03 lesno pow. wotowski CelemochronyjestzachowanieunikalnychfragmentéwlaséwObnizenia
- faunistyczny | gm. Wotéw Wotowa, zwtaszcza naturalnych zespotéw olesu porzeczkowego i tegu
olszowo-jesionowego z szeregiem chronionych i rzadkich gatunkéw
ro$lin, drzew pomnikowych, a takze dla zachowania legowisk bogatej
awifauny lesnej i wodno-btotnej oraz ostoi zwierzat
57. | Wawoz Lipa 101,0 lesny pow. jaworski celem ochrony sg zréznicowane fitocenozy lesne z licznymi gatunkami
gm. Paszowice chronionymi, wychodnie skalne, liczna populacja salamandry
plamistej
58. | Wawoz Mysliborski 9,72 florystyczny | pow. jaworski celem ochrony jest zachowanie jedynego na Dolnym Slasku stanowiska
k. Jawora gm. Paszowice paproci jezycznika zwyczajnego oraz mieszanego lasu wyzowego
59. | Wawoz Siedmicki 68,0 lesny pow. jaworski celem ochrony jest zachowanie zbiorowisk roslinnych, a zwtaszcza
gm. Paszowice fitocenozy lgkowe zwieloma gatunkami chronionymi i rzadkimi
gatunkami roslin
60. | Wilcza Gora 1,69 lesny pow. ztotoryjski ochrona objeto odstoniecie zt6z bazaltowych ze specyficznymi
gm. Ztotoryja formami w postaci tzw. ,rézy bazaltowej”
61. | Wodospad Wilczki 2,75 | krajobrazowy | pow. ktodzki utworzony w celu zachowania ze wzgledéw krajobrazowych jednego z
gm. Bystrzyca najwyzszych wodospadéw w Sudetach
Ktodzka
62. | Wrzosieck. 40,16 | torfowiskowy | pow. zgorzelecki celem ochrony jest zachowanie ze wzgledéw przyrodniczych,
Piasecznej gm. Wegliniec naukowych i dydaktycznych unikalnych torfowisk o charakterze
atlantyckim w Borach Dolno$laskich, z kresowym stanowiskiem
mszaru wrzoscowego oraz gatunkami roélin chronionych, rzadkich
i zagrozonych wyginieciem.
63. | Wzgorze Joanny 24,23 lesno pow. milicki obejmujacy wzgorze porosniete lasem mieszanym. Utworzony w celu
gm. Milicz ochrony wyspowego stanowiska buka na wschodniej granicy zasiegu
oraz znalezisk prehistorycznych
64. |Zabor 34,72 lesny pow. $redzki chroniacy las legowy o bogatym sktadzie gatunkowym
gm. Miekinia
65. | Zimna Woda 59,82 le$ny pow. lubinski ochrona objete sg zbiorowiska gradowe zlicznymi drzewami
gm. Lubin pomnikowymi istanowiskami wielu gatunkéw roslin chronionych
oraz gatunkow gorskich na stanowiskach nizowych
66. | Zwierzyniec 8,96 le$ny pow. otawski obejmujacy fragment lasu o charakterze naturalnym z udziatem debu
gm. Otawa oraz domieszka innych gatunkow lisciastych
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ZALACZNIK 4 - A - NATURA 2000 - OBSZARY SPECJALNE] OCHRONY PTAKOW

(WG GDOS, MAJ 2010)
Po
D 0C
OBSZARY POWOLANE ROZPORZADZENIEM MS Z 2004 ROKU - ZM. - ROZP. MIN. SROD. Z DN. 05.09.2007 R
1. PLB020001 | DOLINA BARYCZY 55516,8 woj. dolnos’]qskie: Cieszkoéw, Krosénice, Milicz, Twardogora,
(42 273,8 ha - w woj. dolno$l,, | Trzebnica, Zmigrdd;
13 243,0 ha - w woj. woj. wielkopolskie: Sosnie, Przygodzice, Odolanéw
wielkopolskim)
2. PLB020002 | GRADY ODRZANSKIE 19999,3 woj. dolnoslaskie: Jelcz-Laskowice, Otawa (m. - gm. w.),
(12 118,6 ha w woj. dolnosl.; | Czernica, Siechnice, Wroctaw
7 880,7 ha - w woj. opolskim) | woj. opolskie: Brzeg (gm. w.), Skarbimierz, Lewin Brzeski,
Lubsza, Dabrowa, Dobrzen Wielki, i Popieléw
3. PLB020003 | STAWY PRZEMKOWSKIE 4605,4 woj. dolnoslgskie: Przemkoéw, Gaworzyce;
3 229,8 haw woj.. dolno$l.,, | woj. lubuskie: Niegostawice
1 375,6 ha w woj. lubuskim
OBSZARY POWOLANE ROZP. MIN. SROD. Z DN. 05.09.2007 R
4. PLB020005 | BORY DOLNOSLASKIE* 172 093,4 woj. dolnos$laskie: Wegliniec, Osiecznica, Gromadka,
125 384,1 ha w woj. dolno$l,, | Chocianéw, Piensk, Bolestawiec (gm. w.), Chojnéw (gm. w.),
46 709,3 ha Nowogrodziec, Przemkéw, Radwanice;
w woj. lubuskim woj. lubuskie: Goznica, Itowa, Ma{omice,_ Niegostawice,
Przewdz, Szprotawa, Trzebiel, Wymiarki, Zagan (gm. w. i
m.)
5. PLB020006 | GORY STOLOWE* 18 923,99 Kudowa, Lewin Ktodzki, Duszniki, Szczytna, Polanica
6 PLB020007 | KARKONOSZE 18 578,43 Karpacz, Kowary, Piechowice, Szklarska Poreba, Podgérzyn,
Jelenia Gora
7. PLB020004 | ZBIORNIK MIETKOWSKI 1193,886 Mietkow,
8 PLB020008 | LEGI ODRZANSKIE* 17 999,42 woj. dolnoslaskie: Miekinia, §rqda Slaska, Brzeg Dolny,
Malczyce, Wotéw, Prochowice, Scinawa, Winsko, Rudna,
Jemielno, Niechléw, Pectaw, Gtogéw (gm. m.i w.)
woj. lubuskie - Szlichtyngowa
9. PLB080004 | DOLINA SRODKOWE] 33677,79 woj. dolnoslaskie: Zukowice;
ODRY (71,2 ha w woj. dolno$laskim, |woj. lubuskie: Bytom Odrzanski, Siedlisko, Dabie, Gubin,
33 606,6 ha w woj. lubuskim) |Krosno Odrzanskie, Maszewo, Nowa S6l (gm. m. i w. ),
Otyn, Cybinka, Stubice, Bojadta, Czerwiensk, Sulechoéw,
Trzebiechdw, Zabor, Zielona Géra (gmina wiejska)

n

ZALACZNIK 4 - B - NATURA 2000 - POTENCJALNE OBSZARY SPECJALNE]
OCHRONY PTAKOW (WG GDOS, MAJ 2010)

Powierzchnia
(ha)

Lokalizacja
(gmina)

1. PLB020009 |GORY IZERSKIE 20 697,682 Leéna, Mirsk, Swieradow Zdroj, Szklarska Poreba, Stara
Kamienica, Piechowice
2. PLB 020010 |SUDETY WALBRZYSKO 31 669,35 Kamienna Géra - gm. w,, Kamienna Géra - gm. m, Lubawka,
- KAMIENNOGORSKIE Czarny Bor, Stare Bogaczowice, Szczawno - Zdrdj, Boguszow
- Gorce, Mieroszéw, Watbrzych, Jedlina, Gluszyca, Nowa
Ruda - gm. w.
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ZAYACZNIK 4 - C- NATURA 2000 - PROJEKTOWANE SPECJALNE OBSZARY
OCHRONY SIEDLISK (WG GDOS, MAJ 2010)

potencjalne
stan 2010 | zmiany (zgl. do
KE)
1. | PLH020035 | BIALA LADECKA 73,1 - Ladek Zdroj
2. | PLH020065 | BIERUTOW 2235 - Bierutow
BUCZYNA SZPROTAWSKO Gromadka
3. | PLHO80007 | PIOTROWICKA 14233 ) woj. lubuskie - Szprotawa
4. |PLH020001 | CHLODNIA W CIESZKOWIE 18,7 - Cieszkoéw
5. |PLH020033 Eﬁ?ﬁf URWISKO KOLO 36,1 - Ladek Zdroj
6. |PLH020002 | DEBNIANSKIE MOKRADLA 4960,3 5233,3 Winsko, Wotéw
7. |PLH020034 | DOBROMIERZ 1162,1 - Dobromierz, Stare Bogaczowice, Swiebodzice
8. | PLH020050 | DOLINA DOLNE]J KWISY 5972,2 - Nowogrodziec, Osiecznica
9. |PLH020003 | DOLINA EACHY 991,2 - Winsko, Wotéw
10. | PLH020036 | DOLINA WIDAWY 1049,6 1310,2 Wroctaw, Oborniki §lqskie
11. | PLH020061 | DZIKA ORLICA 291,3 539,7 Miedzylesie, Duszniki, Bystrzyca Ktodzka, Szczytna
12. | PLH020062 | GORY BARDZKIE 3379,7 - Bardo, Ktodzko
GORY BIALSKIE [ GRUPA Bystrzyca Ktodzka, Miedzylesie, Stronie Slaskie,
13. [PLHO020016 | g o 17 888,6 19038,5 L;’ dek’; a6 B &
- - Ztotoryja, Swierzawa, Mecinka, Paszowice,
14. | PLH020037 gg;;xgg&RZE 33 251,2 35005,3 Wf)]:cie};)zéw, B'olkéw, Ma?‘ciszéw, Janowice Wielkie,
Jezow Sudecki
15. | PLH020038 | GORY KAMIENNE 240989 - g;‘;fgf;O?E’ZZTIZSZZVWLEE:::“ et R
16. | PLH020060 | GORY ORLICKIE 2798,1 - Duszniki Zdréj, Lewin Ktodzki
17. | PLH020004 | GORY STOLOWE 10983,6 - Kudowa Zdroj, Lewin Ktodzki, Radkéw, Szczytna
18. |PLH020017 | GRADY W DOLINIE ODRY 7 673,7 8348,9 g:‘cwh";‘u(crz ;flfgg*'al‘zl_cér;;?fkow‘ce' Czernica,
19. | PLH020039 gﬁg?l\(lzlzlz{N IE0L (LB LD 287,9 - Duszniki, Lewin Ktodzki
IRYSOWY ZAGON KOLO .
20. | PLH020051 GROMADZYNIA 38,8 - Prochowice
21. |PLH020005 | KAMIONKI 66,9 - Pieszyce
Karpacz, Kowary, Piechowice, Szklarska Poreba,
22. | PLH020006 | KARKONOSZE 18 204,9 - Podgoérzyn, ]eler}ia Gora, Stara Kamienica, Kamienna
Gora, Lubawka, Swieradéw Zdroj, Mirsk
23. | PLH020007 | KOPALNIE W ZELOTYM STOKU 170,1 - Ztoty Stok
24. | PLH020008 | KOSCIOL. W KONRADOWIE 0,3 - Ladek Zdroj
25. | PLH020069 | LAS PILCZYCKI 119,6 - Wroctaw
woj. dolno$laskie: Miekinia, Sroda Slqs’ka, Brzeg
i Dolny, Malczyce, Wotéw, Prochowice, Scinawa,
26. | PLH020018 | LEGI ODRZANSKIE 18 002,9 20223,0 Winsko, Rudna, Jemielno, Niechlow, Pectaw, Gtogow
(gm. m.iw.)
woj. lubuskie - Szlichtyngowa
27. | PLH020057 | MASYW CHEEMCA 378,5 14324 | Boguszow - Gorce, Szczawno Zdrd, Stare
Bogaczowice
28. | PLH020040 | MASYW SLEZY 5059,3 - Lagiewniki, Sob6tka, Jordanéw Slaski, Marcinowice
29. |PLH020068 | MUSZKOWICKI LAS BUKOWY 206,4 - Zabkowice
woj. dolno$laskie - gm.: Zukowice
30. |PLH080014 | NOWOSOLSKA DOLINA ODRY 6040,3 - 31.woj. lubuskie - gminy w powiatach nowosolskim
i zielonogo6rskim
w woj. dolnosl.: Cieszkow, Krosnice, Milicz,
31. |PLH020041 | OSTOJA NAD BARYCZA 82 026,4 - Twardogora, Prusice, Trzebnica, Zmigrdd;
woj. wielkopolskie: Sosnie, Przygodzice, Odolanéw
32. | PLH020054 | OSTOJA NAD BOBREM 15373,0 - Jezbw Sudeckd, Lubomierz, Lwswek Slaski, Wief,
Stara Kamienica
33. | PLH020071 (S)STWOIE{NIETOPERZY GOR 213249 - Gtuszyca, Walim, Pieszyce, Nowa Ruda, Bielawa
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Powierzchnia (ha)

potencjalne
stan 2010 | zmiany (zgl. do
KE)
OSTRZYCA -
34. | PLH020042 PROBOSZCZOWICKA 74,0 - Pielgrzymka
35. | PLH020009 | PANIENSKIE SKALY 11,5 - Lwowek Slqski
36. | PLH020019 | PASMO KROWIARKI 54232 - ES;I}; Sst];zg'ca Kiodzka, Kiodzko, Ladek Zdrdj, Stronie
37. | PLH020052 PATN()W LEGNICKI 312,8 837,8 Kunice
PIEKIELNA DOLINA KOLO . .
38. | PLH020010 POLANICY 142,5 - Polanica Zdrdj, Szczytna
PRZELOM NYSY KLODZKIE]J
39. | PLH020043 KOLO MORZYSZOWA 330,7 - Ktodzko (gm. w.), Bardo
PRZELOMOWA DOLINA NYSY . Sz
40. | PLH020066 LUZYCKIE] 16255 1661,7 Bogatynia, Zawidow, Zgorzelec
PRZELOMY PELCZNICY POD
41. | PLH020020 KSIAZEM 240,3 - Watbrzych
42. | PLH020055 | PRZEPLATKI NAD BYSTRZYCA 834,6 - Mietkow, Sobdtka, Katy Wroctawskie
43. | PLH020011 | RUDAWY JANOWICKIE 6 635,0 - Janowice Wielkie
44. | PLH020012 | SKALKI STOLECKIE 6,3 - Zabkowice Slgskie
45. | PLH020044 | STAWY SOBIESZOWSKIE 99,0 239,6 Podgorzyn, Jelenia Gora
46. | PLH020045 | STAWY W BOROWE] 188,7 - Dlugoteka
47. | PLH020070 | SZTOLNIA W MLOTACH 12,4 - Bystrzyca Ktodzka
48. | PLH020013 | SZTOLNIE W LESNE] 3,8 - Leéna
49. | PLH020047 | TORFOWISKA GOR IZERSKICH 1424,1 4984,9 Mirsk, Szklarska Poreba
TORFOWISKO POD
50. |PLH020014 ZIELENCEM 225,8 1514,8 Szczytna
UROCZYSKA BOROW - o
51. | PLH020072 DOLNOSLASKICH 12 227,4 8039,0 Wegliniec, Osiecznica
WRZOSOWISKA
52. | PLH020063 SWIETOSZOWSKO 10 141,6 - Osiecznica, Bolestawiec
- LAWSZOWSKIE
WRZOSOWISKO .
53. | PLH020015 PRZEMKOWSKIE 6 663,7 - Bolestawiec, Gromadka
54, | PLH020021 | WZGORZA KIELCZYNSKIE 403,6 - Marcinowice, Dzierzoniéw
55. | PLH020053 | ZAGORZYCKIE LAKI 359,8 - Wotow
ZWIROWNIE W STARE] .
56. | PLH020049 OLESZNEJ 41,8 - Bolestawiec (w.)
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ZAYACZNIK 4 - D - NATURA 2000 - PROPONOWANE SPECJALNE OBSZARY
OCHRONY SIEDLISK (WG GDOS, STAN NA 2010)

Powierzchnia Gmina
(ha)

n

1. PLH020088 | DALKOWSKIE JARY 40,1 Gaworzyce

2. PLH020089 | DABROWY JANIKOWSKIE 15,6 Jelcz - Laskowice

3. PLH020090 | DABROWY KLICZKOWSKIE 552,9 Osiecznica

4. PLH020083 | DOLINA BYSTRZYCY LOMNICKIE] 951,7 Bystrzyca Ktodzka, Szczytna

5. PLH020084 | DOLINA DOLNE] BARYCZY 3165,8 Gora, Wasosz

6. PLH020091 ggélljl\]s;g(!‘ll(slsg(;lg‘{ TPOTOKU 1118,8 Dobroszyce, Ole$nica-m., Ole$nica - gm. w,, Twardogoéra
7. PLH020087 | GALUSZKI W CHOCIANOWIE 29,5 Gromadka

8. PLH020095 | GORA WAPIENNA 119,9 Jezéw Sudecki, Wlen

9. PLH020096 | GORY ZLOTE 7128,9 Ktodzko - gm. w., Ladek Zdro¢j, Stronie Slqskie, Ztoty Stok
10. |PLH020097 |JELONEK PRZEMKOWSKI 62,6 Gromadka

11. | PLH020098 |KARSZOWEK 486,3 Przeworno, Strzelin, Wigzéw

12. PLH020099 | KIELCZYN 2,8 Dzierzoniow - gm. w.

13. PLH020100 |KOZIOROG W CZERNE] 142,8 Zukowice

14. PLH020078 | KUMAKI DOBRE] 2094,0 Dtugoteka, Dobroszyce, Twardogora, Wroctaw

15. PLH020081 |LASY GREDZINSKIE 3087,5 Bierutéw, Czernica, Dtugoteka, Jelcz-Laskowice, Olesnica - gm. w.
16. PLH020101 | LESNE STAWKI KOLO GOSZCZA 111,9 Twardogoéra

17. | PLH020073 |LUDOW SLASKI 82,1 Boréw

18. PLH020102 | LAKI GOR 1 POGORZA I1ZERSKIEGO 6433,4 Leéna, Mirsk, Piechowice, Stara Kamienica, Swieradéw Zdroj
19. PLH020104 |EEGI KOLO CHALUPEK 127,2 Kamieniec Zabkowicki, Ziebice

20. PLH020103 | LEGI NAD BYSTRZYCA 2084,4 Katy Wroctawskie, Kostomtoty, Miekinia, Wroctaw

21. PLH020094 | MODRASZKI KOLO OPOCZKI 31,4 Swidnica - gm. w.

22. PLH020086 |PIENSKA DOLINA NYSY EUZYCKIE] 2353,4 Piensk, Wegliniec, Zgorzelec - m., Zgorzelec - gm. w.

23. PLH080055 :ﬁ;\l;(]}vll[g‘(KOWISKA KOro 1767,5 woj. dolnoslaskie: Wegliniec, woj. lubuskie

24, PLH020093 | SKOROSZOWSKIE LAKI 1359,7 Trzebnica, Zawonia

25. PLH020075 | STAWY KARPNICKIE 211,3 Mystakowice

26. PLH020105 | TRZCINSKIE MOKRADLA 75,3 Janowice Wielkie

27, PLH020082 | WZGORZA NIEMCZANSKIE 32372 gzi;:oniéw - gm. w,, Kondratowice, Lagiewniki, Niemcza, Pitawa
28. PLH020074 | WZGORZA STRZELINSKIE 3836,2 Przeworno, Strzelin, Ziebice

29. PLH020079 | WZGORZA WARZEGOWSKIE 660,9 Prusice, Wotéw

30. PLH020092 |ZRODLISKA KOLO ZIMNE] WODY 156,0 Lubin

31. PLH020076 |ZRODLA PIJAWNIKA 157,4 Jelenia Géra - m., Podgérzyn, Mystakowice

32. PLH020077 | ZERKOWICE - SKALA 84,8 Lwéwek Slaski
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ZALACZNIK 5 - PARKI KRAJOBRAZOWE
(WG RDOS WE WROCEAWIU I DZPK, STAN NA 2010)

Pow. (ha) Rok
L.p. PK utwo- Lokalizacja Cel ochrony / Opis
Otulina | rzenia
1. Park Krajobrazowy 15990 1992 | pow. jaworski: gm. Paszowice, gm. Unikalne wartosci przyrodnicze, atrakcyjny kra-
,Chetmy” 12 470 Mecinka, m. Jawor; jobraz, interesujace zabytki, punkty i osie wido-
pow. ztotoryjski: gm. Ztotoryja; kowe, pomniki i rezerwaty przyrody oraz zespoty
pow. legnicki: gm. Krotoszyce przyrodniczo- krajobrazowe
2 Park Krajobrazowy 70 040 1996 | pow. milicki: gm. Cieszkéw, gm. Zachowanie wartosci przyr., krajobr. I histor.- kultur. /
,Dolina Baryczy” (cz. Krosnice, gm. Milicz; Kompleksy stawéw rybnych, tereny podmokte, torfo-
dolnosl.) pow. trzebnicki:gm. Zmigréd, gm. wiska, lasy tegowe, grady niskie, olsy i taki. Obejmuje
Trzebnica, gm. Prusice; jeden z najcenniejszych obszaréw wodno- btotnych w
pow. Olesnicki: gm. Twardogéra Europie- rezerwat ornitologiczny Stawy Milickie
3. Park Krajobrazowy 12 295 1989 | pow. m.Jelenia Gora; Ochrona szczegdlnych wartosci przyr. I kulturowych
Doliny Bobru 11 465 pow. jeleniogdrski: gm. Jezow fragmentu doliny rz. Bébr / Urozmaicony przebieg
Sudecki, gm. Stara Kamienica; Doliny Bobru z jeziorem Pilchowickim - naj-
pow. lwéwecki: gm. Lwéwek Slaski, wiekszym w Sudetach zbiornikiem zaporowym.
gm. Wlen, gm. Lubomierz; Ekosystemy lesne z silnie zréznicowanymi i przenika-
pow. Ztotoryjski: gm. Swierzawa jacymi sie siedliskami le$nymi, nizinnymi, wyzyn-
nymi i gérskimi
4. Park Krajobrazowy 8570 1998 | pow. m. Wroctaw; Cze$¢ rzeki Bystrzycy oraz zbiornik Mietkéw jako
,Dolina Bystrzycy” pow. wroctawski: gm. Katy obszary o bardzo wysokim wskazniku réznorodnosci
Wroctawskie, gm. Mietkéw, gm. gatunkowej i liczebno$ci organizméw zywych
Soboétka;
pow. $redzki : gm. Sroda SI.
5. Park Krajobrazowy 7953 1994 | pow. Wotowski: gm. Wotéw, gm. Zachowanie wartosci przyr, hist. I kulturowych oraz
,Dolina Jezierzycy” Winsko ich popularyzacja i upowszechnianie w warunkach
racjonalnej gospodarki / Kompleks laséw tegowych,
wilgotne tgki, bogata ornitofauna
6. Park Krajobrazowy 8140 1991 | pow. dzierzoniowski: m. Pieszyce, m. | Zachowanie przyr., kultur. I estetycznych waloréw
,GOr Sowich” Bielawa, gm. Dzierzoniéw; masywu Gor Sowich oraz stworzenie warunkéw do
pow. watbrzyski: gm. Gluszyca, gm. wypoczynku, rekreacji / Najwyzsza cze$¢ Sudetow
Walim; Srodkowych, z Wielkg Sowa. Fitocenozy lesne o
pow. zabkowicki: gm. Stoszowice; charakterze zblizonym do naturalnego
pow. ktodzki: gm. Nowa Ruda
7. Ksiazanski Park 31554 1981 | pow. watbrzyski: m. Watbrzych, gm. Lasy z zachowanymi ptatami o charakterze zblizo-
Krajobrazowy 5933 Stare Bogaczowice; nym do naturalnego, zréznicowana flora i fauna
pow. $widnicki: gm. Dobromierz, gm.
Swidnica, m. Swiebodzice
8. Przemkowski Park 22 340 1997 | pow. polkowicki: gm. Przemkéw, Zréznicowanie krajobrazowe i przestrzenne, obszary
Krajobrazowy 15 467 gm. Gaworzyce, gm. Radwanice, gm. | wodno- btotne, walory przyrodnicze i kulturowe.
Chocianéw; System rzeczny zlewni rzeki Szprotawy z licznymi
pow. bolestawiecki: gm. Gromadka doptywami oraz catym systemem rowéw melioracyj-
nych. Obszary podmokte, bagienne i torfowiskowe,
liczne wydmy $rédladowe i stanowiska chronionych
ptakow.
9. Rudawski Park 15705 1989 | pow. jaworski: gm. Bolkow; Réznorodnos¢ budowy geologicznej, bogactwo
Krajobrazowy 6 600 pow. jeleniogérski: gm. Janowice form powierzchni terenu, cenne twory naturalne.
Wielkie, m. Kowary, gm. Bogactwo szaty rosélinnej, jej zréznicowanie pionowe
Mystakowice; oraz siedliskowe wynikajgce z urozmaicenia charak-
pow. kamiennogoérski: gm. Kamienna | teru rzezby terenu
Goéra, gm. Marciszéw
10. | Park Krajobrazowy 6493 1998 | pow. watbrzyski: gm Czarny Bor, Koputy i kominy wulkaniczne, pozostatosci pokryw
,Sudetow 2894 gm. Mieroszéw, gm. Gtuszyca, m. lawowych i tufowych i efekty proceséw denudacji
Watbrzyskich” Watbrzych, m. Boguszéw- Gorce, m.
Jedlina Zdroj
11. |Slezanski Park 8190 1988 | pow. wroctawski: gm. Jordanéw SI,, zachowanie Srodowiska przyrodniczo- krajobrazo-
Krajobrazowy 7 450 gm. Sobdtka; wego masywu Slezy z przylegtymi Gérami oraz jego
pow. dzierzoniowski: gm. zabytkéw archeologicznych / Srodowisko Masywu
Dzierzoniéw, gm. Lagiewniki; Slezy, wartoéci przyrodniczo- krajobrazowe, kultu-
pow. Swidnicki: gm. Marcinowice rowe i historyczne. Liczne zabytki kultury material-
nej (stanowiska archeologiczne, rzezby kultowe,
kamienne kregi, budowle, sakralne i zabytkowe
budownictwo wiejskie)
12. | Snieznicki Park 28 800 1981 | pow. ktodzki: gm. Ztoty Stok, gm. Grupa Snieznika oraz Goéry Bialskie i Ztote, Jaskinia
Krajobrazowy 14900 Bystrzyca Ktodzka, gm. Ladek Zdréj, | NiedZwiedzia- teren o duzej r6znorodnosci krajo-
gm. Miedzylesie; brazu, wychodnie wapieni, doliny erozyjne, formy
pow. Zabkowicki: gm. Stronie Slaskie | krasowe
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ZAYACZNIK 6 - OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU
(WG RDOS WE WROCEAWIU, STAN NA 2010)

N
1 | Dolina Baryczy 43 350 1992 pow. gérowski: gm. Niechléw, gm. warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
Jemielno, gm. Géra, gm. Wasosz ekosystemach, korytarze ekologiczne
2 | Dolina Czarnej Wody | 10 330 1998 pow. legnicki: gm. Chojnéw; warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
pow. lubinski: gm. Lubin; ekosystemach, korytarze ekologiczne
pow. polkowicki: gm. Chocianow
3 | Dolina Odry 1270 1998 pow. legnicki: gm. Prochowice; warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
pow. lubinski: gm. Scinawa ekosystemach, korytarze ekologiczne
4 | Goéra Krzyzowa 150 1981 pow. Swidnicki: gm. Strzegom warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
ekosystemach, korytarze ekologiczne
5 | Géry Bardzkie 17 336 1981 pow. ktodzki: gm. Ktodzko, gm. Ztoty | warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
i Sowie Stok, gm. Nowa Ruda; ekosystemach, korytarze ekologiczne
pow. zabkowicki: gm. Stoszowice, gm.
Bardo;
pow. dzierzoniowski: m. Pieszyce;
pow. $widnicki: gm. Swidnica;
pow. watbrzyski: gm. Walim
6 | Gory Bystrzyckie i 22500 1981 pow. ktodzki: gm. Bystrzyca ktodzka, |warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
Orlickie gm. Miedzylesie, gm. Szczytna, m. ekosystemach, korytarze ekologiczne
Duszniki Zdr6j, m. Polanica Zdroéj
7 | Grodziec 2180 1998 pow. ztotoryjski: gm. Zagrodo, gm. warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
Pielgrzymka; ekosystemach, korytarze ekologiczne
pow. bolestawiecki: gm. Warta
Bolestawiecka
8 | Kopuly Chelmca 1200 1981 pow. watbrzyski: m. Boguszow Gorce, | warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
m. Szczano Zdréj, m. Watbrzych ekosystemach, korytarze ekologiczne
9 | Krzywinsko- Osiecki | 8500 1992 pow. gérowski: gm. Géra warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
ekosystemach, korytarze ekologiczne
10 | Lasy Chocianowskie 5132 1998 pow: polkowicki gm. Chocianéw wartos$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
ekosystemach, korytarze ekologiczne
11 | Masyw Tréjgarbu 2420 1981 pow. watbrzyski: gm. Stare warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
Bogaczowice, gm. Czarny Bér ekosystemach, korytarze ekologiczne
12 | Ostrzyca 1190 1998 pow. ztotoryjski: gm. Pielgrzymka warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
Proboszczowicka ekosystemach, korytarze ekologiczne
13 | Wzgérza Datkowskie | 2630 1998 pow. gtogowski: gm. Zukowice; warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
pow. polkowicki: gm. Gaworzyce ekosystemach, korytarze ekologiczne
14 | Wzgérza 6180 1981 pow. zabkowicki: gm. Zabkowice warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
Niemczansko- Slaskie, gm. Cieptowodny, gm. ekosystemach, korytarze ekologiczne
Strzelinskie Ziebice;
pow. dzierzoniowski: gm. Niemcza;
pow. strzelinski: gm. Przeworno
15 | Wzgérza 9400 1995 pow. ole$nicki: gm. Miedzyborz, gm. | warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
Ostrzeszowskie Sycoéw ekosystemach, korytarze ekologiczne
i Kotlina
Odolanowska
16 | Wzgérza Trzebnickie | 3440 2009 pow. trzebnicki: gm. Wisznia Mata warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
ekosystemach, korytarze ekologiczne
17 |Zawory 690 1981 pow. watbrzyski: gm. Mieroszéw warto$ciowe krajobrazowo tereny o réznych
ekosystemach, korytarze ekologiczne
18 | Brak nazwy 1050,5 1993 pow. lubanski: gm. Le$na, gm. brak danych

Olszyna;
pow. lwéwecki: gm. Gryféw Slaski
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ZAYACZNIK 7 - TABELA: ZESPOLY PRZYRODNICZO - KRAJOBRAZOWE

(WG RDOS WE WROCEAWIU, STAN NA 2010)

Gmina Fow. Opis formy ochrony przyrod Rokutworzenia
(ha) P y Y przyrocy Organ powotujacy
Bardo Obryw skalny 21,59 fragment krajobrazu posiadajacy wysokie 2006
wartosci estetyczne, naukowe, edukacyjne, Rada Miejska w Bardzie
przyrodnicze, kulturowe i krajobrazowe.
Grebocice Grodowiec 50,45 wyjatkowe nagromadzenie zabytkow 1999
kultury, waloréw przyrodniczych oraz Rada Gminy Grebocice
sakralno- patnicze znaczenie wsi
Legnickie Pole | Debowa Dolina Kojszowki 23,6 krajobrazy naturalne, siedliska roslin i 2004
Dolina Uszewicy 458 zZwierzat Rada Gminy Legnickie Pole
Laki Ksiazece 166,2
Mokradla Gniewomierskie 20,2
Wysoczyzna Taczalinska 13,8
Zloty Las 90
Mirsk Tloczyna 429,32 obszar w obrebach Kwieciszowice, 2009
Proszowa i Izera Rada Miejska Gminy Mirsk
Goéra Stupiec fragment krajobrazu naturalnego i
1,22 kulturowego o wysokich walorach 2008
v Ao s Rada Miejska Gminy Mirsk
Sobotka Skalna 32,878 unikalne walory geologiczne, przyrodnicze 1994
i krajobrazowe; ciag malowniczych, dobrze Wojewoda Wroctawski
odstonietych ciemnych, gabrowych skatek 2002
usytuowanych w lesie Wojewoda Dolnoslaski
Strzelin krajobraz kulturowy i naturalny o wysokich 2010
Wzgdrza Strzelinskie 7 330 walorach widokowych, estetycznych, . .
. . . Rada Miejska Strzelina
krajobrazowych i przyrodniczych
Wroctaw Szczytnicki Zespot 1200 cenne obiekty przyr. (Park Szczytnicki, 1997 (1999)
Przyrodniczo Ogrod Japonski, Park Wroni); cenne Rada Miasta Wroctawia
- Krajobrazowy obiekty przestrz. o znaczeniu kultur

(Ogrod Zoologiczny, Hala Ludowa, Stadion
Olimpijski, Kapielisko Morskie Oko; ochrona
Odry; ochrona terenéw wodono$nych
Otawy.
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ZALACZNIK 8 - TABELA: UZYTKI EKOLOGICZNE
(WG RDOS WE WROCEAWIU, STAN NA 2010)

Pow. Informacia Rok utworzenia
(ha) ] Organ powotujacy

Chocianéw Torfowisko 16,16 |jedno z rzadkich w Polsce torfowisk przejsciowych, cennych ze 2002
Zamienice wzgledu na swoja bioréznorodno$¢ i wystepowanie niektérych | Wojewoda Dolnoslaski
rzadkich gatunkéw roslin
Torfowisko Katy 17,78 | $srodowisko torfowiskowo - le$no - takowe z rzadkimi i
chronionymi gatunkéow roélin; petni tez role matej retencji wodnej
na obszarach lasow z przewaga suchych borow sosnowych
Cieszkéw Staw Halina 25,93 | czesciowo ogroblowany staw i przylegte don zabagnienia 2001
Rada Gminy Cieszkéw
bn 6,64 | tereny tak i bagien znajdujacych sie na terenach Nadle$nictwa 2008
Milicz w granicach obrebéw geodezyjnych: Nowy Folwark Rada Gminy Cieszkéw
i Stabocin (6 dziatek)
Dziadowa Ktoda bn (wg ankiety Laki 32,47 | teren naturalnie uksztattowanych tak 2002
nadrzeczne nad rzeka Rada Gminy Dziadowa
Cz. Widawa) Ktoda
Bagno w Dziadowej 2,36 | torfowisko przej$ciowe rozwiniete w ptytkim zagtebieniu, w 2003
Klodzie dorzeczu rz. Widawy, z chronionymi gatunkami roslin i zwierzat | Wojewoda Dolnoslaski
Dzierzoniow Paprocie 0,68 | 3 stanowiska paproci serpentynitowych z przylegtymi 2003
serpentynitowe w zbiorowiskami roslinnymi, w tym ze zbiorowiskami Wojewoda Dolnoslaski
Masywie Slezy cieptolubnymi
Gaworzyce Przemkowskie bagno ekosystem z gingcymi gatunkami ptactwa wodno- btotnego 2002
(czeSciowo w gm. oraz cennymi zbiorowiskami roslinnymi Wojewoda Dolnoslaski
Przemkow)
Goéra Chréscina 12,64 |1akiigrunt zadrzewiony 2002
Wojewoda Dolnoslaski
Brzezany 0,19 | zachowanie oczka wodnego z godowiskiem kumaka nizinnego 2006
(gatunek objety Dyrektywa Siedliskowa UE) i rzekotki drzewnej | Rada Miejska w Gorze
Brzezanskie Oczko 0,10 | zachowanie oczka wodnego z godowiskiem rzekotki drzewnej
Czernina 0,50 | zachowanie oczka wodnego z godowiskiem rzekotki drzewnej
oraz stanowiskiem wtosienicznika wodnego
Zurawie Pierzowisko 1,85 zachowanie $rédlesnej, podmoktej faki ze stanowiskami
rzadkich gatunkéw roslin - krwisciag lekarski, wakrota
zwyczajna i zwierzat - modraszka nausitousa (gatunek objety
Dyrektywa Siedliskowa UE), dostojka ino, dostojka dia,
napiersnik i zuraw (gatunek objety Dyrektywa Ptasia UE)
Szedziec 0,20 | zachowanie $rédlesnego oczka wodnego z godowiskiem
kumaka nizinnego i rzekotki drzewnej
Laka Trzeslicowa 3,20 | zachowanie unikatowego $rodowiska - podmoktej taki
trzeslicowej (siedlisko objete Dyrektywa Siedliskowa UE) z
obfitym stanowiskiem goryczki waskolistnej
Szczeé 0,15 | zachowanie $rédlesnej taki ze stanowiskami rzadkich gatunkéw
roélin - szcze¢ pospolita, lepieznik rézowy, ptazéw - ropucha
szara i ptakéw - zuraw (gatunek objety Dyrektywa Ptasig UE)
Grebocice Grodowiec I 0,22 | kepa drzew i krzewdw z oczkiem wodnym, teren dawnego 1999
wyrobiska popiaskowego, zalesiony, z oczkiem wodnym, Rada Gminy Grebocice
Grodowiec I 0,25 | kepa drzew i krzewow
Gromadka Cietrzewiowe 457,26 | siedlisko suchych wrzosowisk z licznymi gat. chronionej fauny 2003
wrzosowisko i flory, bedace wazna ostojga cietrzewia w biotopach le$nych Wojewoda Dolnoslaski
Boréw Dolnoslaskich
GLOGOW - w. Legi Glogowskie 605,57 | obszarw miqd’zywalu rzeki Odry w strefie ochronnej Huty 2005
(Cze$ciowo na terenie Miedzi ,, GLOGOW”, obejmujacy fragmenty laséw tegowych, Wojewoda Dolnoslaski
Gmin Kotla i m. Glogéw) starorzecza oraz zbiorowiska takowe
GLOGOW - m. Legi Glogowskie
(Czesciowo na terenie
gmin Kotla i w. Glogéw)
Gryfow Slaski Stawy Miyrisko 74,51 2006
Rada Gminy Gryfow
Slaski
Jemielno Kanat Swiernia 140,00 | obszar potozony w czesci potudniowo-zachodniej gminy 2002
obejmujacy doline Kanatu Swiernia wraz z naturalnymi ciekami | Rada Gminy Jemielno
wodnymi i przylegtym od strony zachodniej lasem
Jordanow Paprocie 0,90 | 2 stanowiska paproci serpentynitowych z przylegtymi 2003
serpentynitowe w zbiorowiskami roslinnymi, w tym ze zbiorowiskami Wojewoda Dolnoslaski
Masywie Slezy cieptolubnymi
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Pow. Informacia Rok utworzenia
(ha) ) Organ powotujacy

Katy Wroctawskie Stara piaskownia 0,57 | teren bytej piaskowni 2006
Rada Miejska w Katach
Wroctawskich
Kotla Legi Glogowskie 605,57 | obszarw miqd’zywalu rzeki Odry w strefie ochronnej Huty 2005
(czeSciowo na terenie Miedzi ,, GLOGOW”, obejmujacy fragmenty laséw tegowych, Wojewoda Dolno$laski
gmin Glogéw - m. i w.) starorzecza oraz zbiorowiska tagkowe
Kro$nice Kotlarka (2 enkl.) 4,34 | enklawy posrod obszaréw lesnych z mozliwoscig 2008
Luboradéw obserwowania sukcesji roslinnosci le$nej oraz miejsc Rada Gminy Krosnice
(3 enkl) 9,80 | retencji wody zasilajacej okoliczne drzewostany; teren PGL
Kro$nice 3,03 | Nadle$nictwa Milicz (20 dziatek)
Grabownica Czesz. 1,16
Czeszyce
(3 enkl) 1,62
Brzostowo 6,52
(3 enkl) 2,84
Wierzchowice 0,55
Pierstnica
Dziewietlin 1,34
(2 enkl)
Bukowice 1,73
(3 enkl) 32,93
Kunice Torfowisko 6,73 | torfowisko bogate w zbiorowiska roslinnosci bagiennej i 2002
(Czesciowo w gm. Szczytniki torfowisk przej$ciowych z rzadkimi w kraju gatunkéw roslin; Wojewoda Dolnoslaski
Prochowice) jest tez waznym miejscem rozrodu niektdérych gatunkéw
ptazéw
Legnica Bagno przy ulicy 1,67 | $rodowisko bagienne i takowe z wystepujacymi rzadkimi 2000
Poznanskiej gatunkami roslin i zwierzat Rada Miejska w Legnicy
Glinianki przy ul. 3,06 | ekosystem wodny obejmujacy dwa niewielkie zbiorniki wodne,
Szczytnickiej bedace miejscem rozrodu kilku chronionych gat. ptazéw
Glinianki w lasku 7,56 | uzytek obejmuje dwa zbiorniki wodne wraz z otaczajaca je
Ztotoryjskim ro$linnoscig szuwarowa
Lasek przy ulicy 6,77 | ekosystem lesny, gradowy, wykazujacy intensywne procesy
Rzeszotarskiej regeneracji
Podmokta taka przy 1,43 | ekosystem wilgotnej faki i szuwaréw z wystepujacym
ul. Poznanskiej ostrozniem siwym
Trzcinowisko przyul. | 0,45 | podmokte taki i szuwary, bedace miejscem rozrodu ptazéw oraz 2000 (zm.2004)
Gniewomierskiej stanowiska rzadkich roslin cieptolubnych Rada Miejska w Legnicy
Trzcinowisko przy ul. 2,94 | obszar potozony w potudniowej cze$ci miasta w obrebie Nowa 2004
Miejskiej Wies Rada Miejska w Legnicy
Luban (m.) Dolina Gozdnicy 11,51 | teren doliny rzeki Gozdnica potozony na terenie miasta Luban 2005
Rada Miasta Luban
Lagiewniki Paprocie 0,58 | stanowisko paproci serpentynitowych z przylegtymi 2003
serpentynitowe w zbiorowiskami roslinnymi, w tym ze zbiorowiskami Wojewoda Dolnoslaski
Masywie Slezy cieptolubnymi
Marcinowice Paprocie 0,4 2 stanowiska paproci serpentynitowych z przylegtymi 2003
serpentynitowe w zbiorowiskami roslinnymi, w tym ze zbiorowiskami Wojewoda Dolnoslaski
Masywie Slezy cieptolubnymi
Miekinia Stanowisko 0,16 | stanowisko sasanki takowej, rzadko wystepujacego gatunku 2002
wystepowania chronionego Wojewoda Dolnoslaski
sasanki fakowej
Milicz Brzezina 0,64 | dziatka gruntéw lesnych w obr. Olsza 2002
Szwedzka Gorka 0,27 | dziatka gruntow lesnych w obr: Sutéw Rada Miejska w Miliczu
Trzcinniczysko 0,94 | dziatka gruntéw lesnych w obr. Laki
Dzika kaka 4,92 | dziatka gruntéw le$nych w obr. Gruszeczka
Lotnisko 17,32 | dziatka gruntéw lesnych w obr. Gruszeczka
Mokradto 1,27 | dziatka gruntéw lesnych w obr. Postolin
Grzezawisko 2,16 | dziatka gruntéw lesnych w obr: Postolin
Dlugie Bagno 4,00 | dziatka gruntéw lesnych w obr. Postolin
Brzezie I - VI 15,67 | $rodlesne taki, mokradta, bagna, kepy drzew i krzewow, 2008
Gadkowice I - XI 16,7 | bedace miejscem bytowania i rozmnazania wielu gatunkow Rada Miejska w Miliczu
Gogotowice I 2,756 | roslin i zwierzat oraz stanowiace naturalng rezerwe zasobow
GrabownicaI-1II 1,72 | genowych. Obszary gruntéw bedacych wtasnoscia SP,
Kaszowo I - IV 6,49 | wzarzadzie LP Nadlesnictwo Milicz w obrebach geodezyjnych:
Lasowice 0,29 Kaszowo, Milicz, Postolin, Nowy Zamek, Gadkowice, Potasznia,
Swietoszyn I - 11 3,69 | Swietoszyn, Mitostawice, Gogotowie, Piekocin, Czatkowice
Wrébliniec I 8,96
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Gtebowice

Mitkowice Torfowisko 1,67 | ekosystem z rzadkimi gatunkami bagiennymi i Zrédto dla 2002
w okolicach Mitkowic restytucji zbiorowisk turzycowych Wojewoda Dolno$laski
Mirsk Stawy Miynsko 67,74 2006
Rada Miejska Gminy
Mirsk
OLESNICA - w. Mokradia 36,30 | obszar cennych przyrodniczo wilgotnych zbiorowisk roslinnych 2004
Boguszyckie wraz z wystepujacymi tam gatunkami zwierzat Rada Gminy Ole$nica
Olsy Spalickie 4,95 | ochrona cennych przyrodniczo gatunkéw flory i fauny 2005
Rada Gminy Oles$nica
Olsy Sokotowickie 77,98 | ochrona cennych przyrodniczo gatunkéw flory i fauny 2005
Rada Gminy Oles$nica
Las Boguszycki 70,27 | ochrona cennych przyrodniczo gatunkéw flory i fauny 2007
Rada Gminy Oles$nica
Otawa Stanowisko 2,17 | t3kasrddlesna, na ktorej tanowo wystepuje zimowit jesienny- 2002
wystepowania ro$lina chroniona Wojewoda Dolnoslaski
Ziemowita
jesiennego
Osiecznica Swiete Jezioro 157,02 | kompleks $rodlesnych podmoktych tgk 2003
Wojewoda Dolnoslaski
Pectaw Srédpolny lasek pod 6,47 | cenny ekosystem ze zwierzetami i roslinami objetymi Scista 2002
Pectawiem ochrona Rada Gminy w Pectawiu
Prochowice Torfowisko 6,73 | torfowisko bogate w zbiorowiska roslinnosci bagiennej i 2002
(Cze$ciowo w gm. Szczytniki torfowisk przej$ciowych z rzadkimi w kraju gat. rodlin; jesttez | Wojewoda Dolnoslgski
Kunice) waznym miejscem rozrodu niektdérych gatunkéw ptazéw
Prochowice Korytarz ekologiczny | 155,25 | Starorzecze iotaczajace go taki w dolinie Odry, cechujace sie 2002
Mierzowice duza bioréznorodnosciag biotopéw oraz obecnoscig rzadkich Wojewoda Dolnoslaski
biocenoz wodnych i takowych
Przemkow Przemkowskie bagno ekosystem z gingcymi gatunkami ptactwa wodno- btotnego 2002
(CzesSciowo w gm. oraz cennymi zbiorowiskami roslinnymi Wojewoda Dolnoslaski
Gaworzyce
Rudna Naroczycki Leg 186,97 | teren obejmujacy: 1) pasy wiklinisk i laséw tegowych w 2000
péinocnej i wschodniej czesci uzytku; 2) kompleks tak, bagien Rada Gminy Rudna
i starorzeczy, poprzecinany zbiorowiskami krzewiastymi
w $rodkowej i potudniowej czesci uzytku; 3) wysoka skarpa na
krawedzi doliny Odry, porosnieta lasem w péinocno-zachodniej
czesci uzytku.
Siekierczyn Jezioro Formoza 3,38 | obszar oczka wodnego otoczony gruntami zadrzewionymi i 2004
zakrzewionymi Rada Gminy Siekierczyn
Sobotka Paprocie 0,81 | 2 stanowiska paproci serpentynitowych z przylegtymi 2003
serpentyr}itowe w zbiorowiskami rolinnymi, w tym ze zbiorowiskami Wojewoda Dolnoslaski
Masywie Slezy cieptolubnymi
Sycow Storczyk 9,65 | liczne stanowiska storczyka szerokolistnego i storczyka 2003
krwistego Wojewoda Dolnoslaski
Scinawa Starorzecze koto 28,54 | starorzecze i otaczajace go taki w dolinie Odry, cechuje sie duza 2002
Przychowej bioréznorodnoscia i wystepowaniem rzadkich gat. roslin Wojewoda Dolnoslaski
Sniezyca 5,55 | fragmenty dobrze zachowanych naturalnych fitocenoz
tegowych wraz z przylegtymi do nich tgkami z rzadkimi w kraju
i chronionymi gatunkami
Dabrowa Dolna 2,93 | nieczesto spotykany typ dobrze zachowanych, wilgotnych 3k,
ze znaczng ilo$cia rzadkich i chronionych gatunkéw roslin
Scinawskie Bagna 20,87 | ekosystem z bogatg ornitofauna legowa
Twargogoéra Les$ne stawki k. 55,31 | Bogaty zespo6t chronionych gat. batracho- i herpetofauny 2002
Goszcza oraz naturalnych zespotow roslinnych, ciekéw i zbiornikéw Wojewoda Dolnoslaski
wodnych
Wasosz Wiewierz 160,00 | t3kiigrunt zadrzewiony 2002
Wojewoda Dolnoslgski
Wiklina 35,64 | obszar podmoktych i bagiennych tak, turzowisk, wikliniska oraz 2004
niewielkich zadrzewien, lezacych w zlewni Mastéwki (doptywu | Rada Miejska Wasosza
Orli).
Winsko bn 0,64 | unikalny fragment krajobrazu z roslinnoscig kserotermiczna, 1996
(wg ankiety Korydon) wieloma gat. mchow;, bogata fauna bezkregowcéw i gadow, wies | Rada Gminy w Winsku
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Gmina

Pow. Informacia Rok utworzenia
(ha) ) Organ powotujacy

Wotéw Dolina Juszkii 145,5 | kompleks tagkowo-zaro$lowy potozony w dolinie Juszki i 2002
Mojecickiej Strugi w gminie Wotéw Wojewoda Dolnoslaski
Wroctaw bn dwa zbiorniki wodne wraz z otaczajacym je terenem leSnym, 2002
potozone na terenie Janéwka, obreb Pracze Odrzanskie, Rada Miejska
w pétnocnej cze$ci Wroctawia; uzytek ekologiczny obejmuje Wroctawia
obszar, ktérego granice od zachodu, potudnia i wschodu
przebiegaja wzdtuz duktow lesnych, a od pétnocy po granicy
miasta
Obszar na terenie starorzecze Odry wraz z przyleglym lasem na terenie Nowej 2004
Nowej Karczmy Karczmy we Wroctawiu - obreb Pracze Odrzanskie Rada Miejska
Wroctawia
Starorzecze Lacha 1,8 starorzecze Odry o silnie zréznicowanej linii brzegowe;j. 2000
Farna (15,02) | W sasiedztwie pola uprawne, las gradowy, wokét brzegow Rada Miejska
fragmenty szuwaru Wroctawia
Zawonia Polana Grochowska 54,33 | cenny przyrodniczo kompleks wilgotnych zbiorowisk 2007
rodlinnych Rada Gminy Zawonia
Ztotoryja Lena 12,82 | oczka wodne z bogactwem zbiorowisk i zespotéw roslinnych 2002
od wodno- szuwarowych, wierzbowych do laséw mieszanychz | Wojewoda Dolnoslaski
licznymi gatunkami chronionej fauny i flory
Ztoty Stok Hatlda storczykowa 2,58 | stanowiska chronionych i rzadkich gat. roslin i zwierzat, w tym 2003
kilkutysieczna populacja storczyka meskiego Wojewoda Dolnoslaski
Zmigréd b.n. 465,10 | dziatki gruntéw lesnych (49 fragmentéw) potozone na terenie 2001
gminy Zmigréd Rada Gminy i Miasta
Zmigréd
Zmigrod bn. 65,87 | teren naturalnie uksztattowanych tak, potozony w obrebie 2002
Osiek Rada Miejskiej
bn 58,00 | teren Stawu P6nocnego w Zmigrodzie
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ZALACZNIK 9 - LISTA OBSZAROW SZCZEGOLNIE NIEKORZYSTNYCH DLA
LOKALIZACJI ELEKTROWNI WIATROWYCH Z PUNKTU WIDZENIA WYMOGOW
OCHRONY ORNITOFAUNY NA TERENIE WOJEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO

(WG ADAMSKI, CZAPULAK, WUCZYNSKI, 2009)

Nazwa obszaru Lokalizacja Uzasadnienie

Al. |Bory Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 20 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Dolnoslaskie | Bolestawiec, Chocianéw, Dolnym Slasku,
iokolice Chojnéw, Gromadka, w tym: bak (B. stellaris), bielik (H. albicilla), bocian biaty (C. ciconia), bocian czarny (C. nigra),
Nowogrodziec, Osiecznica, blotniak stawowy (C. aeruginosus), cietrzew (T tetrix), derkacz (C. crex), dzieciot Sredni
Piensk, Polkowice, Przemkow, | (D. medius), dzieciot zielonosiwy (P, canus), gluszec (T urogallus), kania czarna (M. migrans),
Radwanice, Wegliniec, kania ruda (M. milvus), kropiatka (P. porzana), lelek (C. europaeus), muchotéwka mata
Powiat: (E parva), puchacz (B. bubo), soweczKa (G. passerinum), wtochatka (A. funereus), Zuraw
bolestawiecki, polkowicki, (G. grus)
legnicki, zgorzelecki
A2. |Stawy Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 40 gatunkéw ptakow rzadkich lub nielicznych na
Przemkowskie | Gaworzyce, Przemkéow, Dolnym Slqsku,
i okolice Radwanice w tym:
Powiat: a) gatunki legowe : baczek (I minutus), bak (B. stellaris), bielik (H. albicilla), btotniak
polkowicki stawowy (C. aeruginosus), btotniak takowy (C. pygargus), bocian biaty (C. ciconia), bocian
czarny (C. nigra), cietrzew (T tetrix), cyranka (A. querquedula), czapla siwa (A. cinerea),
derkacz (C. crex), gagot (B. clangula), gegawa (A. anser), kania ruda (M. milvus), kania
czarna (M. migrans), kobuz (E subbuteo), krakwa (A. strepera), krogulec (A. nisus), kszyk
(G. gallinago), kulik wielki (N. arquata), tabedz krzykliwy (C. cygnus), nuroges (M. merganser
), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), ptaskonos (A. clypeata), podgorzatka (A. nyroca), pustutka
(E tinnunculus), rycyk (L. limosa), SmieszKa (L. ridibundus), trzmielojad (P apivorus), wodnik
(R aquaticus), zausznik (P, nigricollis), zielonka (P, parva), zuraw (G. grus);
b) gatunki przelotne i zimujace : cyraneczka (A. crecca), czernica (A. fuligula), ge$ zbozowa
(A. fabalis), gtowienka (A. ferina), krzyzéwka (A. platyrhynchos), tyska (E atra).
A3. | Dolina Odry Gmina: Stwierdzona obecnos¢ co najmniej okoto 40 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Brzeg Dolny, Gtogéw, Gora, Dolnym Slasku,
Grebocice, Jemielno, Kotla, w tym:
Lubin, Malczyce, Miekinia, a) gatunki legowe : baczek (I. minutus), bak (B. stellaris), bielik (H. albicilla), btotniak
Niechléw, Oborniki Sl Pectaw, | stawowy (C. aeruginosus), btotniak fakowy (C. pygargus), bocian czarny (C. nigra), cyraneczka
Prochowice, Rudna, Scinawa, | (4 crecca), cyranka (A. querquedula), czapla siwa (A. cinerea), derkacz (C. crex), dudek
Sroda $1, Wirisko, Wisznia (U. epos), dzieciot Sredni (D. medius), dzieciot zielonosiwy (P, canus), gagot (B. clangula),
Mata, Woléw. Wroclaw gegawa (A. anser), kania czarna (M. migrans), kania ruda (M. milvus), kobuz (F subbuteo),
Zuko,wice ’ ’ kormoran czarny (P, carbo), krakwa (A. strepera), krogulec (A. nisus), kropiatka (P porzana),
. krwawodziéb (T totanus), kszyk (G. gallinago). fabedz krzykliwy (C. cygnus), muchotéwka
Powiat: o, ) | biatoszyja (E albicollis), muchotéwka mata (E parva), nuroges (M. merganser), perkoz
gtogowski, gorowski, legnicki, | rqzawoszyi (P grisegena), ptaskonos (A. clypeata), podrézniczek (L. svecica), pustutka
lubinski, polkowicki, $redzKi, | (£ tinnunculus), samotnik (T. ochropus), siniak (C. oenas), stonka (S. rusticola), $mieszka
trzebnicki, wotowski, (L. ridibundus), trzmielojad (P, apivorus), zielonka (P, parva), zuraw (G. grus);
Wroctaw b) gatunki przelotne i zimujace : bielik (H. albicilla), gagot (B. clangula), krzyzéwka
(A. platyrhynchos), nuroges (M. merganser).
A4 Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 30 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Cieszkéw, Kroénice, Dolnym Slasku,
Miedzyborz, Milicz, Prusice, w tym:
Trzebnica, Twardogéra, : baczek (I. minutus), bak (B. stellaris), bocian biaty (C. ciconia), bielik
Zawonia, Zmigréd (H. albicilla), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), cyranka
Powiat: (A. querquedula), czapla siwa (A. cinerea), derkacz (C. crex), dzieciot zielonosiwy (P, canus),
Tl aladmi el e gegawa (A. anser), gagot (B. clangula), kania czarna (M. migrans), kania ruda (M. milvus),
milicld, olesnicld, trzebnickl kokoszka (Gallinula chloropus), krakwa (A. Strepera), kropiatka (P porzana), krwawodziéb
(T tytanus), tabedz krzykliwy (C. cygnus), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), ptaskonos
(A. clypeata), podgorzatka (A. nyroca), pustutka (E tinnunculus), rybitwa czarna (Ch. niger),
rybitwa rzeczna (S. hirundo), Smieszka (L. ridibundus), wodnik (R. aquaticus), zausznik
(P nigricollis), zielonka (P, parva), zimorodek (A. atthis), zuraw (G. Grus);
i i zimujace: gesi (Anser sp.), zuraw (G. grus), ptaki wodno-btotne - do
30000 os.
AS. Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 30 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Katy Wroctawskie, Dolnym Slasku,
Kostomtoty, Mietkéw, w tym:

Miekinia, Sobétka, Wroctaw,
Zarow

Powiat:

$redzki, Swidnicki,
wroctawski, Wroctaw

a) gatunkKi legowe : btotniak takowy (C. pygargus), bocian biaty (C. ciconia), dzieciot Sredni
(D. medius), dzieciot zielonosiwy (P, canus), kobuz (F subbuteo), krakwa (A. strepera), mewa
biatogtowa (L. cachinnans), mewa czarnogtowa (L. melanocephalus), mewa pospolita

(L. canus), muchotéwka biatoszyja (F albicollis), kania czarna (M. migrans), kania ruda

(M. milvus), ohar (T tadorna), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), ptaskonos (4. clypeata),
pustutka (F tinnunculus), sieweczka rzeczna (Ch. dubius), siniak (C. oenas), stonka

(S. rusticola), rybitwa biatoczelna (S. albifrons), rybitwa rzeczna (S. hirundo), trzmielojad

(P, apivorus) ;

b) gatunki przelotne i zimujace : czernica (A. fuligula), ge$ biatoczelna (A. albifrons), ge$
zbozowa (A. fabalis), krzyzéwka (A. platyrhynchos), ptaskonos (A. clypeata).
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Nazwa obszaru

Lokalizacja Uzasadnienie

A6. |Dolina Odry Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 20 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Czernica, Jelcz-Laskowice, Dolnym Slasku,
Otawa, Siechnice, Wroctaw, w tym: baczek (1. minutus), bielik (H. albicilla), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian
Powiat: biaty (C. ciconia), bocian czarny (C. nigra), czapla siwa (A. cinerea), derkacz (C. crex), dzieciot
otawski, wroctawski, $redni (D. medius), dzieciot zielonosiwy (P, canus), gagot (B. clangula), kania ruda (M. milvus),
Wiedaw kania czarna (M. migrans), kobuz (E subbuteo), kszyk (G. gallinago), muchotéwka biatoszyja
(E albicollis), nuroges (M. merganser), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), trzmielojad
(P, apivorus), zausznik (P, nigricollis), zielonka (P. parva), zimorodek (A. atthis), zuraw (G. grus)
A7. | Karkonosze Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 30 gatunkéw ptakow rzadkich lub nielicznych na
Jelenia Gora, Kamienna Géra, | Dolnym Slqsku,
Karpacz, Kowary, Lubawka, w tym: bak (B. stellaris), bielik (H. albicilla), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian
Mystakowice, Piechowice, biaty (C. ciconia), bocian czarny (C. nigra), cietrzew (T tetrix), cyranka (A. querquedula),
Podgérzyn, Szklarska Poreba dudek (U. epos), dzieciot zielonosiwy (P, canus), gluszec (T urogallus), jarzabek (B. banasia),
Powiat: kania czarna (M. migrans), kania ruda (M. milvus), kobuz (E subbuteo), krogulec (A. nisus),
. I s kszyk (G. gallinago), muchotéwka biatoszyja (E albicollis), muchotéwka mata (F parva),
jeleniogorski, Jelenia Gora, . . . P .
kamiennogérski orzechowka (N. caryocatactes), perkoz rdzawoszyi (B grisegena), pod‘ro‘znlczek (L. svecica),
puchacz (B. bubo), pustutka (£ tinnunculus), samotnik (7’ ochropus), siniak (C. oenas),
stonka (8. rusticola), sok6t wedrowny (FE peregrinus), soweczka (G. passerinum), trzmielojad
(P, apivorus), wtochatka (A. funereus).
A8. | Gory Stotowe | Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 20 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
i okolice Duszniki Zdréj, Ktodzko, Dolnym Slqsku,
Kudowa Zdrdj, Lewin Ktodzki, | w tym: botniak stawowy (C. aeruginosus), bocian bialy (C. ciconia), bocian czarny (C. nigra),
Polanica Zdr6j, Radkéw, derkacz (C. crex), dzieciot biatoszyi (D. syriacus), dzieciot $redni (D. medius), dzieciot
Szczytna zielonosiwy (P, canus), jarzabek (B. bonasia), kania czarna (M. migrans), kobuz (E subbuteo),
ot krogulec (A. nisus), muchotéwka mata (E parva), puchacz (B. bubo), pustutka (E tinnunculus),
Ktodzki siniak (C. oenas), stonka (8. rusticola), sok6t wedrowny (E peregrinus), soweczka
(G. passerinum), trzmielojad (P Apivorus), wtochatka (A. funereus), zimorodek (A. atthis)
B.1. | Dolina Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 20 gatunkéw ptakow rzadkich lub nielicznych na
Nysy Luzyckiej | Bogatynia, Sulikow, Zawidéw, | Dolnym Slasku,
Zgorzelec, w tym: baczek (I. minutus), bak (B. stellaris), btotniak stawowy (C. aeruginosus), derkacz
Powiat: (C. crex), dzieciot $redni (D. medius), dzieciot zielonosiwy (P canus), gagot (B. clangula),
zgorzelecki kania czarna (M. migrans), kania ruda (M. milvus), kobuz (E subbuteo), krakwa (A. strepera),
kszyk (G. gallinago), nuroge$ (M. merganser), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), Smieszka
(L. ridibundus), trzmielojad (P, apivorus), zimorodek (A. atthis), zuraw (G. grus).
B.2. |Stawyilasy Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkow ptakow rzadkich lub nielicznych na
koto LagowaB. | Zgorzelec Dolnym Slasku,
Powiat: w tym: bak (B. stellaris), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra),
zgorzelecki cyraneczka (A. crecca), dudek (U. epops), gagot (B. clangula), kania czarna (M. migrans), kania
ruda (M. milvus), kobuz (E subbuteo), krogulec (A. nisus), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena),
samotnik (T ochropus), stonka (S. rusticola), wodnik (R. aquaticus), zausznik (P, nigricollis).
B.3. |LasLubanski | Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej 7 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na Dolnym
Le$na, Luban, Plateréwka, §lqsku,
Siekierczyn w tym: bocian czarny (C. nigra), krogulec (A. nisus), siniak (C. oenas), stonka (8. rusticola),
Powiat: séweczka (G. passerinum), trzmielojad (P apivorus), wiochatka (A. funereus)
lubanski
B.4. |DolinaBobru | Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkéw ptakow rzadkich lub nielicznych na
Gryféw Slaski, Jelenia Gora, Dolnym Slasku,
Jezéw Sudecki, Lubomierz, w tym: bocian czarny (C. nigra), dzieciot $redni (D. medius), dzieciot zielonosiwy (P, canus),
Lwowek Slaski, Nowogrodziec, | krogulec (A. nisus), muchotéwka mata (F parva), orzechéwka (N. caryocatactes), puchacz
Pielgrzymka, Stara Kamienica, (B. bubo), pustutka (F tinnunculus), samotnik (T ochropus), siniak (C. oenas), stonka
Swierzawa, Wlef, ] (S. rusticola), séweczka (G. passerinum), trzmielojad (P, apivorus), wiochatka (A. funereus)
Powiat:
bolestawiecki, Jelenia Gora,
jeleniogérski, lwowecki,
ztotoryjski
B.5. | Gory Gmina: Stwierdzona obecnos¢ co najmniej okoto 10 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Gryfow Slqski, Lesna, Mirsk, Dolnym Slqsku,
Piechowice, Stara Kamienica, | w tym: cietrzew (T tetrix), kobuz (F, subbuteo), krogulec (A. nisus), muchotéwka mata
Szklarska Poreba, Swieradéw | (F parva), puchacz (B. bubo), siniak (C. oenas), stonka (S. rusticola), soweczka (G. passerinum),
Zdrdj, trzmielojad (P, apivorus), wlochatka (A. funereus)
Powiat:
jeleniogorski, lubanski, wowecki
B.6. | Gory Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkéw ptakow rzadkich lub nielicznych na
Bolkéw, Dobromierz, Janowice | Dolnym Slqsku,
Wielkie, Jelenia Gora, Jezow w tym: btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), dudek (U. epops), dzieciot
Sudecki, Marciszéw, Mecinka, $redni (D. medius), kania czarna (M. migrans), kania ruda (M. milvus), kobuz (E subbuteo),
Mystakowice, Paszowice, krogulec (A. nisus), muchotéwka mata (F parva), orzechéwka (N. caryocatactes), puchacz
Pielgrzymka, Swierzawa, Wlen, (B bu_bo), samotnik (T Ochropus), siniak (C. oenas), stonka (S. rusticola), trzmielojad
Wojcieszéw, Ztotoryja (Rapivors)
Powiat:
jaworski, Jelenia Gora, jelenio-
gorski, kamiennogorski,
Iwowecki, $widnicki, ztotoryjski
128 ZALACZNIKI




Nazwa obszaru

Lokalizacja Uzasadnienie

B.7. | Rudawy Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 10 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Janowickie Janowice Wielkie, Kamienna | Dolnym Slasku,
i okolice Gora, Kowary, Lubawka, w tym: btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), cietrzew (T tetrix), dudek
Marciszéw, Mystakowice (U. epops), kobuz (E subbuteo), krogulec (A. nisus), orzechéwka (N. caryocatactes), samotnik
Powiat: (T ochropus), siniak (C. oenas), stonka (8. rusticola), trzmielojad (P, apivorus).
jeleniogérski, kamiennogoérski
B.8. | Gory Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkow ptakow rzadkich lub nielicznych na
Kamienne, Boguszow-Gorce, Bolkow, Dolnym Slqsku,
Walbrzyskie Czarny Bor, Dobromierz, w tym: btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), dzieciot $redni
i okolice Gluszyca, Jedlina-Zdroj, (D. medius), jarzabek (B. bonasia), kobuz (E subbuteo), krogulec (A. nisus), kszyk (G. gallinago),
Kamienna Géra, Lubawka, muchotowka biatoszyja (F albicollis), muchotéwka mata (F parva), orzechéwka
Marciszéw, Mieroszoéw, Stare (N. caryocatactes), puchacz (B. bubo), pustutka (F tinnunculus), siniak (C. oenas), stonka
Bogaczowice, Szczawno- (8. rusticola), soweczka (G. passerinum), trzmielojad (P, apivorus), wiochatka (A. funereus).
Zdrdj, Swidnica, Swiebodzice,
Walim, Watbrzych
Powiat:
jaworski, kamiennogorski,
Swidnicki, watbrzyski
B9. | Gory Sowie, Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Bardzkie Bardo, Bielawa, Dzierzoniéw, | Dolnym Slasku,
i okolice Gluszyca, Jedlina-Zdrdgj, w tym: btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), kobuz (F subbuteo),
Kamieniec Zagbkowicki, krogulec (A. nisus), lelek (C. europaeus), muchotéwka biatoszyja (E albicollis), orzechéwka
Ktodzko, Nowa Ruda, (N. caryocatactes), puchacz (B. bubo), pustutka (E tinnunculus), samotnik (7. ochropus), siniak
Pieszyce, Radkéw, Stoszowice, (C. oenas), stonka (8. rusticola), sbweczka (G. passerinum), trzmielojad (P, apivorus), wiochatka
Swidnica, Walim, Ztoty Stok (A funereus).
Powiat:
dzierzoniowski, ktodzki,
$widnicki, watbrzyski,
zabkowicki
B.10. | Géry Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkow ptakow rzadkich lub nielicznych na
Bystrzyckie Bystrzyca Ktodzka, Duszniki | Dolnym Slasku,
i okolice Zdrdj, Ktodzko, Lewin w tym: bocian czarny (C. nigra), drozd obrozny (Turdus torquatus), dzieciot $redni
Ktodzki, Miedzylesie, (D. medius), jarzabek (B. bonasia), kania czarna (M. migrans), kobuz (FE subbuteo), krogulec
Polanica Zdréj, Szczytna (A. nisus), kszyk (G. gallinago), muchotéwka mata (F parva), orzechéwka (N. caryocatactes),
o puchacz (B. bubo), pustutka (£ tinnunculus), siniak (C. oenas), stonka (S. rusticola), sbweczka
Kodzki (G. passerinum), trzmielojad (P, apivorus), wiochatka (A. funereus).
B.11. Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Bystrzyca Ktodzka, Ktodzko, | Dolnym Slasku,
Ladek Zdroj, Miedzylesie, w tym: bocian czarny (C. nigra), drozd obrozny (Turdus torquatus), jarzabek (B. bonasia),
Stronie Slaskie, kobuz (E subbuteo), krogulec (A. nisus), muchotoéwka biatoszyja (F albicollis), muchotéwka
Powiat: mata (F parva), orzechéwka (N. caryocatactes), puchacz (B. bubo), pustutka (F tinnunculus),
Ktodzki siniak (C. oenas), stonka (S. rusticola), sok6t wedrowny (F peregrinus), soweczka
(G. passerinum), trzmielojad (P, apivorus), wtochatka (A. funereus).
B.12. | Gory Bialskie, | Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 10 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Zlote i okolice | Ktodzko, Ladek Zdr¢j, Stronie | Dolnym Slqsku,
élaskie, Zhoty Stok w tym: btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), kobuz (F subbuteo),
Powiat: krogulec (A. nisus), muchotéwka mata (F parva), orzechéwka (N. caryocatactes), puchacz
Kktodzki, zabkowicki (B. bubo), siniak (C. oenas), stonka (S. rusticola), sokét wedrowny (E peregrinus), séweczka
(G. passerinum), trzmielojad (P, apivorus), witochatka (A. funereus).
B.13. | Stawy, jeziora | Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 25 gatunkéw ptakow rzadkich lub nielicznych na
ilasy na péinoc | Chocianéw, Chojnéw, Kunice, | Dolnym Slasku,
od Legnicy Legnica, Legnickie Pole, w tym: baczek (I. minutus), bak (B. stellaris), btotniak takowy (C. pygargus), btotniak stawowy
(od Rokitek Prochowice, Lubin, Mitkowice, | (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), cyraneczKa (A. crecca), cyranka (A. querquedula),
do Prochowic) | Prochowice czapla siwa (A. cinerea), dudek (U. epops), dzieciot zielonosiwy (P, canus), gegawa (A. anser),
Powiat: kania czarna (M. migrans), kania ruda (M. milvus), kobuz (E subbuteo), krakwa (A. strepera),
Legnica, legnicki, lubifiski krwawodziéb (T totanus), muchotéwka biatoszyja (E albicollis), nuroge$ (M. merganser),
olkowilck1 ! ! perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), ptaskonos (A. clypeata), rycyk (L. limosa), samotnik
p (T ochropus), Smieszka (L. ridibundus), trzmielojad (P, apivorus), wasatka (P, biarmicus),
zausznik (P, nigricollis).
B.14. | Zbiornik Stup | Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 10 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
i okolice Jawor, Krotoszyce, Mecinka Dolnym Slasku,

Powiat:
jaworski, legnicki

w tym:

a) gatunki legowe: btotniak stawowy (C. aeruginosus), cyranka (A. querquedula), krakwa

(A. strepera), krwawodziob (T totanus), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), rybitwa czarna
(Ch. Niger), Smieszka (L. ridibundus) ;

b) gatunki nielegowe: czajka (Vanellus vanellus), czernica (A. fuligula), gagot (B. clangula), ge$
biatoczelna (A. albifrons), ges zbozowa (A. fabalis), tyska (E atra).
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B.15. | Masyw Slezy Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 10 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
i okolice Dzierzoniéw, Jordanéw Sl,, Dolnym Slasku,
Kondratowice, Lagiewniki, w tym: baczek (. minutus), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian biaty (C. ciconia),
Marcinowice, Niemcza Pitawa | bocian czarny (C. nigra), dzigciot Sredni (D. medius), dzigciot zielonosiwy (P. canus), kania
Gérna, Sobétka, Swidnica czarna (M. migrans), krogulec (A. nisus), lelek (C. europaeus), muchotéwka biatoszyja
Powiat: (E albicollis), puchacz (B. bubo), pustutka (F tinnunculus), trzmielojad (P, apivorus).
dzierzoniowskKi, strzelinski,
$widnicki, wroctawski
B.16. | Dolina Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 20 gatunkow ptakow rzadkich lub nielicznych na
Nysy Klodzkiej | Kamieniec Zabkowicki, Dolnym Slasku,
Zhoty Stok w tym: baczek (I. minutus), bielik (H. albicilla), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian
Powiat: czarny (C. nigra), dzieciot $redni (D. medius), krakwa (A. strepera), rogulec (A. nisus), kobuz
zabkowicki (E subbuteo), kszyk (G. gallinago), mewa pospolita (L. canus), muchotéwka biatoszyja
(E albicollis), nuroges (M. merganser), perkoz dwuczuby (P cristatus),perkoz rdzawoszyi
(P, grisegena), ptaskonos (A. clypeata), pustutka (E tinnunculus), rybitwa biatoczelna
(S. albifrons), rybitwa rzeczna (S. hirundo), samotnik (T ochropus), siniak (C. oenas), Smieszka
(L. ridibundus).
B.17. | Dolina Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 20 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
dolnej Baryczy | Gora, Jemielno, Niechlow, Dolnym Slasku,
igornego biegu | Wasosz, Zmigrod w tym: bak (B. stellaris), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), cyranka
Powiat: (A. querquedula), dudek (U. epops), gagot (B. clangula), gegawa (A. anser), kania czarna
gérowski, trzebnicki, (M. migrans), kania ruda (M. milvus), kobuz (F subbuteo), krogulec (A. nisus), krwawodziob
(T totanus), kszyk (G. gallinago), nuroge$ (M. merganser), ptaskonos (A. clypeata), samotnik
(T ochropus), siniak (C. oenas), Smieszka (L. ridibundus), trzmielojad (P apivorus).
B.18. | Park Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 20 gatunkow ptakow rzadkich lub nielicznych na
Krajobrazowy | Brzeg Dolny, Winisko, Wotéw | Dolnym Slasku,
Powiat: w tym: bak (B. stellaris), bielik (H. albicilla), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny
wolowski (C. nigra), dudek (U. epops), gegawa (A. anser), kania czarna (M. migrans), kania ruda (M. milvus),
kobuz (E subbuteo), kropiatka (P. porzana), kszyk (G. gallinago), muchotoéwka biatoszyja
(E albicollis), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), pustutka (E tinnunculus), samotnik (T ochropus),
stonka (S. rusticola), trzmielojad (P apivorus), zausznik (P, nigricollis), zuraw (G. grus).
B.19. | Kompleksy Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 20 gatunkéw ptakéow rzadkich lub nielicznych na
le$no-stawowe | Oborniki Slqskie, Prusice, Dolnym Slqsku,
na zachéd Wotéw, Zmigréd, w tym: bak (B. stellaris), btotniak stawowy (C. aeruginosus), btotniak takowy (C. pygargus),
od Prusic Powiat: bocian czarny (C. nigra), dudek (U. epops), dzieciot $redni (D. medius), gagot (B. clangula),
trzebnicki, wotowski gegawa (A. Anser), kania czarna (M. migrans), kania ruda (M. milvus), kobuz (E subbuteo),
krakwa (A. strepera), tabedz krzykliwy (C. cygnus), muchotéwka biatoszyja (E albicollis),
perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), ptaskonos (A. clypeata), siniak (C. oenas), stonka
(S. rusticola), trzmielojad (P, apivorus), zausznik (P, nigricollis).
B.20. | Kompleksy Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 10 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
lesno-stawowe | Dtugoteka, Ole$nica, Wroctaw | Dolnym Slasku,
Powiat: w tym: bak (B. stellaris), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny (C. nigra), dudek
olesnicki, Wroctaw, (U. epops), dzieciot sredni (D. medius), gegawa (A. anser), kania ruda (M. milvus), krogulec
wrockawski (A. nisus), muchotéwka mata (E parva), perkoz rdzawoszyi (P, grisegena), trzmielojad
(P, apivorus), zausznik (P, nigricollis).
B.21. | Kompleks Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
le$ny Dobroszyce, Krosnice, Dolnym Slasku,
Miedzybdrz, Olesnica, Sycéw, | w tym: bocian czarny (C. nigra), btotniak takowy (C. pygargus), dudek (U. epops), dzigciot
Trzebnica, Twardogéra, $redni (D. medius), lelek (C. europaeus), kania ruda (M. milvus), kobuz (E subbuteo),
Zawonia krogulec (A. nisus), kszyk (G. gallinago), muchotéwka biatoszyja (E albicollis), muchotéwka
Powiat: mata (E parva), samotnik (T ochropus), siniak (C. oenas), stonka (S. rusticola), trzmielojad
milicki, ole$nicki, trzebnicki (P apivorus).
B.22. | Dolina Widawy | Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 15 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Bierutéw, Czernica, Dolnym Slasku,
Dlugoteka, Jelcz-Laskowice, w tym: btotniak takowy (C. pygargus), btotniak stawowy (C. aeruginosus), bocian czarny
Oleénica (C. nigra), dudek (U. epops), kania czarna (M. migrans), kobuz (F subbuteo), krogulec
Powiat: (A. nisus), kropiatka (P. porzana), krwawodzidb (T totanus), lelek (C. europaeus), muchotéwka
olesnicki, otawski, wroctawski biatoszyja (E albicollis), pustutka (F tinnunculus), rycyk (L. limosa), siniak (C. oenas), soweczka
(G. passerinum), trzmielojad (P, apivorus).
B.23. | Wzgodrza Gmina: Stwierdzona obecno$¢ co najmniej okoto 10 gatunkéw ptakéw rzadkich lub nielicznych na
Strzelinskie Przeworno, Strzelin, Ziebice Dolnym Slqsku,
Powiat: w tym: bocian biaty (C. ciconia), bocian czarny (C. nigra), derkacz (C. crex), dzieciot $redni
strzelinski, zabkowicki (D. medius), dzieciot zielonosiwy (P, canus), kania ruda (M. milvus), muchotéwka biatoszyja
(E albicollis), sokot wedrowny (F peregrinus), trzmielojad (P, apivorus).
C.1. |Lasynapéinoc |Gmina: Wigkszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
od Kotli Kotla rzadszych gatunkow ptakow, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr. dotychczas brak informacji o wystepowaniu gatunkéw rzadkich
gtogowski lub nielicznych na Dolnym Slasku.
C2. |Lasnawschdéd | Gmina: Wiekszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajgcy warunki do wystepowania zespotu
od Kotli Glogbw, Kotla rzadszych gatunkow ptakéw, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr. znajduja sie informacje o wystepowaniu co najmniej 3 gatunkéw
glogowski ptakéw rzadkich lub nielicznych na Dolnym Slasku, w tym: dudek (U. epops), kania ruda
(M. milvus), samotnik (T ochropus).
130 ZALACZNIKI




Nazwa obszaru

Lokalizacja Uzasadnienie

C.3. | Lasynapéinoc |Gmina: Wiekszy kompleks le$ny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu

od Niechlowa | Géra, Niechléw rzadszych gatunkéw ptakow, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr. dotychczas brak informacji o wystepowaniu gatunkéw rzadkich
gorowski lub nielicznych na Dolnym Slasku.

C4. |Lasy Gmina: Wiekszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
na pélocny- | Wasosz, Zmigréd rzadszych gatunkow ptakéw;, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
wschod Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr. c}otychczas brak informacji o wystepowaniu gatunkéw rzadkich
od Wasosza gorowski, trzebnicki lub nielicznych na Dolnym Slasku.

C.5. | Lasy nawschod | Gmina: Wiekszy kompleks le$ny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
od Cieszkowa | Cieszkow, Milicz rzadszych gatunkow ptakow, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki

Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr. dotychczas brak informacji o wystepowaniu gatunkéw rzadkich
milicki lub nielicznych na Dolnym Slasku.

C.6. |Lasynazachéd | Gmina: Wiegkszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
od Polkowic Polkowice rzadszych gatunkow ptakéw, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki

Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr. dotychczas brak informacji o wystepowaniu gatunkéw rzadkich
polkowicki lub nielicznych na Dolnym Slasku.

C.7. | Lasy Gmina: Wiekszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
na potudnie Chocianéw, Jerzmanowa, rzadszych gatunkow ptakow; ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki

Polkowice, Radwanice Awifauny Slaska ZEP UWr. dotychczas brak informacji o wystepowaniu gatunkéw rzadkich
Powiat: lub nielicznych na Dolnym Slasku.
polkowicki, gtogowski

C8. |Lasy Gmina: Wiekszy kompleks le$ny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
na pélmocny- Rudna, Grebocice rzadszych gatunk6w ptakéw;, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
wschod Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr. znajduja sie informacje o wystepowaniu co najmniej 5 gatunkéw
od Rudne;j polkowicki, lubiriski ptakéw rzadkich lub nielicznych na Dolnym Slasku, w tym: dudek (U. epops), kania czarna

(M. migrans), kania ruda (M. milvus), kobuz (E subbuteo), siniak (C. oenas).

C9. |Lasyna Gmina: Wiekszy kompleks le$ny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
potudnie od Polkowice, Lubin, Rudna rzadszych gatunkéw ptakow, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
Zbiornika Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr: znajduja sie informacje o wystepowaniu co najmniej 3 gatunkéw
Zelazny Most” | polkowicki, lubiriski ptakéw rzadkich lub nielicznych na Dolnym Slasku, w tym: bocian czarny (C. nigra), dudek

(U. epops), trzmielojad (P, apivorus).

C.10. | Lasy na pétnoc | Gmina: Wigkszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu

od Jemielna Gora, Jemielno, Wasosz, rzadszych gatunkow ptakow; ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
Wirisko Awifauny Slaska ZEP UWr: znajduja sie informacje o wystepowaniu co najmniej 5 gatunkéw
Powiat: ptakéw rzadkich lub nielicznych na Dolnym Slasku, w tym: bocian czarny (C. nigra), dudek
gorowski, wotowski (U. epops), samotnik (T’ ochropus), trzmielojad (P, apivorus), zuraw (G. grus)

C.11. | Lasy na Gmina: Wiekszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
poludnie Prusice, Winisko, Wotéw;, rzadszych gatunkow ptakéw;, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
od Wiriska Zmigrod Awifauny Slaska ZEP UWr. znajduja sie inforrpacje 0 wystepowaniu co najmniej 6 gatunkéw

Powiat: ptakéw rzadkich lub nielicznych na Dolnym Slasku, w tym: btotniak takowy (C. pygargus),
trzebnicki, wotowski dudek (U. epops), kobuz (E subbuteo), siniak (C. oenas), stonka (S. rusticola), trzmielojad
(P, apivorus).

C.12. | Lasy nawschod | Gmina: Wiekszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu

od Wotowa Brzeg Dolny, Oborniki Slaskie, | rzadszych gatunkow ptakow, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
Prusice, Woléw Awifauny Slaska ZEP UWr. znajduja sie informacje o wystepowaniu co najmniej 3 gatunkéw
Powiat: ptakéw rzadkich lub nielicznych na Dolnym Slasku, w tym: krogulec (A. nisus), lelek
trzebnicki, wotowski (C. europaeus), stonka (S. rusticola).

C.13. | Lasy wokot Gmina: Wiekszy kompleks le$ny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
Obornik Brzeg Dolny, Oborniki Slqskie, rzadszych gatunkéw ptakow, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki
Slaskich Prusice, Wisznia Mata Awifauny Slaska ZEP UWr. znajdujg sig informacje o wystepowaniu co najmniej 2 gatunkéw

Powiat: ptakéw rzadkich lub nielicznych na Dolnym Slasku, w tym: krogulec (A. nisus), wiochatka
trzebnicki, wotowski (A funereus).

C.14. | Lasy na pétnoc | Gmina: Wiekszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
od Sycowa Miedzyb6rz, Sycow rzadszych gatunk6w ptakéw;, ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki

Powiat: Awifauny Slaska ZEP UWr. znajduja sie informacje o wystepowaniu co najmniej 1 gatunku
oleénicki ptaka rzadkiego lub nielicznego na Dolnym Slasku, tzn.: krogulec (A. nisus)

C.15. | Las koto Gmina: Wigkszy kompleks lesny, potencjalnie stwarzajacy warunki do wystepowania zespotu
Muszkowic Cieptowody, Zabkowice rzadszych gatunkow ptakow; ale jak dotad stabo przebadany. W bazie danych Kartoteki

Slaskie, Ziebice Awifauny Slaska ZEP UWr. znajdujg sig informacje o wystepowaniu co najmniej 3 gatunkéw
Powiat: ptakow rzadkich lub nielicznych na Dolnym Slasku, w tym: bocian czarny (C. nigra),
zabkowicki muchotéwka biatoszyja (E albicollis), siniak (C. oenas).

D.1. | Szlak przelotéw | Gmina: Stwierdzona coroczna regularna obecno$¢ duzych stad gesi w okresie migracji i zimowania
iZerowania Powiat: (przelatujacych, zerujacych lub odpoczywajacych na polach), w tym: ges biatoczelna
gesi Anser sp. strzelinski, zabkowicki, (A. albifrons)- cn. kilka tys. 0s., ge$ zbozowa (A. fabalis)- cn. kilka tys. os.

w okresie wroctawski
migracji
izimowania
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ZALACZNIK 10 - OCENA ZNACZENIA POWIATOW DLA ZACHOWANIA POPULAC]I
NIETOPERZY (WG FURMANKIEWICZ, GOTTFRIED, 2009)

Proponowana

Ogolny opis stanu chiropterofauny strefa dla lokalizacji
farm wiatrowych

Bolestawiecki - po kilka znanych kolonii rozrodczych borowca wielkiego, nocka duzego, gacka brunatnego i gacka LI
szarego, nierozpoznane stanowiska godowe

nieliczne zimowiska o stosunkowo matej liczebnosci nietoperzy

liczne i zasobne zerowiska w Borach Dolnoslaskich, na stawach hodowlanych i w dolinach rzecznych
trasy sezonowych migracji - prawdopodobnie doliny Bobru i Kwisy

Dzierzoniowski kilka duzych i mniejszych kolonii rozrodczych nocka duzego (Kietczyn, Wilkéw, Rociszéw) i mroczka I, 1T
poznego (Kietczyn, Ksiaznica, Uciech6w); kolonia rozrodcza karlika malutkiego (Wilkéw); kilka kolonii
rozrodczych gacka brunatnego/gacka szarego

duze zimowisko w Gilowie oraz mniejsze w Gérach Sowich

miejsca rojenia przy zimowiskach, pozostate stanowiska nierozpoznane

liczne i zasobne zerowiska w lasach Gér Sowich i Wzgérz Niemczanskich oraz na duzych otwartych
przestrzeniach (mroczka péZnego)

trasy przelotéw nockéw duzych miedzy koloniami w Masywie Slezy i zimowiskami w Gérach Sowich,
mozliwe korytarze migracyjne (otwartg przestrzenia lub lasami Wzgérz Niemczanskich) z Sudetéw na
péinoc i pétocny-wschéd (w kierunku doliny Odry)

Glogowski jedna znana kolonia rozrodcza karlika malutkiego (Pectaw) ; inne stabo rozpoznane LIL I
nieliczne znane zimowiska w Glogowie i Brzegu Gtogowskim

nierozpoznane stanowiska godowe

liczne zerowiska, zwtaszcza borowca wielkiego, karlikéw: malutkiego, drobnego i wiekszego oraz
nocka rudego, zlokalizowane przede wszystkim w dolinie Odry i na obszarach zalesionych

- korytarz migracyjny wzdtuz Odry

Gorowski

kilka znanych kolonii rozrodczych , w tym mroczka pézZnego, karlika nieoznaczonego i jedna z kilku na LIL T
Dolnym Slasku mopka (Wierzowice Wielkie), pozostate stabo rozpoznane

nieznane zimowiska i nierozpoznane stanowiska godowe

liczne zerowiska, zwtaszcza borowca wielkiego, karlikéw; malutkiego, drobnego i wiekszego, nocka
rudego, przede wszystkim zlokalizowane w dolinie Odry i Baryczy oraz na obszarach zalesionych
korytarz migracyjny wzdtuz Odry, mozliwy szlak migracyjny wzdtuz Baryczy i kompleksow lesnych

Jaworski duza kolonia rozrodcza nocka duzego w Paszowicach, kilka kolonii karlika wiekszego i borowca LI I
wielkiego, kolonia karlika malutkiego, kilka mniejszych - gacka brunatnego

rozproszone, Srednio liczne zimowiska, najcenniejsze to sztolnie w PK Chelmy oraz Jaskinia Imieninowa
k. Nowych Rochowic

nierozpoznane stanowiska godowe

prawdopodobnie bogate zerowiska w lasach Gor i Pogérza Kaczawskiego i inne stabo rozpoznane

nierozpoznane trasy sezonowych migracji

Jeleniogorski* liczne kolonie gacka brunatnego i nocka duzego, niewielkie pod wzgledem liczebnosci, nieliczne I
Jelenia Gora* kolonie mroczka p6znego, duze kolonie (ok. 100 os.) karlika malutkiego (Szklarska Poreba, Nowa
Kamienica)

liczne i cenne zimowiska kilkunastu gatunkow, zlokalizowane gtéwnie w Karkonoszach i Rudawach
Janowickich

znane stanowiska godowe mroczka posrebrzanego, karlika wiekszego, karlika malutkiego, miejsca
rojenia przy zimowiskach

liczne i zasobne zerowiska kilkunastu gatunkéw w lasach, nad licznymi stawami hodowlanymi i rzekami
oraz nad fgkami

stabo rozpoznane trasy migracji sezonowych, mozliwe obnizeniami i kotlinami $rédgérskimi oraz doling
Bobru

kilka nielicznych kolonii rozrodczych nocka duzego, kilka-kilkanascie - gacka brunatnego I
liczne i cenne zimowiska kilkunastu gatunkéw zlokalizowane gtéwnie w Rudawach Janowickich, Gérach
Kamiennych i Bramie Lubawskiej

miejsca rojenia przy zimowiskach, pozostate nierozpoznane

stabo rozpoznane Zerowiska, prawdopodobnie bogate Zerowiska w lasach, nad takami oraz zbiornikami i
ciekami wodnymi

stabo rozpoznane trasy migracji sezonowych, - mozliwe obnizeniami i kotlinami $rédgérskimi, dolina
Bobru

kolonie rozrodcze kilkunastu gatunkéw, duza - mroczka posrebrzanego (Laséwka) i mroczka I
pozlocistego (Pasterka), liczne i duze kolonie nocka duzego, kolonie podkowca matego

liczne i jedne z najwiekszych zimowisk na Dolnym Slasku (m. in. J. Niedzwiedzia, sztolnie w Kletnie,
Twierdza Ktodzka, sztolnia w Miotach) z kilkunastoma zimujacymi gatunkami

- wazne i duze miejsca rojenia przy zimowiskach, stanowiska mroczka posrebrzanego, pozostate stabo
rozpoznane

liczne i bogate zerowiska w gorskich i podgorskich lasach, nad takami i rzekami

trasy migracji sezonowych mozliwe obniZeniami i kotlinami sr6dgoérskimi, takze w dolinie Nysy Ktodzkiej

Kamiennogorski*

Ktodzki*
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Legnicki
Legnica

Proponowana

Ogolny opis stanu chiropterofauny strefa dla lokalizacji
farm wiatrowych

nieliczne znane kolonie rozrodcze kilku gatunkéw, pozostate stabo poznane LIL I
nieliczne mate zimowiska i nierozpoznane stanowiska godowe

stabo rozpoznane zerowiska, prawdopodobnie bogate zerowiska w dolinie Odry i obszarach lesnych
- Kkorytarz migracyjny wzdtuz Odry, mozliwy szlak migracyjny wzdtuz komplekséw lesnych

Lubanski

Srednio liczne kolonie rozrodcze gacka brunatnego, nocka duzego, mroczka péznego, kolonia mopka LI
(Luban), kolonia karlika malutkiego (Luban)

kilka istotnych zimowisk: sztolnie w Gérach Izerskich oraz w Le$nej
miejsca rojenia przy zimowiskach, pozostate nierozpoznane

liczne zerowiska w lasach, nad fgkami oraz zbiornikami i ciekami wodnymi
mozliwy sezonowy szlak migracyjny wzdtuz Kwisy

Lubinski

po kilka $redniolicznych kolonii borowca wielkiego, mroczka péZnego, nocka wasatka/nocka LIL I
Brandta, karlika nieoznaczonego, gacka, mopka

kilka matych zimowisk i jedno duze w patacu w Chobieni (ponad 100 os.)

miejsca rojenia przy zimowiskach, stanowiska godowe karlika wiekszego (Lubin), mozliwe stanowiska
karlikow i borowca wielkiego wzdtuz Odry, pozostate stabo poznane

liczne zerowiska w lasach, nad fgkami, duzymi zbiornikami wodnymi i ciekami oraz w dolinie Odry
Korytarz migracyjny wzdtuz Odry

Lwowecki

najliczniejsza na Dolnym Slasku kolonia nocka duzego we Wleniu (2250 os.), kilka kolonii mroczka LI
péZnego oraz liczne - gacka brunatnego

kilkanascie Sredniolicznych zimowisk

miejsca rojenia przy zimowiskach, pozostate stabo poznane

liczne Zerowiska w lasach, nad fgkami, duzymi zbiornikami wodnymi i ciekami oraz w dolinie Bobru
mozliwy korytarz migracyjny wzdtuz Bobru i lesnych korytarzy

Milicki*

liczne kolonie borowca wielkiego, karlika malutkiego i karlika drobnego oraz gacka brunatnego, I
liczne i duze - nocka duzego, kolonie mroczka péznego, nocka rudego, nocka Natterera oraz duza

- nocka Brandta (Gadkowice, 143 o0s.)

jedno z najwiekszych dolnoslaskich zimowisk (Chtodnia w Cieszkowie) oraz kilka mniejszych zimowisk
miejsca rojenia przy zimowiskach, pozostate stabo poznane

bogate zerowiska w lasach, nad ciekami i zbiornikami wodnymi

mozliwe korytarze migracyjne wzdtuz Baryczy i kompleksow leSnych

Olesnicki

duze iliczne kolonie mroczka p6znego, liczne - gacka brunatnego, nieliczne - nocka duzego i nocka L IL IIT
Brandta/nocka wasatka, pozostate nierozpoznane
nieznane zimowiska i nierozpoznane stanowiska godowe
zerowiska w lasach i nad ciekami i zbiornikami wodnymi
mozliwe korytarze migracyjne wzdtuz kompleksow lesnych

Otawski

nieliczne kolonie karlika malutkiego/karlika drobnego, borowca wielkiego, mroczka péznego, L IL 11T
gacka brunatnego/gacka szarego, pozostate nierozpoznane

nieznane zimowiska i nierozpoznane stanowiska godowe

zerowiska w lasach i nad ciekami oraz zbiornikami wodnymi, a takze w dolinie Odry

korytarz migracyjny wzdtuz Odry, mozliwe korytarze migracyjne wzdtuz kompleksow le$nych i wzdtuz
doliny Widawy

Polkowicki

nieliczne lub nierozpoznane kolonie rozrodcze I 111
- nieznane zimowiska i nierozpoznane stanowiska godowe
zerowiska w lasach, nad ciekami i zbiornikami wodnymi
mozliwe korytarze migracyjne wzdtuz kompleksow lesnych

Strzelinski

- $rednioliczne kolonie karlika malutkiego, mroczka p6znego, nocka duzego, nieliczne - nocka LI I
Natterera i nocka Brandta, liczne kolonie gacka brunatnego

nieliczne mate zimowiska

- nieliczne stanowiska godowe Kkarlika malutkiego i borowca wielkiego, pozostate nierozpoznane
zerowiska w lasach i nad ciekami Wzgoérz Strzelinskich, oraz w zadrzewieniach srédpolnych oraz na
otwartych przestrzeniach

mozliwe korytarze migracyjne wzdtuz komplekséw le$nych i dolin Otawy i Slezy

Sredzki

$rednioliczne kolonie nocka duzego i gacka brunatnego / gacka szarego, nieliczne kolonie mroczka LILIII
pdznego, nocka rudego, nocka wasatka/nocka Brandta, pozostate nierozpoznane

pojedyncze matoliczne zimowiska, nierozpoznane stanowiska godowe

nieliczne powierzchnie le$ne stuzace jako zerowiska, szczegdlnie w poblizu doliny Odry oraz w jej dolinie
trasy migracji sezonowych - dolina Odry, mozliwy korytarz migracyjny wzdtuz komplekséw lesnych

Swidnicki

- duza kolonia rozrodczych karlika malutkiego w Swidnicy, kilka kolonii mroczka p6znego oraz gacka L IL I
brunatnego / gacka szarego

- kilka podziemnych zimowisk, duze zimowisko karlika malutkiego w Swidnicy

nierozpoznane stanowiska godowe

bogate zerowiska w lasach Gér Sowich, nad ciekami i zbiornikami wodnymi, w dolinie Bystrzycy

mozliwy korytarz migracyjny wzdtuz Bystrzycy
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Proponowana

Ogolny opis stanu chiropterofauny strefa dla lokalizacji
farm wiatrowych

Trzebnicki kilka znanych kolonii rozrodczych nocka duzego i mroczka p6znego, w tym jedna liczaca 65 os. LILIIT
(Skoroszéw), duze kolonie karlika drobnego (Zmigréd- 200 os., Niezgoda-520 os.), pojedyncze kolonie
karlika wiekszego i nocka wasatka/nocka Brandta, liczne kolonie gacka brunatnego/gacka
szarego, pozostate nierozpoznane

kilka matolicznych zimowisk
miejsca rojenia przy zimowiskach, pojedyncze karlika wiekszego, pozostate nierozpoznane

bogate zerowiska w lasach, nad ciekami i zbiornikami wodnymi, w szczegélnosci w dolinie Baryczy
mozliwe korytarze migracyjne wzdtuz Baryczy i kompleksow lesnych

Watbrzyski* liczne kolonie rozrodcze gacka brunatnego, nieliczne kolonie karlika malutkiego, mroczka po6znego, I
nocka duzego i gacka szarego

liczne i duze zimowiska kilkunastu gatunkéw

miejsca rojenia przy zimowiskach, stanowiska mroczka posrebrzanego i karlika malutkiego,
pozostate nierozpoznane

liczne Zerowiska w lasach, nad takami, duzymi zbiornikami wodnymi i ciekami oraz w dolinie Bobru

trasy sezonowych migracji - mozliwe obnizeniami sr6dgoérskimi

Wotowski kilka $redniolicznych kolonii rozrodczych mroczka péznego, nocka duzego i gacka szarego, L 1L 1T
pojedyncze kolonie karlika malutkiego i nocka wasatka/nocka Brandta, liczne - borowca wielkiego
w lasach nadrzecznych, liczne kolonie gacka brunatnego, pozostate nierozpoznane

duze i wazne zimowisko w Lubigzu (ponad 100 os.), mniej liczne zimowiska w piwnicach

miejsca rojenia przy zimowisku w Lubiazu, stanowiska borowca wielkiego wzdtuz Odry, pozostate
nierozpoznane, ale mozliwe stanowiska karlikow wzdtuz Odry

bogate Zerowiska w lasach, nad ciekami wodnymi oraz na otwartych przestrzeniach, szczegdlnie w PK
Jezierzycy i w dolinie Odry

- Kkorytarz migracyjny wzdtuz Odry, mozliwy szlak migracyjny wzdtuz komplekséw lesnych

Wroctawski liczne i duze kolonie rozrodcze nocka duzego, koncentrujace sie w rejonie Masywu Slezy (Sulistrowiczki L IL 111

Wroctaw - 315 os.), borowca wielkiego i karlika drobnego we Wroctawiu i okolicach, kolonie karlika
malutkiego, liczne kolonie gacka brunatnego, nieliczne - mroczka péznego, nocka rudego, nocka
Natterera i nocka wasatka/nocka Brandta

- duze zimowiska w sztolni w Tgpadtach i w podziemiach browaru w Sobétce, pozostate nieliczne

- miejsca rojenia przy zimowiskach, liczne stanowiska godowe (koncentracje) borowca wielkiego i

karlika wiekszego wzdtuz doliny Odry, stanowiska mroczka posrebrzanego, gacka brunatnego

bogate zerowiska w lasach, nad ciekami wodnymi oraz na otwartych przestrzeniach, szczegélnie w

Slezanskim PK i w dolinie Odry

korytarz migracyjny wzdtuz Odry, mozliwy szlak migracyjny wzdtuz kompleksow lesnych

Zabkowicki liczne kolonie rozdrodcze karlika malutkiego, mroczka p6znego, gacka brunatnego, liczne i duze L, 111
kolonie nocka duzego (najwieksze w Ziebicach i Henrykowie), kilka kolonii nocka wasatka/nocka
Brandta

jedno z najwiekszych zimowisk w sztolni w Skatkach Stoleckich, duze i liczne zimowiska w rejonie
Ztotego Stoku

miejsca rojenia przy zimowiskach, stosunkowo liczne stanowiska karlika malutkiego, nieliczne
stanowiska karlika wiekszego, borowca wielkiego, mroczka posrebrzanego

bogate zerowiska w lasach, nad ciekami wodnymi oraz na otwartych przestrzeniach (np. w wioskach)
trasy sezonowych migracji mozliwe wzdtuz le$nych korytarzy

kilka znanych kolonii rozrodczych mroczka péznego, borowca wielkiego, gacka brunatnego LIL I
nieliczne mate zimowiska, stabo rozpoznane stanowiska godowe

liczne i zasobne zerowiska w Borach Dolnoslaskich, na stawach hodowlanych i w dolinach rzecznych
mozliwy korytarz migracyjny wzdtuz Nysy Luzyckiej

Zgorzelecki

Ztotoryjski liczne kolonie rozrodcze gacka brunatnego, nieliczne kolonie mroczka p6znego i nocka duzego LILIII
jedne z najwiekszych dolnoslaskich zimowisk w Potomie k/Wojcieszowa, pojedyncze mato liczne na
Pogérzu Kaczawskim

cenne miejsca rojenia przy zimowiskach, pozostate nierozpoznane

bogate zerowiska w lasach Gor i Pogérza Kaczawskiego, oraz na otwartych przestrzeniach (np. w
wioskach)

mozliwy korytarz migracyjny wzdtuz Kaczawy

* Zacieniowano powiaty szczegdlnie cenne dla zachowania populacji nietoperzy
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ZAYACZNIK 12. - WNIOSKI REGIONALNEGO KONSERWATORA OCHRONY
PRZYRODY

Regionalna Dyrekeja

Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
pl. Powstancow Warszawy 1

50-951 Wroclaw

REGON: 020860626

Wroclaw, dn. 13.02.2009¢.
RDOS-02-WPN.6633-62/09/am

Pan

Janusz Korzen

Dyrektor Wojewadzkiego Biura Urbanistycznego
we Wroclawiu

ul. Swidnicka 12/16

50 - 068 WROCLAW

e T ]

W odpowiedzi na pismo nr WBU/Z3.4103-3/378/09 z dnia 05.02.2009r. w sprawie wnioskow i
wytycznych do opracowywanego przez Biuro .Studium przestrzennych uwarunkowan lokalizacii
elektrowni wiatrowych na Dolnym Slasku™ oraz w nawiazaniu do spotkania dotyczacego realizacii
~Studium...”, ktére odbylo si¢ w dniu 4 lutego 2009r. w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Dolnoslaskiego. przedkladam ponizej swoje uwagi dotyezgee ww. opracowania.

Elektrownie wiatrowe naleza do bez-emisyjnych zrodel wytwarzania energii elektrycznej, ich
zastosowanie zmniejsza negatywne oddzialywanie sektora wylwarzania energii na srodowisko.
Realizacja parkéw wiatrowych jest zatem dziataniem z zakresu ochrony klimatu, powietrza i ochrony
gleby, a te elementy oddzialuja bezposrednio na populacje roslin i zwierzal. Jak wynika z tresci
« Wytyeznyeh w zakresie oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na ptaki” (PSEW, Szezecin,
marzec 2008r.), badania naukowe wykazuja. ze prawidlowo zlokalizowane i rozmieszczone
elektrownie wiatrowe nic maja znaczaco negatywnego oddzialywania na $rodowisko przyrodnicze.
Jednakze niewlasciwa lokalizacja elektrowni moze pogorszy¢ stan srodowiska, w tym populacji
ptakow, Realizacja projekiow wiatrowych moze powodowacé: émiertelnosé ptakow w wyniku kolizji z
pracujacymi sifowniami, zmniejszenie liczebnosei ptakéw wskutek utraty i fragmentacji siedlisk.
zaburzenia funkcjonowania populacji wynikajace z powstania bariery na trasach przelotéw. Podobne
skutki niewlasciwie ulokowanych elektrowni dotycza takze nictoperzy. Zatem podstawowe znaczenie
dla minimalizacji ewentualnych negatywnych oddzialywan elektrowni na ptaki i nietoperze ma

wlasciwy wybor lokalizacji farmy wiatrowej.
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Na terenie wojewodztwa dolnoslaskiego mozna wyszezegdlni¢ trzy Kategorie obszarow w

konteksécie mozliwosei lokalizaci projektow wiatrowych:

I Tereny, ktore nalezy wylaczy¢ z planowanej lokalizacji farm wiatrowych — sa to:

I
2

(&5 )

parki narodowe,

rezerwaty przyrody.

miejsca koncentracji ptakow lub nietoperzy oraz elementy srodowiska stanowiace ich korytarze

migracyjne:

%

w

doliny rzeezne, w szezegolnosei doliny duzych rzek oraz ich sasiedztwo - do kilku km (w
tym doliny: Odry, Baryczy. Nysy Klodzkiej. Bobru, Kwisy, Slezy).

w poblizu (w odlegtosci do 10-20 km) duzych zbiornikoéw wodnych, zabagnionych tak. (w
tym: Zbiornik Mietkowski, Zbiornik Slup. zbiorniki na Nysie Klodzkiej),

kompleksy lesne. takze mniejsze zadrzewienia, ciagi roslinnosci (w tym zadrzewien)
sradpolne), nadwodnej oraz sasiedztwo ww. srodowisk,

sasiedztwo duzych zimowisk nictoperzy (w tym Gory Sowie, jak réowniez pojedyncze
najwicksze zimowiska — sztolnia w Miotach. sztolnia w Stolcu, chlodnia w Cieszkowie,
sztolnie w Zlotym Stoku. sztolnie w Lesnej).

ponadto nalezy unika¢ realizacji farm w ukladzie rownoleznikowym - z uwagi na
zwigkszona mozliwos¢ kolizji z korytarzami migracyjnymi zwierzat (ktore przebiegaja

glownie poludnikowo),

1. Tereny ,wysokiego ryzyka”, na ktorych lokalizacja farm wiatrowych moze powodowac

negatywny wplyw na chronione siedliska przyrodnicze oraz gatunki roslin 1 zwierzat:

v’ obszary specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000,

v’ projektowane specjalne obszary ochrony siedlisk Natura 2000,

v" potencjalne obszary Natura 2000,

- na terenie oraz w sgsiedztwie ktorych (w odleglosei do ok. 10 km od granicy obszaru) realizacja

farmy wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko w odniesieniu do siedlisk i

gatunkéw chronionych w ramach obszarow Natura 2000,

v parki krajobrazowe — na terenie ktorych mozliwa jest realizacja farm zaliczonych (z uwagi na

swoje parametry techniczne) do przedsiewzigé moggeych znaczaco oddzialywaé na

srodowisko, dla ktérych sporzadzenie raportu o oddzialywaniu na $érodowisko nie jest

obowiazkowe i przeprowadzona procedura oceny oddziatywania na srodowisko wykazata brak

-

niekorzystnego wplywu na przyrode parku krajobrazowego (art. 17 ust. 3 wustawy z dnia 16

kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z pizn. zm.))
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v obszary chronionego krajobrazu — gdzie mozliwa jest realizacja farm zaliczonych do
przedsiewzieé mogacych znaczaco oddzialywac¢ na srodowisko, dla ktérych przeprowadzona
ocena oddzialywania na srodowisko wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrone

przyrody obszaru chronionego krajobrazu,

Zatem poludniowa czes¢ wojewodztwa. tj. tereny gorskie i podgorskie (w tym Kotlina Klodzka),
tereny dolin rzecznych oraz inne tereny koncentracji fauny, a takze koncentracji obszarow

chronionych nie sg wskazane do lokalizacji projektow wiatrowych.

[II. Tereny. ktére wydaja sic najmniej konfliktowe z przyrodniczego punktu widzenia do lokalizacji
farm wiatrowych:
v otwarte tereny rowninne.
v wzdluz elementow terenu, ktore zostaly juz przeksztalcone (drogi, zaklady przemyslowe), w

tym tereny wzdluz autostrady A4,

Ponadto w przypadku planowania kilku farm wiatrowych w zblizonej lokalizacji (w odleglosci
5 — 20 km - w zaleznosei od warunkow terenowych i srodowiskowych), stopien oddzialywania na
srodowisko farm nalezy rozpatrywac lacznie, co jest zgodne z wymogiem obowiazujacych przepisow
prawnych obowigzujacym (zapis art. 3 ust. 1 pkt 13 wstawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o

udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego oclironie, udziale spoleczensiwa w ochrenie Srodowiska

oraz o ecenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227)).

Zwracam przy tym uwage, iz powyzsze wylyczne maja charakter ogolny. Realizacja
poszezegdlnych projektow wiatrowych na terenie wojewodztwa wymaga¢ bedzie indywidualnie
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko na zasadach okreslonych w cyt. wyzej usiawie
udostepnianiu informacji o srodowisku.... Opracowana w ramach oceny analiza przyrodniczo —
srodowiskowa, wykonana przez specjalistow z dziedziny ochrony przyrody, winna uwzgledniaé
wplyw elektrowni na srodowisko przyrodnicze niezaleznie od polozenia wzgledem obszarow prawnie
chronionych (w tym obszarow Natura 2000). w szczegolnosei pod katem oddzialywania na ptaki i
nietoperze. Metodyka badan w odniesieniu do wplywu farm wiatrowych na ornitofaune zostala
przedstawiona w dokumencie pn. ., Wytvezne w zakresie oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych
na ptaki” (PSEW, Szczecin, marzec 2008r.), ktory moze postuzy¢ jako cenna wskazdwka metodyezna
w trakcie opracowywania ww, analizy. Analogiczne zasady obowiazuja w odniesieniu do okreslenia
wplywu farm wiatrowych na nietoperze (jak wynika z informacji przekazanych do tut. Dyrekeji,

dokument zawierajacy wytyezne dotyczace metodyki badawezej dla nietoperzy jest w opracowaniu).

I

dowfiske we Wroelawiu

Haltna Liberacka
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ZALACZNIK 13 - WNIOSKI DOLNOSLASKIEGO WOJEWODZKIEGO KONSERWATORA

ZABYTKOW WE WROCEAWIU

WZN -DG-421-01/10 Wroclaw, 22.01.2010
Ldy 17363

WOJENODZKIE BIURO |
S50-0B8 Wi ma

50-086

we Wroctawiu

ul. Swidnicka 12/16
-068 Wroclaw

N

dot. ,Studium przestrzennych uwarunkowar lokalizacji elektrowni wiatrowych na Dolnym Slasku.”

W odpowiedzi na pismo z dnia 21.1209 (symbol Z3.4103-3/3648/09; wplynelo 23.1209) przypominam,
ze koniecznosd uwzglednicnia  problemartyki konserwatorskiej, kwestui 1 uwarunkowan dotyczacych
ochrony zabytkw, oraz zapewnienia odpowiednich form ochrony dziedzictwa kulturowego w strategii
rozwoju wojewdédztw, wynika z art. 4 pkt 6, art. 18 i art, 19 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochrone
zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 1568), jak tez z art. 1.2 pkt 4, art. 15.2 pkt 4 ustawy

z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U, Nr 80, poz 717,

ze zmianami).

W historycznym rozwoju mysli technicznej na obszarze Dolnego Slaska da si¢ wyréznié dwa glowne
zrédla energii — silg nurtu wodnego oraz wiatru. Oba rédla wykorzystywane byly na tych terenach juz
w okresie sSredniowiecza, co potwierdzaja liczne przekazy. Znaczna przewage zdobyly tu elektrownic
wodne, wykorzystywane do bezposredniego napedu urzadzen (mlyny), lub — w pozniejszym okresie — do

produkcji energii elekuyczne] w zespolach budowlano-inzynieryjnych, sluzacych pietrzeniu cickow. Wiele

tego typu obiektéw i zespolow 2 powodzeniem funkcjonuje do dnia dzisicjszego.

Wsrad historyeznych wiatrakdw, wystepujacych w regionie, wyrdzni¢ mozna kozlaki (drewniane, obracane
na kozle w kierunku wiatru), paltraki (generycznie najmlodsze, drewniane, na murowanym fundamencie,
obracane na rolkowym lozysku obwodowym) i holendry (najczeiciej murowane, na rzucie okregu,
z ruchoma, obrotows czapa). Jak wynika 2z dostepnych przekazdw ikonograficznych i kartograficznych, ze

wzgledéw funkejonalnych (bliskos¢ surowea i odbiorcow) byly one najezesciej sytuowane w bezposrednim

sasiedztwic zespoléw miejskich lub wiejskich.

Wigksze nasycenie tego typu obiektami wystepowalo w pélnoenyeh rejonach dzisiejszego Dolnego Slaska,
na pograniczu z Wielkopolska. Istotne jest tu nie tylko réwninne uksztaltowanie terenu, ale mkze sila
i rodzaj wiatréw, co potwierdzaja wspdlczesne badania wykazujace, iz granica oplacalnosci elektrowni

wiatrowych przebiega na pograniczu éinsko-\‘(-"ic]kopolskim, malejac na poludnie i rosnac w kierunku

Pomorza.
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Istotnym aspektem konserwatorskich uwarunkowan dla lokalizacji elektrowni wiatrowych na terenie
wojewodztwa dolnoslaskiego jest rowniez wiclkosc obicktow. Opisane powyzej historyczne obiekty to
najezescie] budowle kilkukondygnacyjne (3-4 kondygnacje), nieznacznie jedynte wywyzszone ponad
standardows zabudowe miasta lub wsi, i nie konkurujace w Zadnym przypadku z historyeznymi
dominantami w postact wiez koscielnych, palacowych czy obserwacyjnych. W tym kontekscie
wspolezesne konstrukeje, osiagajace 100 i wigcej metrdw wysokoscl, nie stanowia zadnego nawigzana
gabarytowego i wysokosciowego do historycznej substancji o podobnej funkcji. 7 praktyki wynika
ponadto, ze lokalizacja jednej elektrowni wiatrowej nie jest oplacalna, dlatego wnioski dotyczg najczescie]

mozliwosel posadowienia ich zespolu w postaci skupiska kilku lub kilkunastu wiez.

W swietle powyzszego stwierdzic nalezy, ze lokalizacja wspélczesnych form elektrowni wiatrowych lub ich
zespolow na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego nie znajduje uzasadnienia historycznego. Na terenie tym
w duzo wickszym stopniu wykorzystywane byly urzadzenia wodne; gabaryty wspolczesnej formy
elektrowni w zaden sposob nie nawigzuja do historyeznych 1 kazdorazowo tworza nieuzasadniona,
konkureneyjna dominant¢ w utrwalonym krajobrazie kulturowym i negatywnie wplywaja na historyczne
panoramy, osie widokowe, przedpola sylwetek wsi itp, co potwierdzaja dotychczasowe analizy (np.
WwPrognoza  addztatywania  na  Srodewiske”, opracowana przez zespol autorski dr Z.  Cichocki,
dr ]. Borzyszkowski, mgr M. Walczak, mgr inz. M. Bidlasik dla celow inwestycji Farma Wiatrowa Gora-

Zachod wskazuje kolizje z krajobrazem kulturowym w kazdej proponowanej lokalizacji).

Oddzialywanie elektrowni wiatrowvch na terenie Dolnego Slaska na krajobraz polegalo bedzie na ich
stalej obeenosci  w  krajobrazie.  Wieze beda  towarzyszyly  zabudowie, beda  widoczne
w otwarciach widokowych lub ponad zabudowa, a dynamika urzadzen spowoduje wyrazna zmiang
w statycznym krajobrazie. Wskaza¢ nalezy — procz braku historycznego uzasadnienia - na wyraznie
negatywny, zmieniajaey jakosc¢ chronionego krajobrazu kulturowego wplyw sylwetek urzadzen na widok
na krajobraz kulturowy oraz zabytkowe, ruralistyczne i urbanistyczne uklady przestrzenne oraz na odbior

pozostalych cennych obiektéw architekrury.

W ocente Dolnoslaskiego  Wojewddzkiego Konserwatora  Zabytkéw  we  Wroclawiu  lokalizacja
wspolezesnych form elektrowni wiatrowych na terenie wojewodztwa dolnoslgskiego nie znajduje

uzasadnienia.

Wojewodz!

+  a/a Dolny Slysk przemyst.

Da.,
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