URZAD MARSZALKOWSKI WOJEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO
Departament Obszaréw Wiejskich i Zasobéw Naturalnych
Wydziat Obszaréw Wiejskich

Wybrzeze Stowackiego 12-14, 50-411 Wroctaw, tel. 071 776 93 50, fax 071 776 94 00

Wroctaw, dnia 14 czerwca 2019 r.

Wykonawcy

Dotyczy: zaméwienia pn.: ,Przygotowanie i produkcja spotu promujacego dziatania wdrazane
przez Samorzad Wojewddztwa Dolnoslaskiego w ramach PROW 2014-2020 przeznaczonego do
emisji w telewizji regionalnej oraz Internecie

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Zgodnie z zapisami zapytania ofertowego z dnia 27.03.2019 roku w imieniu Zamawiajacego,
tj. Wojewddztwa Dolnoslgskiego — Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Dolnoslaskiego,
zawiadamiam, iz w niniejszym postepowaniu za najkorzystniejszg z uwagi na przyjete kryteria
oceny ofert, tj. ,Cena” (waga — 60%) oraz ,Koncepcja scenariusza ” (waga — 40%), uznana zostata
oferta nr 4 ztozona przez konsorcjum Studio Komunikacji Sp. z o. o. ul Mglista 14a/12, 53-020
Wroctaw i Mediabrigade sp. 2.0.0 sp. k. al. Karkonoska 10, 53-015 Wroctaw, z ceng (brutto) oferty
61 500,00 zt (stownie: szeéédziesiat jeden tysigcy pigéset ztotych 00/100).

W postepowaniu ztozone zostaty nastgpujgce oferty:

Punktacja Punktacja

Numer| Firma (nazwa) lub nazwisko W yter e e
aferty R T T Cena brutto kryterium | ,Koncepcja | catkowita
»Cena” scenariusza” fpkt]
[pkt] [pkt]

Vireo Media Janusz
1 Pietroszek ul. Slezna 58 277,00 zt 27,86 13,80 41,66
227/3 53-112 Wroctaw

5 Daftrans Mirostaw Rzaca | 36900,00zt | 44,00 17,60 61,60
ul. Dokerska 16/10 54-142
Wroctaw
Agencja filmowo-
reklamowa Aimart Lech
3 Wilczaszek ul. Boh. 14 760,00
Kragujewca 6/35 85-863
Bydgoszcz
OLNY | irmmsmmuonyimmconosuse ey | g
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gouY |

Studio Komunikacji
Sp. z.0.0 ul. Mglista
14a/12, 53-020 Wroctaw 61 500.00 2t
4 Mediabrigade sp z. 0. 0 ' 26,40 37,00 63,40
sp.k Al. Karkonoska 10,
53-015 Wroctaw

Studio-W Agencja
Artystyczna
i Reklamowa Stanistaw 27 060,00 2t 60,00 3,00 63,00
Wolny Al. Karkonoska 10,
53-015 Wroctaw

OSTRO Barttomiej Osses
ul. Zamkowa 12, 64-600 | 69 000,00 zt 23,53 23,60 47,13
Oborniki

nFinity pl sp. z.0.0 ul.
Wandy 7/4 53-320 28 800,00 2t 56,38 5,80 62,18
Wroctaw

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy Agencja filmowo-reklamowa Aimart Lech Wilczaszek
ul. Boh. Kragujewca 6/35 85-863 Bydgoszcz (oferta nr 3), gdyz oferta zawiera razgco niska ceng
w stosunku do przedmiotu niniejszego zamdwienia. Zamawiajacy wezwat ww. Wykonawce do
ztozenia wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych wplyw na wysokos¢ ceny.
Zamawiajacy wnosit, by Wykonawca podat istotne elementy, ktdre wptynety na cene oferty wraz
z wyjaénieniem tych elementéw, co pozwolitoby Zamawiajacemu na zweryfikowanie czy
w ofercie zostaly uwzglednione wszystkie istotne elementy niezbedne do prawidtowej i rzetelnej
realizacji przedmiotowego zaméwienia. Wykonawca odpowiedziat na ww. wezwanie, w tresci
powotujac sie na swoje wieloletnie doswiadczenie, zatrudnienia wtasnej ekipy filmowej oraz
zamiaru realizowania zdje¢ z prawdziwymi beneficjentami. Nalezy podkreslic, ze sktadajgc
wyjasnienia do oferty Wykonawca powinien bra¢ pod uwage uwarunkowania dotyczace tego
konkretnego zaméwienia, bedacego przedmiotem niniejszego postepowania a nie tylko
ogdlnikowe wyjaénienie niektérych tylko elementéw ceny. Koniecznym jest réwniez wskazanie,
iz Wykonawca wraz ze swoimi wyjasnieniami nie przedstawit zadnych dowodéw, ktére
stanowityby poparcie twierdzeri zawartych w przedtozonych wyjasnieniach. Warto w tym
miejscu przytoczy¢ wyrok KIO z dnia 20 lutego 2012 r., sygn. akt: KIO 109/12, KIO 125/12,
w ktérym stwierdzono, ze ,Wskazéwkq dla wykonawcy skfadajqcego wyjasnienia winien byc
przepis art. 90 ust. 3 ustawy Pzp, w ktérym jest mowa nie tylko o ztoZzonych wyjasnieniach, ale
rowniez o dowodach na ich potwierdzenie. Oczywistym jest zatem, Ze przedstawione wyjasnienia
winny byc¢ nie tylko konkretne i przekonywujqce, ale réwniez poparte stosownymi dowodami.”
Podobne stanowisko zajat Sad Okregowy w Warszawie, w wyroku z dnia 9 kwietnia 2010 r., sygn.



akt IV Ca 1299/09, cyt. , Wyjasnienia powinny by¢ jak najbardziej szczegétowe i winny zawierac
wszystkie aspekty majgce wplyw na cene, tak, aby nie pozostawiafy waqtpliwosci co do
prawidfowej jej wyliczenia, a jednoczesnie nie mogq opierac sie na samych oswiadczeniach
wykonawcy, gdyz art. 90 ust. 3 ustawy méwi o dowodach na ich potwierdzenie. Ciezar dowodu,
Ze cena nie jest raigco niska spoczywa na wykonawcy skfadajgcym oferte, a nie na
zamawiajgcym, ktory w dodatku nie musi »podpowiadac« wykonawcy dlaczego uwaza cene za
zbyt niskq.” Podobne zdanie wyrazata wielokrotnie KIO, podnoszac w wyrokach, iz Wykonawca
powinien zfozy¢ wyczerpujgce wyjasnienia i udowodnic realnos¢ zaoferowanej ceny — wyrok
z dnia 13. 12. 2008 r. KIO/UZP 1443/08), oraz udowodni¢, Ze jego cena jest wiarygodna, tzn., Ze
z tytutu realizacji zaméwienia i pozyskanego za nie wynagrodzenia przy zachowaniu nalezytej
starannosci, Wykonawca nie bedzie ponosit strat — wyrok z dnia 28. 01. 2010 r., KIO/UZP
1746/09. Wykonawca, ktéry sktada wyjasnienia w zakresie razaco niskiej ceny, powinien
wykazaé, co spowodowato obnizenie ceny oferty. Jednoczesnie nalezy zwrdcic uwage, i2
zamawiajacy nie ma obowigzku podpowiadaé wykonawcy, dlaczego zadeklarowang przez niego
cene uwaza za razaco niska (SO w Warszawie sygn. IC Ca 1299/2009 czy KIO 2659/12 lub KIO
1363/13). Wykonawca, sktadajac wyjasnienia odnoszace sig do ceny oferty, powinien wskazac,
co spowodowato mozliwoéé obnizenia ceny oraz stopien, w jakim cena zostata obnizona dzigki
wskazanym czynnikom. OdpowiedZ wykonawcy nie moze by¢ lakoniczna i powierzchowna, aby
mozna jg bylo potraktowaé, jako wyczerpujacg i rozwiewajgca watpliwosci. W zwigzku
z powyiszym przyjecie przez Zamawiajgcego wyjasnien niepetnych fub niejasnych, lakonicznych
i ogdinikowych naruszatoby zasade réwnego traktowania Wykonawcéw oraz zasadg
konkurencyjnosci. W $wietle wszystkich powyzszych argumentéw koniecznym byto uznanie za
zasadne watpliwoéci Zamawiajacego co do ceny wiarygodnosci cenowej oferty. Wobec tego
przedmiotowa oferta podlega odrzuceniu.
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Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszardw Wiejskich: Europa inwestujgca w obszary wiejskie”
Operacja wspdifinansowana ze $rodkow Unii Europejskie] w ramach Krajowe] Sieci Obszaréw Wiejskich Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020. Instytucja Zarzadzajgca PROW 2014-2020-Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi




