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INWESTYCJE ZAMÓWIENIA POZYSKIWANIE 
FUND. ZEW.



Ustawa z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy – Prawo zamówień 
publicznych oraz niektórych innych ustaw (Dz.U. z 2016 r. poz. 1020)

Procedura ARiMR : ARiMR KP-611-357-ARiMR/1z 



Nowelizacja Ustawy Prawo zamówień publicznych jest
spowodowana koniecznością wdrożenia do polskiego porządku
prawnego dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady:

• Dyrektywy klasycznej Nr 2014/24/UE oraz 
• Dyrektywy sektorowej 2014/25/UE (gospodarka wodna, energetyka, 

transport, i usługi pocztowe)

Odroczenie terminu konieczności stosowania obowiązkowej komunikacji 
elektronicznej do dnia 18 października 2018r. Później składanie wniosków 
odbędzie się przy użyciu profilu nabywcy – lecz teraz nie będziemy mieli z tym do 
czynienia



Beneficjent przedkłada Samorządowi Województwa dokumentację,
o której mowa w ust. 1, w formie kopii potwierdzonych za zgodność
z oryginałem przez osobę pełniącą funkcję kierownika Zamawiającego lub
osobę upoważnioną przez Zamawiającego.



WERYFIKACJA KOMPLETNOŚCI DOKUMENTACJI PRZETARGOWEJ

•Protokół postępowania o udzielenie zamówienia publicznego

•Ogłoszenie o zamówieniu publicznym

•Specyfikacja istotnych warunków zamówienia

•Formularze ofertowe niewybranych, odrzuconych i wykluczonych wykonawców

•Oferta wykonawcy, któremu udzielono zamówienia publicznego

•Umowa w sprawie udzielenia zamówienia publicznego

•Ogłoszenie o udzieleniu zamówienia publicznego

•Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

•Korespondencja dot. postępowania np. zapytania do SIWZ



WERYFIKACJA KOMPLETNOŚCI DOKUMENTACJI PRZETARGOWEJ

60 DNI



§ 5, ust. 3, pkt d - umożliwienia przedstawicielom Samorządu
Województwa, Agencji, Ministra Finansów, Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, Komisji Europejskiej, Europejskiego Trybunału
Obrachunkowego, organów kontroli państwowej i skarbowej
oraz innym podmiotom upoważnionym do takich czynności,
dokonywania audytów i kontroli dokumentów związanych z
realizacją operacji i wykonaniem obowiązków po zakończeniu
realizacji operacji lub audytów i kontroli w miejscu realizacji
operacji lub siedzibie Beneficjenta.

ZOBOWIĄZANIA BENEFICJENTA:



PROW 2007 – 2013 GIKS / Taryfikator COCOF

PROW 2014 – 2020 TARYFIKATOR



Metodę dyferencyjną – różnica pomiędzy wysokością
rzeczywistych wydatków ze środków UE po wystąpieniu
naruszenia, a hipotetyczną wysokością takich wydatków
w sytuacji, gdyby naruszenie nie miało miejsca;

Metodę wskaźnikową - iloczyn wskaźnika procentowego
nałożonej korekty, wskaźnika procentowego
współfinansowania ze środków funduszy UE i wysokości
faktycznych wydatków kwalifikowalnych dla danego
zamówienia;

Do wyliczenie korekt finansowych stosuje się dwie metody:



Wk = W% x Wkw x Wś (metoda wskaźnikowa)

gdzie:

Wk – wysokość kary administracyjnej

Wkw. – wysokość faktycznych kosztów kwalifikowalnych dla danego 
zamówienia

W% – wskaźnik procentowy nałożonej kary, zgodnie z tabelą poniżej

Wś – procentowa wartość dofinansowania ze środków PROW 2014-2020.



KARY ADMINISTRACYJNE ZA NARUSZENIA PRZEPISÓW O ZAMÓWIENIACH 
PUBLICZNYCH – NAJCZĘŚCIEJ WYSTĘPUJĄCE NARUSZENIA 



Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis 

Niedopełnienie obowiązku
odpowiedniego ogłoszenia

100% - 25% Przetarg nieograniczony – naruszenie art. 40 
ust. 3 Pzp. dotyczy umieszczania ogłoszeń 
o zamówieniu w UPUE i BZP

Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis 

Bezprawne udzielenie zamówienia z
wolnej ręki dotyczy robót
uzupełniających

100% Art. 67 poprzez udzielenie zamówienia bez 
zachowania ustawowych przesłanek 
zastosowania tego trybu.
Wartość robót dodatkowych powinna być 
uwzględniona w szacunkowej wartości 
zamówienia.   



Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis 

Konflikt interesów (art. 17) 100% Naruszenie art. 17 ust.1 lub ust. 2 Pzp – osoby 
wykonujące czynności w postępowaniu 
podlegają wykluczeniu. 

Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis 

Brak pełnej informacji 
o warunkach udziału 
w postępowaniu lub 
kryteriach oceny ofert

25%
(z możliwością
obniżenia do 
10% lub 5%)

Naruszenie art. 41 pkt 7 i 9, w związku z art. 22 
ust. 3 Pzp, poprzez brak zamieszczenia w 
ogłoszeniu o zamówieniu przekazanym UPUE lub 
w ogłoszeniu o zamówieniu opublikowanym w 
BZP informacji o warunkach udziału w 
postępowaniu oraz opisu sposobu dokonywania 
oceny spełniania tych warunków, kryteriach 
oceny ofert wraz z podaniem ich znaczenia. Takie 
informacje powinny zostać zawarte również w 
SIWZ



Rodzaj 
nieprawidłowości

Wskaźnik Opis

Określenie
dyskryminacyjnych 
warunków udziału w 
postępowaniu lub 
kryteriów oceny ofert

25% 
(z możliwością
obniżenia do 
10% lub 5%)

1.Naruszenie art. 22 ust. 4 Pzp poprzez dokonanie 
opisu sposobu oceny spełniania warunków udziału 
w postępowaniu w sposób niezwiązany z 
przedmiotem zamówienia 2.Naruszenie art. 7 ust. 
1, w zw. z art. 91 ust. 2 Pzp, poprzez określenie 
kryteriów oceny ofert w sposób, który mógłby 
utrudniać uczciwą konkurencję 
3. Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp poprzez określenie 
kryteriów oceny ofert odnoszących się do 
właściwości wykonawcy. 



Rodzaj 
nieprawidłowości

Wskaźnik Opis

Niestosowanie lub 
stosowanie 
niewłaściwych kryteriów 
oceny ofert 
(art. 91)

25% 
(z możliwością
obniżenia do 
10% lub 5%)

1. Naruszenie art. 91 ust. 1 w związku z art. 2 pkt 5 
Pzp poprzez zastosowanie kryteriów oceny ofert w 
sposób, który nie zapewnia wyboru najkorzystniejszej 
oferty
2. Naruszenie art. 91 ust. 2a Pzp poprzez niewłaściwe 
zastosowanie kryterium ceny jako jedynego kryterium 
oceny ofert.
3. Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp poprzez zastosowanie 
kryteriów oceny ofert dotyczących właściwości 
wykonawcy, w szczególności jego wiarygodności 
ekonomicznej, technicznej lub finansowej.



Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis

Zastosowanie krótszych 
terminów niż przewidziane
w procedurach np. składania 
ofert, wprowadzania istotnych 
zmian w treści ogłoszenia
o zamówienia

25% w przypadku, 
gdy skrócenie 
terminu ≥ 50% 
terminu 
ustawowego

10% w przypadku, 
gdy skrócenie 
terminu ≥ 30% 
terminu 
ustawowego 

5% w pozostałych 
przypadkach 

1. Przetarg nieograniczony – naruszenie art. 
43 ust. 1, 2 lub 3 Pzp, poprzez ustalenie 
terminów składania ofert krótszych, niż 
terminy ustawowe.



Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis

Niedozwolona modyfikacja 
SIWZ

25% (z możliwością
obniżenia do 10% 
lub 5%)

Naruszenie art. 38 ust. 4 , 4a, lub 4b Pzp poprzez zmianę 
treści SIWZ po upływie terminu składania ofert lub 
wniosków o dopuszczenie do udziału w postępowaniu. 

Należy pamiętać aby dokonać zmiany treści ogłoszenia o 
zamówieniu w przypadku gdy ustawa tego wymaga. 

Nie można dokonywać zmian treści SIWZ po upływie 
terminu składania wniosków o dopuszczenie do udziału w 
przetargu ograniczonym. 

Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis

Niedopełnienie 
obowiązków związanych z 
udostępnieniem SIWZ

25% (z możliwością
obniżenia do 10% 
lub 5%)

Naruszenie art. 42 ust. 1 Pzp poprzez nieudostępnienie 
SIWZ na stronie internetowej od dnia zamieszczenia 
ogłoszenia o zamówieniu do upływu terminu składania 
ofert.



Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis

Nieprawidłowości w zakresie 
oświadczeń i dokumentów 
wymaganych od wykonawców

5% Naruszenie art. 25 ust. 1 Pzp poprzez 
żądanie od wykonawców oświadczeń lub 
dokumentów, które nie są niezbędne do 
przeprowadzenia postępowania.

Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis

Naruszenie w zakresie wyboru 
najkorzystniejszej oferty 
(np. odrzucenie najkorzystniejszej oferty 
bez zaistnienia przesłanek)

25% 
(z możliwością
obniżenia do 10% 
lub 5%)

1. Naruszenie art. 89 Pzp, poprzez odrzucenie 
najkorzystniejszej oferty bez zaistnienia 
przesłanek określonych w tym przepisie lub 
poprzez wybór jako najkorzystniejszej oferty 
podlegającej odrzuceniu
2. Naruszenie art. 24 ust. 1, 2 lub 2a Pzp poprzez 
wykluczenie wykonawcy, który złożył 
najkorzystniejszą ofertę, np. .poprzez zaniechanie 
wezwania do uzupełnienia lub wyjaśnienia treści 
dokumentów
3. Naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez 
wybór jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy 
podlegającego wykluczeniu.



Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis 

Naruszenie w zakresie 
dokumentowania postępowania

25%
(z możliwością
obniżenia do 
10% lub 5%)

Naruszenie art. 96 lub art. 97 Pzp, poprzez 
dokumentowanie postępowania w sposób 
uniemożliwiający zapewnienie właściwej ścieżki audytu.

Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis 

Naruszenie przepisów w 
zakresie zawierania umów 

25%
(z możliwością 
obniżenia do 
10% lub 5%) -
pkt. 1

5% - pkt 2 i 3

1. Naruszenie art. 94 ust. 3 Pzp poprzez zawarcie 
umowy z innym wykonawcą niż ten, który złożył kolejną 
najkorzystniejszą ofertę z pozostałych ofert złożonych w 
postępowaniu, w przypadku, gdy wykonawca, którego 
oferta została wybrana, uchyla się od zawarcia umowy 
w sprawie zamówienia. 
2. Naruszenie art. 94 ust. 1 Pzp poprzez zawarcie 
umowy w sprawie zamówienia publicznego w terminie 
krótszym, niż określony w tym przepisie.
3. Naruszenie art. 183 ust. 1 Pzp, poprzez zawarcie 
umowy w sprawie zamówienia publicznego przed 
ogłoszeniem przez Krajową Izbę Odwoławczą wyroku 
lub postanowienia kończącego postępowanie.



Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis

Brak przekazania informacji 
o wyborze najkorzystniejszej 
oferty

5% Naruszenie art. 92 ust. 1 pkt 1 Pzp poprzez 
niezawiadomienie wykonawców o wyborze 
najkorzystniejszej oferty. 

Rodzaj nieprawidłowości Wskaźnik Opis

Niedozwolona zmiana 
postanowień zawartej 
umowy.

100% - 25% 1. Naruszenie art. 144 ust. 1 Pzp poprzez dokonanie 
istotnej zmiany umowy w stosunku do treści oferty, 
na postawie której dokonano wyboru wykonawcy, 
chyba że zamawiający przewidział możliwość 
dokonania takiej zmiany w ogłoszeniu o zamówieniu 
lub w SIWZ oraz określił warunki takiej zmiany, z 
zastrzeżeniem lp. 29. 
2. Naruszenie art. 144 ust. 1 Pzp poprzez zmianę 
umowy polegającą na zmniejszeniu zakresu 
świadczenia wykonawcy w stosunku do zobowiązania 
zawartego w ofercie.





Dziękuję za uwagę
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