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1. Wprowadzenie

Analizę kondycji młodzieży Dolnego Śląska wypadałoby rozpocząć od zdefiniowania pojęcia młodzież. Już samo to nastręcza poważne problemy, ponieważ jednej takiej definicji nie ma. Przekłada się to bezpośrednio na jakość dostępnych w dolnośląskich instytucjach danych na temat młodzieży, ponieważ każda z nich zbiera informacje, różnie określając ludzi młodych, na czele z Urzędem Statystycznym, który rozróżnia osoby w wieku przedprodukcyjnym, produkcyjnym i poprodukcyjnym. Z punktu widzenia policji i wymiaru sprawiedliwości, nieletni to osoby w wieku 12 – 17 lat. Analizy rynku pracy dotyczą osób w przedziale 18 – 25 lat. Bez wprowadzenia jednolitej siatki pojęciowej, trudno będzie budować spójny obraz społeczny na podstawie danych instytucjonalnych.
Ostatecznie jednak, gdyby przyjąć szeroką definicję młodzieży, a więc 13 – 30 lat, to ta grupa społeczna kształtuje się następująco w populacji Dolnego Śląska (dane GUS za rok 2008):
	grupa wiekowa
	liczba osób w grupie
	% udział w populacji dl. śląska

	13 – 15
	96 744
	3,36

	16 – 18
	110 010
	3,82

	19 – 24
	268 053
	9,31

	25 – 29
	253 689
	8,81

	13 - 29
	728 496
	25,32


Analiza ta pokazuje, że ponad ¼ mieszkańców Dolnego Śląska to ludzie młodzi. Jest to zdecydowanie poważne uzasadnienie dla podejmowania przez ośrodki i instytucje publiczne działań strategicznych na rzecz tej grupy.
Tymczasem o braku takich działań świadczyć mogą trudności, jakie wyniknęły w procesie pozyskiwania danych dla stworzenia niniejszego raportu. Brakuje spójnych analiz, całościowych badań, raportów szczegółowych. Brakuje ich szczególnie w tych instytucjach, dla których wydaje się, że powinny stanowić podstawę działania. Fakt, że nie istnieją analizy, które pokazywałyby prostą korelację systemu kształcenia zawodowego i prognoz potrzeb na rynku pracy, pokazuje duży kłopot w działaniu naszych instytucji i stanowi realny problem społeczny w postaci ryzyka, że kształcimy bezrobotnych, pozbawionych już na starcie szans na pracę w wyuczonym zawodzie. Przykłady takie można by mnożyć choćby w obszarze pomocy społecznej i przeciwdziałania wykluczeniu społecznemu. A zatem pozostają w tej analizie obszary zaniedbane z przyczyn nie leżących po stronie autora. Nie udało się pozyskać danych dotyczących zdrowia młodzieży z Dolnośląskiego Narodowego Funduszu Zdrowia, który choć dysponuje precyzyjnymi statystykami, charakteryzuje się sporą niechęcia w ich ujawnianiu. Mało z dokumentów możemy wyczytać o związku młodzież – kultura. Ważne mogłyby być pogłębione analizy kondycji młodych ludzi na rynku pracy, szczególnie w okresie, gdy narzędzia wsparcia rynku pracy są tak silnie doinwestowywane funduszami Unii Europejskiej. Ostatecznie wnioski i rekomendacje, które wyniknęły z utrudnień w procesie dostępu do informacji, znajdują się na końcu tego opracowania, podobnie jak zestawienie dokumentów, na których zostało ono zbudowane. 
Niniejszy raport został stworzony wokół siedmiu obszarów tematycznych: rynek pracy, sytuacja socjalno – bytowa, zdrowie, kultura, oświata, sport i zapobieganie wykluczeniu społecznemu. Końcowa część określa źródła i zakres finansowania działań rozwojowych związanych z młodzieżą, a także przedstawia wnioski i rekomendacje, płynące z analizy. 
Biorąc pod uwagę pionierstwo i nowatorskość tego raportu, pozostaje mieć nadzieję, że przyczyni się on do zwiększenia świadomości dolnośląskich instytucji w obszarze działań dla młodzieży, a także umożliwi działającym na rzecz tej grupy organizacjom pozarządowym projektowanie lepiej dopasowanych do potrzeb młodych ludzi usług społecznych.
2. Rynek pracy
Według analiz Dolnośląskiego Wojewódzkiego Urzędu Pracy, bezrobotni w wieku 18 – 24 lata stanowią na Dolnym Śląsku 18,8% wszystkich bezrobotnych. Nieznacznie szybciej niż liczba bezrobotnych ogółem rosła w okresie dwóch miesięcy 2010 roku liczba bezrobotnej młodzieży. Populacja bezrobotnych do 25 roku życia zwiększyła się o 13,1% zaś liczba bezrobotnych ogółem wzrosła o 12,6%. 

Pod względem wielkości grupy młodzieży w grupie bezrobotnych przodują powiaty: lubiński (27,9% spośród wszystkich bezrobotnych w powiecie), milicki (odpowiednio 26,8%) i bolesławiecki (26,0%). Dane dotyczą grudnia 2009 roku.
Najwięcej bezrobotnych do 25. roku życia jest w powiatach kłodzkim, wałbrzyskim i wrocławskim – grodzkim. Najmniej we wrocławskim – ziemskim i jeleniogórskim – grodzkim. 
Osoby do 25. roku życia są najczęstszymi odbiorcami subsydiowanych programów rynku pracy (ponad 40% spośród ogółu bezrobotnych w lutym i marcu 2010 roku). 

Reasumując:

· niemal 1/5 bezrobotnych na Dolnym Śląsku to ludzie w wieku 18 – 24 lata;
· bezrobocie wśród młodzieży rośnie;
· bezrobotna młodzież chętnie korzysta z kierowanych do niej programów pomocowych;
· szczególnego wsparcia, jeśli chodzi o bezrobotną młodzież wymagają powiaty: kłodzki, wałbrzyski, wrocławski – grodzki, lubiński, milicki i bolesławiecki.
3. Sytuacja socjalno – bytowa
Główny Urząd Statystyczny podaje, że w roku 2008 osoby do 18. roku życia w województwie stanowiły 17,8% jego mieszkańców (w miastach 16,5%, na wsi 20,8%). Daje to Dolnemu Śląskowi 14. miejsce wśród województw, a jednocześnie zaistniała tendencja spadkowa względem roku 2007.

Według danych Wydziału Polityki Społecznej Dolnośląskiego Urzędu Wojewódzkiego, w 2009 roku na Dolnym Śląsku pomoc społeczną przyznano z uwagi na:

	powód przyznania pomocy społecznej
	liczba świadczeniobiorców

	sieroctwo
	171 rodzin

	wielodzietność
	3 866 rodzin

	bezradność w sprawach opiekuńczo – wychowawczych i prowadzenia gospodarstwa domowego
	16 621 rodzin

	niepełność rodzin
	10 746

	brak umiejętności w przystosowaniu do życia młodzieży opuszczającej placówki opiekuńczo – wychowawcze
	634 osoby


Gminne strategie rozwiązywania problemów społecznych wskazują, że dzieci klientów opieki społecznej w czasie wolnym pozostawiane są często same sobie. Istnieje duża potrzeba organizacji czasu wolnego młodzieży jako narzędzie przeciwdziałania patologiom społecznym. Diagnozy gminne łączą złą sytuację socjalno – bytową rodzin z problematyką uzależnień i przemocy wśród młodzieży. 
 
Według danych CBOS w 2008 roku na Dolnym Śląsku: 
· w 34% gospodarstw domowych były dzieci w wieku do 17 lat; 
· 23% mieszkańców Dolnego Śląska planowało potomstwo, a 9% jeszcze nie podjęło decyzji (według GUS najwięcej małżeństw zawieranych jest w grupie wiekowej 25 – 29 lat);

· osoby w wieku 18 – 24 lata deklarowały największą liczbę przyjaciół i znajomych i największy poziom zadowolenia z nich;
· 14% mieszkańców województwa uczyło się lub studiowało a 71% spośród nich nie przekroczyło 24. roku życia;
· 86% mieszkańców województwa chciało, aby ich dzieci otrzymały wyższe wykształcenie niż oni.
4. Zdrowie


Strategia sektorowa – załącznik do Strategii rozwoju Województwa Dolnośląskiego do 2020 roku w zakresie kultury fizycznej i sportu diagnozuje: „obniża się kondycja i sprawność ruchowa kolejnych pokoleń młodych ludzi, można wręcz mówić o regresie wydolności fizycznej wśród dzieci i młodzieży. Ściśle związane z powyższą tendencją deficytu ruchu są niepokojące informacje dotyczące innych aspektów zachowań zdrowotnych i stylu życia młodzieży (Woynarowska, 2000). Według danych, ponad 77% ogląda TV więcej niż 2 godziny dziennie. Młodzi Polacy należą do ścisłej czołówki europejskiej, jeśli chodzi o oglądalność TV więcej niż 4 godziny dziennie (44% chłopców i 31% dziewcząt). Szacuje się, że problem otyłości dotyczy ok. 15–20% dzieci i młodzieży w Polsce, choroby przewlekłe w 1996 roku występowały u co czwartej osoby w wieku 5–19 lat. Natomiast zaburzenia psychospołeczne związane z nieprzystosowaniem społecznym (agresja, wandalizm) czy problemami psychologicznymi (nerwice, depresje, zaburzenia odżywiania) dotyczą około jednej piątej dzieci i młodzieży.” Warto dodać, że według GUS w 2008 roku zmniejszyła się o 14,5% liczba miejsc w placówkach dla dzieci i młodzieży niepełnosprawnych intelektualnie; 

Z badań własnych (Paweł Dębek, raport z badań prowadzonych w ramach projektu przeciwdziałania uzależnieniom „Wygrajmy przyszłość”, realizowanego przez Fundację Magnus w partnerstwie z Instytutem Edukacji Społecznej w 2009 roku, współfinansowanego ze środków Funduszu Inicjatyw Obywatelskich):

„Po pierwsze bardzo wyraźnie zwraca uwagę, że moment przełomowy dla zachowań uzależnieniowych to 16 lat, a zatem najważniejsze działania profilaktyczne powinny być podejmowane przed tą granicą wiekową. Z doświadczeń szkoleniowych można tę tezę wesprzeć stwierdzeniem, że najlepszym momentem do profilaktyki pierwszorzędowej jest druga i trzecia klasa gimnazjum. Po drugie, nauczyciele i pedagodzy nie są dobrym przekaźnikiem tych informacji jako cieszący się niskim zaufaniem uczniów. Ale za to otwiera się tu pole dla instytucji pomocowych, które są mało rozpoznawalne przez uczniów, a działania profilaktyki pierwszorzędowej byłyby idealne dla nawiązania pierwszego kontaktu i zbudowania zaufania. Natomiast sygnalizowana we wcześniejszych raportach potrzeba wsparcia nauczycieli szkoleniami umiejętności wychowawczych, które umożliwią im budowanie dobrych relacji z uczniami jest dalej mocno aktualna.  

Narkotyki, szczególnie twarde, nie stanowią większego problemu wśród młodzieży szkolnej, chociaż wyniki dotyczące marihuany są niepokojące. Znowu z doświadczeń osobistego kontaktu z uczniami przy prowadzeniu warsztatów profilaktycznych należy stwierdzić, że wiedza uczniów o marihuanie jest bardzo często mała, zbudowana na nieprawdziwych informacjach lub świadomie dobieranych przekonaniach, która mają zracjonalizować korzystanie z tego narkotyku jako bezpieczne. A zatem być może przydałby się w szkołach dobry program informacyjny dotyczący marihuany. 

Zdecydowanie jednak należy stwierdzić, że substancją, która najczęściej służy do uciekania od rzeczywistości jest alkohol, a wyniki badań w tym zakresie są alarmujące. Również palenie papierosów pokazuje, że nałóg ten jest bardzo powszechny w szkołach. Przy okazji badania obalają mit o możliwym kontrolowanym palenia papierosów, wskazując na faktycznie istniejące dwie postawy: nie palenia lub palenia nałogowego.”

Obraz ten warto uzupełnić analizą gminnych strategii profilaktycznych. Wyłania się z nich bardzo tradycyjny model diagnozowania i rozwiązywania problemu uzależnień, często w oparciu o nierzetelne narzędzia diagnostyczne lub brak diagnozy empirycznej. W gminnych programach nacisk kładziony jest na leczenie a nie zapobieganie. Mało pisze się o działaniach w zakresie profilaktyki pierwszorzędowej. Można wnioskować, że poziom wiedzy osób decydujących w gminach o działaniach wobec młodzieży jest niski w zakresie nowoczesnych metod i narzędzi polityki młodzieżowej, a w programach profilaktycznych rzadko planuje się miejsce dla organizacji pozarządowych, działania są głównie realizowane przez jednostki samorządowe. 
5. Kultura
Według Głównego Urzędu Statystycznego na Dolnym Śląsku jest 10 Młodzieżowych Domów Kultury, korzysta z ich ofert 21 821 osób. Na potrzeby tego raportu, przeprowadzono analizę oferty wybranych MDKów:

	Młodzieżowy Dom Kultury
	Rodzaj zajęć dla młodzieży w 2009 roku
	Liczba młodzieży, która wzięła w nich udział w 2009 roku

	w Jeleniej Górze
	plastyczne, teatralne, taneczne, komputerowe, gry na gitarze, wokalne
	650

	w Lubaniu
	plastyczne, języki obce, krój i szycie, kabaretowe, chór, modelarstwo, teatralne, wokalno – instrumentalne, dziennikarskie, przepisy ruchu drogowego
	brak danych

	w Lubinie
	ceramiczne, informatyczne, gry na gitarze, modelarstwo, języki obce, taneczne, plastyczne, taekwondo, fotograficzne, teatralne, szermierka, logopedyczne
	789 stale i 130 okresowo

	w Oleśnicy
	taneczne, muzyczne, turystyczne, brydż, plastyczne, sportowe, teatralne
	750

	w Świdnicy
	plastyczne, muzyczne, fotograficzne, komputerowe
	900

	Wrocław - Krzyki
	taneczne, wokalne, szachy, gra na gitarze, klawiszach i perkusji, fotograficzne, muzyczne, interplastyczne, komputerowe, teatralne 
	16 000

	we Wrocławiu, im. Mikołaja Kopernika
	plastyczne, teatralne, przyrodnicze, muzyczne, szachy, sportowe
	2 000

	Wrocław - Fabryczna
	sportowe, teatralne, ceramiczne, koło europejskie, językowe, muzyczne, plastyczne, graficzne, scenograficzne, chór
	8 350


6. Oświata
Struktura szkół na Dolnym Śląsku według GUS w roku szkolnym 2008/2009 prezentowała się następująco:
	rodzaj szkoły
	ilość szkół
	ilość uczniów

	gimnazja
	478
	96 266

	szkoły zawodowe
	128
	17 154

	licea ogólnokształcące
	165
	46 678

	licea profilowane
	76
	7 471

	technika
	163
	32 764

	średnie szkoły artystyczne
	6
	617

	szkoły specjalne przysposabiające do pracy
	37
	654

	szkoły policealne
	329
	25 908

	szkoły wyższe
	36
	170 084


36 gimnazjów (ok. 2000 uczniów) i 33 szkoły ponadgimnazjalne (ok. 2500 uczniów) prowadzone są przez organizacje społeczne, stowarzyszenia lub związki wyznaniowe, pozostałe prowadzone są głównie przez jednostki samorządu terytorialnego.
Nauka języków obcych wygląda następująco:

	nazwa języka
	uczniowie szkół gimnazjalnych
	uczniowie szkół ponadgimnazjalnych

	angielski
	62%
	83%

	niemiecki
	44%
	78%

	francuski
	1,2%
	5,9%


Nauka pozostałych języków nie przekracza 4,5%. Poza językiem niemieckim, więcej uczy się języków obcych dzieci, które uczą się w miastach niż na wsi. Języka niemieckiego częściej uczą się dzieci uczące się na wsi niż dzieci uczące się w mieście. 

Pracownie komputerowe posiada: 82% gimnazjów, 31% szkół zawodowych, 76% liceów ogólnokształcących, 37% liceów profilowanych, 59% techników, 45% szkół policealnych. 

Według „Raportu z badań organizacji pozarządowych działających na Dolnym Śląsku”, najwięcej organizacji, niemal 60%, deklaruje jako główny obszar swojej działalności „oświatę, edukację i wychowanie”.  
50% wolontariuszy na Dolnym Śląsku to osoby w wieku 18 – 25 lat, a około 30% to ludzie poniżej 18 roku życia, a zatem niemal 80% wolontariuszy to młodzież. Za to spośród liderów organizacji pozarządowych tylko nieco ponad 6% jest w grupie 18 – 25 lat. 
Dolny Śląsk jest też niezwykle aktywny w projektach Programu „Młodzież w działaniu” – województwo w rankingach agencji zajmuje zbiorczo drugą pozycję. 
7. Sport
Według Strategii sektorowej – załącznika do Strategii rozwoju Województwa Dolnośląskiego do 2020 roku w zakresie kultury fizycznej i sportu, w grupie wiekowej 25-latków około 20% mężczyzn i 12% kobiet deklaruje regularną aktywność fizyczną. Strategia mówi też o tym, „że co trzeci młody Polak w wieku 13 lat i co czwarty w wieku 11 lat oraz tylko co piąta dziewczyna w tym wieku spełnia normy wysiłku fizycznego. Z badań HBSC (Woynarowska, Mazur, 2002) wynika, że odsetek młodzieży biernej ruchowo zwiększa się z wiekiem. Procentowy wskaźnik aktywności fizycznej, tj. 5 i więcej dni w tygodniu, w których na aktywność fizyczną młodzież przeznaczała co najmniej 60 minut dziennie, wynosił u 11-latków 41,9%, u 13-latków 34,0% i u 15-latków 30,2%.” 

Według danych Dolnośląskiej Federacji Sportu, w klubach sportowych na Dolnym Śląsku ćwiczyło w 2008 roku 39 539 osób do 18 roku życia, z tego 28 767 stanowili chłopcy, a 10 772 dziewczynki. Jest to o 1 222 mnie osób niż w 2006 roku. Największą popularnością cieszy się bezapelacyjnie piłka nożna, a po niej piłka siatkowa i koszykówka. 

We Wrocławiu działa program „Trener osiedlowy”. Rocznie bierze w nim udział 200 000 dzieci i młodzieży (przy założeniu, że w okresie liczenia niektóre osoby były liczone nawet kilkunastokrotnie, stąd realna liczba jest, według organizatorów, niemożliwa do określenia).
8. Zapobieganie wykluczeniu społecznemu
Raport Dolnośląskiej Komendy Wojewódzkiej Policji na temat przestępczości nieletnich pokazuje tendencję wzrostową:
„Czyny karalne popełnione przez nieletnich na terenie województwa dolnośląskiego 
w latach 2002 – 2009:
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LICZBA UJAWNIONYCH CZYNÓW KARALNYCH POPEŁNIONYCH 

PRZEZ NIELETNICH W POSZCZEGÓLNYCH POWIATACH 
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Liczba ujawnionych nieletnich sprawców czynów karalnych na terenie woj. dolnośląskiego 
w latach 2002 – 2009:
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W 2009 roku czyny karalne popełnione przez nieletnich stanowiły 10,2% ogółu popełnionych na terenie województwa przestępstw (w 2008 – 10,1%), natomiast udział nieletnich w populacji osób podejrzanych wyniósł 11,4% (w 2008 -12,3%).  
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Wydział Prewencji KWP we Wrocławiu


W 2009 roku nieletni byli sprawcami:

· 41,2 % rozbojów i wymuszeń rozbójniczych (w 2008 – 36,4 %),

· 25,8 % bójek i pobić (w 2008 – 28,6 %).

· 30,6 % czynów powodujących uszczerbek na zdrowiu (w 2008 – 20,7 %).

W 2009 roku na terenie placówek oświatowych województwa dolnośląskiego stwierdzono łącznie 3291 przestępstw, w tym popełnionych przez nieletnich 2556 czynów karalnych, które stanowiły 77,7% ogółu zdarzeń przestępczych (w 2008 – 68,7%). 
W porównaniu do roku 2008, w którym odnotowano na terenie placówek oświatowych 3574 przestępstwa, w tym 2454 czyny popełnione przez nieletnich, nastąpił spadek ogólnej liczby przestępstw o 283 (WD 92,1) oraz wzrost czynów karalnych popełnionych przez nieletnich o 102 (WD 104,2). Największy wzrost liczby czynów karalnych popełnionych przez nieletnich odnotowano na terenie szkół podstawowych i gimnazjów - o 103 czyny. 
Wybrane kategorie przestępstw popełnionych 
w 2009 roku terenie w/w placówek oświatowych woj. dolnośląskiego:
	Lp.
	Rodzaj przestępstwa
	podstawowa

i gimnazjum
	internat, bursa szkolna
	szkoła zawodowa 
i średnia
	szkoła wyższa
	przedszkole
	RAZEM

	1
	Przeciwko funkcjonariuszowi publicznemu
	326
	20
	8
	1
	-
	355

	2
	Zgwałcenie
	-
	-
	-
	-
	-
	0

	3
	Kradzież cudzej rzeczy
	296
	24
	65
	116
	32
	533

	4
	Kradzież z włamaniem
	76
	4
	14
	16
	17
	127

	5
	Rozbój i wymuszenie rozbójnicze
	532
	45
	4
	-
	-
	581

	6
	Uszczerbek na zdrowiu
	159
	17
	4
	1
	-
	181

	7
	Bójka lub pobicie
	69
	8
	4
	-
	-
	81

	8
	Fałszerstwo kryminalne
	15
	1
	6
	2
	1
	25

	9
	Ustawa o przeciwdziałaniu narkomanii
	88
	23
	11
	-
	1
	123

	10
	Inne przestępstwa kryminalne
	899
	95
	29
	69
	5
	1097

	RAZEM 
	2590
	246
	162
	237
	56
	3103


W 2009 roku odnotowano 4 przypadki zgwałcenia osób małoletnich (197 k.k.) oraz 52 przestępstwa z art. 200 § 1 k.k. (obcowanie z osobą poniżej 15 roku życia lub doprowadzenie do poddania się innej czynności seksualnej). W porównaniu do 2008 roku nastąpił znaczny spadek ilości przestępstw z art. 197 k.k. – o 11.

W 2009 roku na terenie województwa dolnośląskiego doszło ogółem do 295  zamachów samobójczych, z czego 248 zakończyło się zgonem. W przedziale wiekowym od 10 do 19 lat dokonano łącznie 17 zamachów samobójczych, które w 6 przypadkach zakończyły się zgonem. Dane szczegółowe zgonów:

· przedział 10 – 14 lat – 2 osoby: 1 chłopiec – śmierć na skutek powieszenia się, przyczyna nieustalona, 1 dziewczyna – śmierć na skutek powieszenia się, przyczyna – zawód miłosny;

· przedział 15 – 19 lat – 4 osoby (3 chłopców oraz 1 dziewczyna) – śmierć na skutek rzucenia się z wysokości, powieszenie się, rzucenie się pod pojazd; przyczyny: problemy szkolne, zawód miłosny, nieporozumienia rodzinne, nieustalone. 

W ocenie zjawiska przestępczości nieletnich na terenie województwa dolnośląskiego niewątpliwe uwagę należy zwrócić na niepokojący, postępujący z roku na rok, wzrost liczby czynów karalnych popełnianych w zakresie przestępczości kryminalnej. W porównaniu do roku 2008 znacząco wzrosła liczba przestępstw uszczerbek na zdrowiu dokonanych przez nieletnich (WD 159,2), przestępstw z ustawy o przeciwdziałaniu narkomanii (WD 136,8) oraz rozbojów i wymuszeń rozbójniczych (WD 120,7). Wskaźnik udziału czynów popełnionych przez nieletnich w tych kategoriach przestępstw wyniósł w 2009 roku odpowiednio: 24,8%, 14,5% oraz 41,2%. Mając na uwadze postępujący wzrost poczucia bezkarności nieletnich, można założyć dalszy negatywny wzrost przestępczości nieletnich ww. kategoriach przestępstw. Ponadto wzrostowi przestępczości przeciw ustawie o przeciwdziałaniu narkomanii może sprzyjać dokonana w pod koniec 2009 roku zmiana przepisów prawa w Republice Czeskiej, która polega zalegalizowaniu posiadania niewielkiej ilości narkotyków przez osoby przebywające w tym kraju. 

W 2009 roku znacznie zmalała liczba nieletnich sprawców czynów karalnych przy jednoczesnym wzroście ilości czynów karalnych. Zjawisko to, obserwowane już od 2008 r., wskazuje na pogłębianie się demoralizacji tych nieletnich, którzy już weszli w konflikt z prawem. 

Zauważalnym negatywnym zjawiskiem w środowisku młodzieżowym jest niezdrowa rywalizacja, chęć dominacji w grupie oraz „zemsta za zwrócenie się o pomoc do dorosłych lub Policji. Często zachowaniom tym towarzyszą groźby, znieważenia lub innego rodzaju zastraszanie. Można przypuszczać, że przy dynamicznym rozwoju techniki komputerowej 
i internetowej zjawisko tzw. „cyber przemocy” w środowisku nieletnich będzie się nasilać.” 


Warto też zacytować „Sprawozdanie o stanie prewencji kryminalnej i zadaniach realizowanych w tym zakresie przez policję dolnośląską w 2009 roku”:
„Przestępczości nieletnich nierozłącznie towarzyszą takie patologie społeczne jak spożywanie alkoholu lub odurzanie się. Determinowane jest to modą w określonych środowiskach młodzieżowych oraz łatwością dostępu do środków odurzających. Wzrost patologii wśród nieletnich stymuluje przestępczość towarzyszącą, a w szczególności drobne kradzieże, rozboje i wymuszenia rozbójnicze w celu zdobycia środków na zakup substancji psychoaktywnych. Podkreślenia wymaga fakt, iż orzekanie wobec nieletnich środki wychowawcze w postaci umieszczenia w odpowiedniej placówce opiekuńczo-wychowawczej lub resocjalizacyjnej nie przynoszą pożądanych skutków. Ponadto, środki te nie są odczuwane przez młodzież niedostosowaną społecznie jako specjalnie dolegliwe. Nieletni prawie niezwłocznie po doprowadzeniu uciekają z ośrodków i do momentu zatrzymania dokonują kolejnych przestępstw. 

Z analizy danych dot. przestępczości nieletnich wynika, że przeciętny sprawca czynu karalnego jest chłopcem w wieku 13-16 lat, uczęszcza do gimnazjum i wywodzi się z miasta. Nieletni sprawca w dokonaniu czynu karalnego używa do pokonania przeszkód prostych narzędzi, jak również korzysta z „okazji” tj. roztargnienia, niedbalstwa lub niewłaściwego zabezpieczenia mienia przez właściciela.  Nie jest to jednak regułą, gdyż odnotowywane są przypadki zdarzeń z udziałem nieletnich, kiedy ich działanie przejawia się niezwykłą 
i ponadprzeciętną agresją i brutalnością.
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Ilość ujawnionych przypadków łamania zakazu sprzedaży lub podawania napojów alkoholowych (art. 43 Ustawy o wychowaniu w trzeźwości) ogółem- 849, ilość ujawnionych przypadków sprzedaży alkoholu osobom do 18 r. życia – 43. 
Na Dolnym Śląsku najbardziej znacząco „widoczni są” szalikowcy - pseudokibiców oraz graficiarzy. Z informacji przekazanych przez policjantów z powiatowych jednostek organizacyjnych Policji wynika, że problem z pseudokibicami występuje zwłaszcza we Wrocławiu, Lubinie, Głogowie i Polkowicach.
W 2009 roku sprawcami przemocy domowej było 18 nieletnich, natomiast w wyniku przemocy ucierpiało 1728 małoletnich do ukończenia 13 lat i 792 małoletnich od 13 do 18 lat.” 

Z analizy materiałów Policji wynika, że w 2009 roku ujawniono 5 przypadków prostytucji nieletnich (Wrocław, Lubin).  Od kilku lat rozpoznanie tej patologii w środowisku nieletnich utrzymuje się na niskim poziomie. W 2008 roku nie odnotowano przypadków prostytucji nieletnich. W 2007 roku w zainteresowaniu pozostawały 2 nieletnie trudniące się nierządem.” 
Obraz ten uzupełnić może raport „Prostytucja nieletnich w perspektywie Dolnoślązaków – raport z badań” (Kurzępa, Lisowska, Pierzchalska, 2006):

„Niski poziom wiedzy na temat patogennego wymiaru prostytucji nieletnich, a także nieumiejętność rozwiązywania konkretnych problemów skorelowanych z tym zjawiskiem cechuje pracowników systemu pomocy społecznej. Ta kategoria respondentów wykazuje bierność w kontekście prewencji i przeciwdziałania prostytucji „nieletnich” i, co więcej, jest zainteresowana ukrywaniem występujących wśród podopiecznych przejawów tego zjawiska. W przypadku pracowników systemu pomocy społecznej, taki stan rzeczy wynika z następujących przesłanek:

· braku systemowych rozwiązań dotyczących sposobów pracy z osobami wychodzącymi się z procederu prostytucji;

· deficytu praktycznych umiejętności wśród personelu pomocniczego w pracy z takimi osobami;

· braku gotowości, ale i możliwości do indywidualnej pracy z każdą z osób, z uwagi na niski poziom motywacji oraz ograniczenia organizacyjne czy finansowe;

· niedostatecznego wsparcia pośród samych współpracowników, a także braku systemowej superwizji pracowników systemu pomocy socjalnej.
Ponadto warto podkreślić, iż wrażliwość Dolnoślązaków na problemy związane z prostytucją nieletnich nie koresponduje z ich wiedzą na temat zagrożeń skorelowanych z tym procederem, w tym głównie pedofilią. Dorośli, w tym liderzy, wykazują niski poziom wiedzy na temat istoty zjawiska pedofilii, co przejawia się między innymi w braku rozeznania odnośnie podstawowych zasad pomocy, jakiej należy udzielić ofiarom przemocy, w tym przemocy seksualnej. Deficyt wiedzy na temat istoty oraz zagrożeń związanych z pedofilią nie charakteryzuje tylko moderatorów życia społecznego, ale także osoby pracujące bezpośrednio z młodzieżą: nauczycieli, pedagogów, wychowawców w ośrodkach różnego typu.

Niezależnie jednak od dość wysokiego ogólnego poziomu wiedzy, a także pasywności na płaszczyźnie konkretnych działań respondenci wskazują na konieczność podjęcia wieloaspektowej edukacji seksualnej młodzieży, począwszy od wspólnot pierwotnych, takich jak rodzina, poprzez wtórne, ze szczególnym uwzględnieniem szkoły. Rola i znaczenie rodziny w procesie edukacji seksualnej jest tym bardziej istotna, iż w opinii młodych ludzi cieszy się ona większym uznaniem (szacunek, zaufanie) aniżeli inne postacie i instytucje życia społecznego. Jest to znamienne tym bardziej, iż badania wskazują na pogłębiający się kryzys szkoły i marginalizowanie przez samych uczniów znaczenia w procesie wychowawczym tej instytucji. Badania ujawniają także, iż środowisko szkolne charakteryzuje deficyt w sferze przekazu wartości i norm, brak wystarczającej dbałości o przedkładane wzorce zachowań i wzory osobowe młodzieży. Ten trend jest zauważalny niezależnie od miejsca zamieszkania młodzieży.”

Według danych GUS: opieka i wychowanie dzieci oraz młodzieży pozbawionej całkowicie lub częściowo opieki i wsparcia ze strony rodziny naturalnej realizowane są w ramach pomocy społecznej m.in. przez całodobowe i dzienne placówki opiekuńczo-wychowawcze oraz rodziny zastępcze. Pod koniec 2008 roku funkcjonowały 173 placówki opiekuńczo-wychowawcze wsparcia dziennego oraz 76 placówek całodobowych: 36 placówek rodzinnych, 25 socjalizacyjnych i 2 placówki interwencyjne. Ponadto działało 13 placówek wielofunkcyjnych, łączących działania socjalizacyjne, interwencyjne oraz inne działania na rzecz pomocy dziecku i rodzinie. Dla 49,1% placówek wsparcia dziennego organem prowadzącym był samorząd terytorialny (w tym samorząd gminny dla 39,9% ogółu). Pozostałe placówki (50,9%) prowadzone były m.in. przez organizacje społeczne, kościoły i związki wyznaniowe, osoby fizyczne i prawne, stowarzyszenia, fundacje. W przypadku placówek opiekuńczo-wychowawczych całodobowych w gestii samorządu było 84,2% jednostek (w tym 50,0% w gestii samorządu powiatowego oraz 25,0% – miasta na prawach powiatu). Rozmieszczenie zasobów placówek opiekuńczo-wychowawczych w województwie dolnośląskim nie było równomierne – najwięcej jednostek zlokalizowanych było we Wrocławiu – 30,3% placówek typu całodobowego (23 jednostki) oraz 26,0% placówek wsparcia dziennego (45 jednostek). Placówki opiekuńczo-wychowawcze w swojej działalności wspierane są pracą wolontariuszy. W 2008 roku we wszystkich typach placówek na terenie województwa dolnośląskiego pomoc taką świadczyło 654 osoby, z czego 573 wolontariuszy pracowało w placówkach wsparcia dziennego, a 81 – w całodobowych. 

W placówkach, które zapewniały stałą opiekę całodobową, przebywało łącznie 2159 wychowanków, w tym: w placówkach socjalizacyjnych – 992 osoby (45,9%), wielofunkcyjnych – 856 osób (39,6%), rodzinnych – 220 osób (10,2%) i interwencyjnych – 91 osób (4,2%). W ogólnej liczbie wychowanków placówek całodobowych 51,9% stanowili chłopcy (czyli na 100 dziewcząt przypadało 108 chłopców). Pod względem struktury wiekowej najliczniejszą grupą byli wychowankowie w wieku 7-13 lat (792 wychowanków) oraz 14-16 lat (629 wychowanków), którzy stanowili odpowiednio 36,7% i 29,1% ogółu osób. 

W 2008 roku placówki całodobowe opuściło 189 wychowanków powyżej 18 roku życia, z czego znaczna część – 80 osób – powróciła do rodziny naturalnej (42,3%), a tylko 67 osób (35,4%) – założyło własne gospodarstwo domowe.

W 2008 roku było:

	nazwa ośrodka
	liczba ośrodków
	liczba miejsc
	liczba wychowanków

	specjalne ośrodki szkolno - wychowawcze
	39
	2374
	1872, w tym:

· niewidomi i słabo widzący – 96

· niesłyszący i słabo słyszący – 179

· przewlekle chorzy – 3

· z niepełnosprawnością ruchową – 94

· z upośledzeniem umysłowym – 1081

· zagrożeni niedostosowaniem społecznym – 25

	Młodzieżowe Ośrodki Wychowawcze
	8
	440
	421

	Młodzieżowe Ośrodki Socjoterapii
	19
	1310
	1145

	Ośrodki rewalidacyjno - wychowawcze
	9
	420
	378, w tym:

· upośledzenie umysłowe w stopniu głębokim – 303

· autyzm – 3

· zaburzenia sprzężone – 56


 W perspektywie lat 2000 – 2008, poza specjalnymi ośrodkami szkolno – wychowawczymi, następuje wzrost liczby miejsc i wychowanych. W ośrodkach specjalnych widoczna jest tendencja malejąca. 


Diagnozy gminnych strategii profilaktycznych wskazują na potrzebę organizacji czasu wolnego młodzieży jako narzędzia przeciwdziałania patologiom społecznym. 

9. Określenie źródeł i zakresu finansowania działań rozwojowych związanych z młodzieżą

	nazwa źródła finansowania
	mocne strony
	słabe strony

	Program „Młodzież w działaniu”
	· założenia zorientowane stricte na młodzież w obszarze prorozwojowym

· 5 terminów składania wniosków w roku

· nieskomplikowana procedura i wnioski przyjazne dla młodzieży

· wspieranie młodzieży z mniejszymi szansami

· ogólnopolska sieć punktów konsultacyjno - doradczych


	· konieczność posiadania partnerów z zagranicy

· oferta bardziej dla młodzieży niż organizacji pracujących z młodzieżą

· konieczność wkładu własnego, nieraz na poziomie 25 – 30%

· ograniczone środki finansowe i ograniczony zakres projektów

· finansowanie raczej pojedynczych małych projektów niż działań nastawionych na długofalowe i zmiany o dużym zakresie

	gminne programy profilaktyki uzależnień
	· stałe co roku pieniądze, niezależne od decyzji politycznych i administracyjnych

· możliwość profilowania do potrzeb gminy

· duża elastyczność w zakresie rodzajów projektów 
	· w większości gmin finansowane są zadania wyłącznie w zakresie profilaktyki drugo i trzeciorzędowej
· dostępność dla organizacji pozarządowych zależy od polityki władz gminy

	Fundusz Inicjatyw Obywatelskich
	· możliwość realizowania dużych projektów

· duża dowolność w zakresie realizowanych projektów
	· jeden termin w roku, ograniczony do jednego wniosku na jedną organizację

· nieprzewidywalność w zakresie kontynuacji działań wieloletnich

	Program Operacyjny Kapitał Ludzki
	· możliwość realizowania dużych projektów
	· brak działań stricte prorozwojowych dla młodzieży, jedynie w kwestii rozwoju zawodowego ale i tak skierowane raczej do osób bezrobotnych

· w definicja kapitału ludzkiego nie mieści się inwestycja w rozwój młodzieży

· skomplikowane procedury realizacji projektów od strony formalnej

	gminne programy edukacji pozaformalnej
	· założenia zorientowane stricte na młodzież w obszarze prorozwojowym

· duża dowolność w zakresie realizowanych projektów
	· gminy rzadko uruchamiają to źródło finansowania

	Fundacja Bankowa im. Leopolda Kronenberga i inne fundacje przy firmach
	· kilka terminów składania ofert w roku

· nieduże ograniczenia formalne
	· ograniczenia w rodzaju realizowanych projektów

· uzależnione są od sytuacji gospodarczej i kondycji przedsiębiorstw 

	Polsko – Amerykańska Fundacja Wolności
	· orientacja na młodzież
	· brak możliwości realizowania dużych projektów

· ograniczenie do wsi i małych miast

· Realizują raczej swoje projekty, do których zapraszają partnerów- w przypadku dużych projektów

	Polska Fundacja Dzieci i Młodzieży
	· orientacja na młodzież
	· brak możliwości realizowania dużych projektów

· oferta dla młodzieży, nie organizacji pracujących z młodzieżą

	konkursy ministerialne
	· możliwość zrealizowania projektu, który trudno jest sfinansować z innych źródeł
	· brak stałości, przewidywalności i powtarzalności, często muszą się zamykać w jednym roku budżetowym

	Fundusze Szwajcarskie
	· możliwość finansowania dużych projektów

· wstępna ocena na bazie istniejących informacji pozwala na optymizm
	· ponieważ jest to nowe źródło finansowania, więc brakuje doświadczeń w zakresie praktyki korzystania z niego

	źródła ponadnarodowe
	· możliwość realizowania dużych projektów

· Duża ilość zarówno w Europie jak i w USA
	· słabo dostępna informacja

· dostępność dla dużych organizacji

· często skomplikowane procedury uzyskania grantu

· wymóg wypełniania aplikacji w języki obcym co znacznie ogranicza dostęp

	inne
	· źródła finansujące bardzo konkretne projekty, np. rozwijające współpracę kulturalną z konkretnym krajem

· np. Matra – fundusz ambasady Holandii
	· słabo dostępna informacja

· zazwyczaj możliwość uzyskania niewielkiego wsparcia

· ograniczenia w rodzaju realizowanych projektów

	Polsko - Niemiecka Współpraca Młodzieży
	· Stałość terminów
· uproszczone procedury rozliczeń
·  pomoc w pozyskiwaniu partnerów
	· niezmieniające się stawki projektowe w stosunku do rosnących cen rynkowych

· hermetyczność środowiska - korzystają raczej stałe organizacje
· mniejsza motywacja strony niemieckiej do brania udziału w projektach- w porównaniu do początku programu

	Senat
	· co roku stała ilość funduszy

· dobra obsługa funduszu grantowego

· jasna dokumentacja konkursowa
	· raz w roku

· finansowanie wyłącznie kosztów związanych z  młodzieżą polonijną

	Rada Europy
	· jasne procedury

· wspieranie projektów pilotażowych
	· małe fundusze
· mała częstotliwość ogłaszanych konkursów

· zawężona tematyka- głównie prawa człowieka

	Uczenie się przez całe życie
	· rozwój i dla młodzieży ale również dla pedagogów

· możliwość rozwoju w środowisku międzynarodowym
	· niektóre z komponentów są słabo promowane i mało jest na ich temat informacji


10. Wnioski i rekomendacje

1. Nie istnieje na Dolnym Śląsku żaden ośrodek monitorujący stan wiedzy, będących w posiadaniu rozmaitych instytucji publicznych i prywatnych, na temat młodzieży regionu. Jeśli ta grupa społeczna stać ma się przedmiotem działań strategicznych, ośrodek taki okaże się niezbędny. 
Doświadczenie realizacji niniejszej analizy wskazuje, że znaczącym ułatwieniem w pozyskiwaniu i dostępie do informacji będzie, jeśli punkt taki zostanie umiejscowiony w strukturach instytucji publicznej o charakterze regionalnym. 
A więc może być to jedno z podstawowych zadań Biura ds. Młodzieży w ramach Urzędu Marszałkowskiego.
2. Niedostatki niniejszej analizy wyraźnie rysują trop kolejnych możliwych kroków dla uzupełnienia obrazu kondycji dolnośląskiej młodzieży. Na pierwsze miejsce wybija tu potrzeba szczegółowych badań w zakresie czasu wolnego młodzieży, zarówno zorganizowanego jak i niezorganizowanego. 
Istotnym obszarem badawczym wydaje się też niezależna analiza skuteczności działań podejmowanych przez instytucje państwowe w zakresie przeciwdziałania wykluczeniu społecznemu młodzieży, a zatem programów i strategii profilaktycznych, działalności ośrodków wychowawczych i socjoterapeutycznych, etc. 
I w końcu równie ważna jest diagnoza środowisk szkolnych w zakresie oddziaływania na młodzież, rozumianego nie jako określenia efektów procesów nauczania, te bowiem są w jakiś sposób oddane w rankingach szkół, ale wpływu pedagogicznego, wychowawczego i społecznego szeroko rozumianego środowiska szkolnego na młodzież. 
Dopiero raport pokazujący te trzy analizy byłby całościowy dla obrazu młodzieży w trzech wymiarach: szkoły, czasu wolnego i narzędzi wspierania młodych ludzi, pochodzących z rodzin, w których żyje się trudniej. Tak dogłębna diagnoza byłaby idealnym fundamentem dla tworzenia regionalnej strategii na rzecz młodzieży.
3. Analiza możliwych źródeł finansowania wykazuje trzy rzeczy. Po pierwsze konieczność lepszego wykorzystania istniejących funduszy, a więc przede wszystkim uproszczenie procedur realizacji projektów w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki i utworzenie w jego ramach źródła skierowanego na działania stricte związane z młodzieżą w obszarze prorozwojowym. 
Ale także stworzenie prostego, przejrzystego i aktualizowanego narzędzia informacji na temat dostępnych funduszy o mniejszej skali. Znowu wydaje się, że zadanie to doskonale mogłoby zostać spełnione przez wyspecjalizowane Biuro ds. Młodzieży. 
Po drugie zaś analiza pokazuje, że nie istnieje żadne regionalne źródło finansowania projektów dla młodzieży. Istnienie takiego źródła z pewnością przyczyniłoby się do wzmocnienia dolnośląskich organizacji pozarządowych, pracujących z młodzieżą i podniesienia jakości świadczonych przez nie usług społecznych. 
Po trzecie w końcu narzędzia finansowe do realizacji nowoczesnych działań młodzieżowych na poziomie lokalnym istnieją w postaci środków przeznaczonych na profilaktykę. Konieczne jest jednak przeformułowanie priorytetów gminnych strategii z obszaru profilaktyki trzeciorzędowej a więc leczenia na rzecz głównie profilaktyki pierwszorzędowej, a więc stwarzania alternatywy wobec zachowań ucieczkowych, animacji aktywności młodzieży i angażowania młodzieży w rozwój lokalnych społeczności oraz wspierania młodych ludzi w przejmowaniu odpowiedzialności za realizację własnych potrzeb, a także ujmowania problematyki młodzieżowej całościowo w gminnych strategiach rozwiązywania problemów społecznych. 
Narzędziem takiej zmiany może być edukowanie osób odpowiedzialnych za tworzenie i realizację gminnych programów profilaktycznych jako element strategii regionalnej.
11. Zestawienie analizowanych dokumentów

· Centrum Badania Opinii Społecznej, Jak się żyje w wojewódzkie dolnośląskim, Barbara Badora, Jolanta Kalka, Warszawa, 2008;
· Dolnośląska Federacja Sportu, dane statystyczne;

· Dolnośląski Ośrodek Polityki Społecznej we Wrocławiu:

· Współczesna młodzież pomiędzy eros a thanatos, praca zbiorowa pod redakcją Jacka Kurzępy, Alicji Lisowskiej i Agnieszki Pierzchalskiej, Wrocław, 2008;

· Prostytucja „nieletnich” w perspektywie dolnoślązaków – raport z badań, Jacek Kurzępa, Alicja Lisowska, Agnieszka Pierzchalska, Wrocław, 2008;

· Dolnośląski Urząd Wojewódzki, Wydział polityki społecznej, dane statystyczne ze sprawozdania z realizacji zadań z zakresu pomocy społecznej w 2009 roku, przekazane przez Dolnośląski Ośrodek Polityki Społecznej we Wrocławiu;

· Dolnośląski Wojewódzki Urząd Pracy, Informacja o rynku pracy województwa dolnośląskiego w grudniu 2009 i w lutym 2010 roku;

· Fundacja Magnus, Instytut Edukacji Społecznej, Wygrajmy przyszłość – raport z badań, Paweł Dębek, Wrocław, 2009;
· Komenda Wojewódzka Policji we Wrocławiu: 

· Sprawozdanie o stanie prewencji kryminalnej i zadaniach realizowanych w tym zakresie przez policję dolnośląską w roku 2008 i 2009;

· Sprawozdanie z zakresu rozpoznania i profilaktycznej pracy policji na rzecz zapobiegania i demoralizacji nieletnich oraz patologiom społecznym 2009;

· Ministerstwo Sprawiedliwości, sprawozdania statystyczne dotyczące orzeczeń sądów wydanych w sprawach nieletnich za lata 2007 – 2009 (sprawozdania MS S18);

· Program „Młodzież w działaniu”, raport 2008;

· Programy profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych i narkotykowych:
· Miejski program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych w mieście Bolesławiec na rok 2010;

· Gminny program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych w gminie Brzeg Dolny na rok 2010;

· Gminny program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych w gminie Złotoryja na rok 2010;

· Program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych dla gminy Bolków na rok 2010;

· Gminny program przeciwdziałania narkomanii na rok 2010, realizowany na terenie gminy Dobroszyce;

· Gminny program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych i przeciw działania narkomani dla gminy Głogów na rok 2009;

· Gminny programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych dla Gminy Lwówek Śląski na rok 2010;

· Program przeciwdziałania narkomanii w mieście Nowa Ruda na rok 2010;

· Miejski program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz przeciwdziałania narkomanii w mieście Oleśnica na rok 2010;

· Gminny program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych w gminie Polkowice na rok 2010;

· Gminny programu przeciwdziałania narkomanii dla gminy Polkowice na lata 2008-2010;

· Program przeciwdziałania narkomanii dla miasta Wałbrzycha na lata 2009- 2010.

· Program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz przeciwdziałania narkomanii w Ząbkowicach Śląskich na rok 2009;

· Gminny program przeciwdziałania narkomanii gminy Jordanów Śląski

· Strategie rozwiązywania problemów społecznych: 
· Strategia rozwiązywania problemów społecznych we Wrocławiu na lata 2006 – 2016;

· Strategia rozwiązywania problemów społecznych gminy miejskiej Bolesławiec do 2015;

· Gminna strategia rozwiązywania problemów społecznych gminy Wałbrzych na lata 2009 – 2015

· Strategia Integracji i rozwiązywania problemów społecznych miasta Lubin na lata 2007- 2013;

· Strategia integracji i rozwiązywania problemów społecznych Powiatu Świdnickiego na lata 2008- 2013;

· Strategia rozwiązywania problemów społecznych Powiatu Trzebnickiego na lata 2007- 2013;

· Strategia rozwiązywania problemów społecznych powiatu Ząbkowickiego na lata 2007 – 2013;

· Strategia rozwiązywania problemów społecznych gminy miejskiej Dzierżoniów na lata 2009 – 2015;

· Strategia rozwiązywania problemów społecznych na terenie miasta i gminy Dzierżoniów na lata 2008 – 2011;

· Strategia rozwiązywania problemów społecznych w gminie Milicz w latach 2006-2016;

· Gminna strategia rozwiązywania problemów społecznych na lata 2008 – 2015 w gminie Chojnów;

· Strategia rozwiązywania problemów Społecznych gminy Malczyce na lata 2006- 2012;

· Oleśnicka Strategia rozwiązywania problemów społecznych na lata 2009-2015;

· Gminna Strategia rozwiązywania problemów społecznych gminy Oława na lata 2009- 2015;

· Gminna Strategia rozwiązywania problemów społecznych i przeciw działania wykluczeniu społecznemu dla miasta i gminy Pieńsk na lata 2005-2010

· Gminna Strategia rozwiązywania problemów społecznych gminy Skierczyn na lata 2009- 2014;

· Strategia integracji i rozwiązywania problemów społecznych miasta i gminy Strzelin na lata 2010- 2015;

· Strategia rozwiązywania problemów społecznych gminy Środa Śląska na lata 2009- 2013;

· Powiatowa strategia rozwiązywania problemów społecznych Powiatu Wołowskiego;

· Strategii integracji i rozwiązywania problemów społecznych miasta Nowa Ruda na lata 2009-2013;

· Strategia rozwiązywania problemów społecznych dla gminy Polkowice na lata 2008-2014;
· Urząd Marszałkowski Województwa Dolnośląskiego, raport z badań organizacji pozarządowych działających na Dolnym Śląsku;

· Urząd Marszałkowski Województwa Dolnośląskiego, Akademia Wychowania Fizycznego we Wrocławiu, Strategia sektorowa – załącznik do Strategii rozwoju województwa dolnośląskiego do 2020 roku w zakresie kultury fizycznej i sportu;

· Urząd Miejski Wrocławia, Departament Spraw Społecznych, Biuro ds. Współpracy z Organizacjami Pozarządowymi, Sportowe programy miejskie dla dzieci i młodzieży, prezentacja;
· Urząd Statystyczny we Wrocławiu, warunki życia – dane wojewódzkie;

Paweł DĘBEK
Wrocław, 29 kwietnia 2010 roku
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