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WSTEP
Podstawy prawne

Prezentowana Prognoza oddziatywania Programu Wismtd ransgranicznej Republika Czeska —
Rzeczpospolita Polska 2014-2020” fmadowisko i zdrowie publiczne (dalej réwnigako ,,Ocena
koncepcji”) zostata opracowana w oparciu o 810&0f 8&istawy nr 100/2001 Sh. (Dz.U. Republiki
Czeskiej) o ocenie wptywu riaodowisko naturalne, z pd. zm. Podstawprawry oceny koncepcji
jest zahcznik nr 9 cytowanej ustawy.

Koncepcja podlega ocenie ¢dezypastwowej. Procedura oceny wymienionej koncepcji,drge z

§ 14a ww. ustawy, f& w gestii MinisterstwaSrodowiska (MS) RCz. Procedura oceny zostata
rozszerzona (rozbudowana) o dodatkowe czjrintakultatywne, ktére zostaly uzgodnione na
posiedzeniu przedstawicieli Ministerstwa Rozwojuwgigealnego RCz (MRR RCz), Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego RP, MRCz oraz Generalnej Dyrekcji Ochrosyodowiska RP, ktére
odbyto s¢ 17.10.2013 r.

Program Wspoipracy Transgranicznej Republika Czesk&zeczpospolita Polska 2014-2020
(zwany dalej "Programem") opracowywany jest przegtyitucg Zarzmdzapca Programu, MMR
RCz, we wspoétpracy z Ministerstwem InfrastrukturiRozwoju RP oraz w koordynacji z Geup
Roboca (Task Force), w ktorej sktad wchagdprzedstawiciele zainteresowanych stron z polskiej
czeskiej strony.

Ustawa nr 114/1992 Dz. U. o ochronie przyrody ijdoeazu, z péniejszymi zmianami, naktada
obowiazek przeprowadzenia oceny w celu udzielenia odpdmviena pytanie, czy realizacja
koncepcji mae znaczco wptyrmé na specjalne obszary ochrony siedlisk lub obszpecjalnej
ochrony ptakow wchodze w sktad sieci obszarow chronionych Natura 20Q6ézeli tak, to w
jakim stopniu i jakie dziatania nate w efekcie tego przyg.

Na podstawie wnioskow zionych przez podmiot skladaly, do projektu koncepcji zostaty
zgodnie 8§ 45i ust. 1 ww. ustawy wydane stanowisigamdw ochrony przyrody.

W stanowiskach przestanych przez &ty Krajskie Kraju Pardubickiego i Kraju
Kralowohradeckiego, Dyrekcje Parkoéw Krajobrazowychraréné krajinné oblasti) Broumovsko
[Ziemia Broumowska]Cesky raj [Czeski Raj], Jeseniky [Jesioniki], Jikérory [Gory Izerskie],
LuZické hory [Gory tuayckie], Orlické hory [Gory Orlickie] i Podd [Poodrze] wskazanage nie
mozna wykluczy¢ znaczcego oddziatywaniaProgramu na specjalne obszary ochrony siedlisk i
obszary specjalnej ochrony ptakéw sieci obszardwribnych Natura 2000

Z powyzszego wynikaze naley opracowa koncepcog wptywu koncepcji na SCI i SPA (tak zwana
ocena ,naturowa”) zgodnie z 8§ 45i pakgyej ustawy. Wyniki oceny naturowej 6z¢scia rozdziatu

4. Prognozy.

Wplywy koncepcji na zdrowie publiczne zostaty podel@cenie osoby posiadegj zawiadczenie
0 specjalistycznym przygotowaniu w dziedzinie ocemgtywdw na zdrowie publiczne. Ocena
wptywow na zdrowie publiczne jest@zia rozdziatu 12. Raportu.

Podstawowymi dokumentami, elacymi podstaw do opracowania Prognozy, jest przede
wszystkim dokument "Program Wspotpracy TransgramegRepublika Czeska — Rzeczpospolita

13-R-26
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Polska 2014-2020" (wersja kwietiie2014) oraz inne materialty koncepcyjne i informacje
przekazane wykonawcom Prognozy przez podmiot ptaddkcy, przedstawicieli wykonawcow
koncepciji oraz przedstawicieli wykonawcow ocenyagie.

Kolejna podstawy byty konsultacje przeprowadzone z organami adrmagg publicznej, materiaty
kartograficzne i literaturowe oraz deiadczenia wykonawcdédw w zakresie opracowywania éhny
SEA oraz materiatbw koncepcyjnych, w tym oceny aalgevania poprzedniego Programu
Wspotpracy Transgranicznej Republika Czeska — Rwmspolita Polska na lata 2007-2013,
opracowanej przez autoréw niniejszego ZawiadomieRiadstawowe materiaty, ktOre zostaty
wykorzystane w celu opracowania niniejszego dokumenostalty wymienione w zakozeniu
Zawiadomienia w rozdziale "Wykaz wykorzystanych enattowzrodtowych”.

W celu opracowania rozdziatu 2. Oceny ,Informacjakbualnym stanigrodowiska na terytorium
objetym Programem i jego prawdopodobny rozwoj w przypacdydyby nie doszto do realizacji
koncepcji” zgodnie z 8§ 10b ugt 3 ustawy nr 100/2001 Dz. U. Republiki Czeskiepaenie
oddziatywania ndrodowisko, z pén. zmianami, wykorzystano napujace materiaty.

Ponadto potrzebne byto dotrzymanie procedur usgatorzgodnie z 813, ust. 2 ustawy RCz nr
100/2001 Sb., o ocenie oddziatywaniasnadowisko, w aktualnym brzmieniu, ktérego podstaw
jest fakt,ze stansrodowiska na obszarze wspieranym przez Programnyndgastwie opisuje i

na podstawie danych, wymaganych przez Ministerssdowiska danego patwa.

Raport zostat opracowany przez zespét projektowptkspRADDIT consulting s.r.o. pod
kierownictwem Ing. Bohumila Sulka, CSc., osoby pdahce] autoryzag i uprawnienia do
opracowywania dokumentacji i ekspertyz w rozumieangtawy nr 100/2001 Dz.U. (posiaaizg)
autoryzaagt w rozumieniu 8 19 ust. 1 ustawy).

Zgodna¢ oceny wymienionej koncepcji z obaygkami wynikagcymi z przepisow prawa zostata
skonfrontowana =z obecnie obazujacym ustawodawstwem. W czasie opracowywania
Zawiadomienia, jego wykonawcy nie byly znane ins®tne okolicznéci, ktére mogtyby mié
znacacy wptyw na ocea koncepcji.

Zasieg analizowanego obszaru

Program Wspotpracy Transgranicznej Republika Cze$kzeczpospolita Polska 2014-2020 dotyczy
sasiednich czsci obszarébw Rzeczypospolitej Polskiej i Republikze8kiej, ktdére na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej obejmueren jednego catego wojewoddztwa ¢z dwoch wojewddztw a
po stronie RCz obejmajteren piciu krajow - patrz rysunek 1. Dilugb granicy pomgdzy
Rzecapospolit, Polsk a Republily Czeslg wynosi 796 km, co stanowi okoto 23%¢tnej diugeci
granicy Rzeczypospolitej Polskiej i okoto 33%62nej dtugéci granicy Republiki Czeskiej. Dla obu
panstw jest to najdiissza zewntrzna granica. Catkowita powierzchnia obszaru wspgorogramu
wynosi 47 097 krh Po czeskiej stronie granicy to 23 135 %fto stanowi jeds trzech
powierzchni Republiki Czeskiej). Polskacéz obszaru wsparcia obejmuje 23 962°Kmiemal 8%
powierzchni catego kraju).
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Republika Czeska:

= kraj liberecki

= kraj kralowohradecki
= kraj pardubicki

= kraj otlomuniecki

= kraj morawskaoslaski

Rzeczpospolita Polska:

= cze$¢ wojewddztwa dolngaskiego (podregiony jeleniogérski i watbrzyski oraz
powiat strzelhski)

= wojewddztwo opolskie

» cze$¢ wojewodztwa slaskiego (podregiony rybnicki i bielski oraz powiat
pszczyski)

Rysunek 1. Obszar ohjty Programem
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Dokument ,Program Wspoéitpracy Transgranicznej RegablCzeska — Rzeczpospolita Polska
2014-2020" zostat opracowany zgodnie z zasadamnoplania strategicznego dokumentow
rozwojowych, z udziatem podmiotéw kluczowych dlawmju terytorium i jego przygotowania.

Obligatoryjne dziatania w ramach procedury do czadazenia Prognozy:

1.

2.

Rzeczpospolita Polska wyrazita zainteresowaniecciain udziatu w nydzypastwowej
ocenie w ramach wgtnych rozmow prowadzonych pogdzy Ministerstwem Rozwoju
Regionalnego RCz, Ministerstwem Rozwoju RegionanBg, Ministerstwensrodowiska
RCz oraz GenerainDyrekch Ochrony Srodowiska RP w dniu 17.10.2013. Zgodnie z
umowa, Kktora zawarto na niniejszym spotkaniu, zaakceptowanoemsah oceny
migdzynarodowej oraz uzgodniona procedura oceny zostanie rozbudowana o kolepie kr
fakultatywne, ktore zapewnipolskiemu spoteczstwu odpowiedni dogp do procedury
oceny.

W dniu 10.02.2014 Zawiadomienie o koncepcjieayku polskim zostato przez odpowiedni
urzad Republiki Czeskiej deczone Instytucji Krajowe] Programu w Rzeczpospplite
Polskiej. Zawiadomienie upubliczniono w Polsce zgedz legislatywy RP, uwagi,
propozycje i zalecenia ze strony polskiej przekazaapowiedniemu uezlowi w Republice
Czeskiej w dniu 21.03.2014.

Na podstawie opinii przekazanych w odniesieniu daviZdomienia (w tym opinii polskiej
strony) w dniu 14.4.2014 r. wdawy urzad wydat Wnioski z pogpowania w sprawie
ustalenia zakresu oceny (scoping), ktoredzy innymi okrélity tres¢ i zakres Prognozy nie
tylko w zakresie podstawowych ustawowych wymogowredonych w 8§ 2, § 10b) oraz
zahczniku nr 9 ustawy, ale rownie wykraczajcych poza ramy ustawowe,
z ukierunkowaniem na aspekty wynike¢ z posfpowania w sprawie ustalenia zakresu —
scopingu.

Wybrane fakultatywne dziatania w ramach procedurg dzasu zt¢enia Prognozy

1. Konsultacje Skladagego i wykonawcy Programu z wewym urzdem MS RCz co do
poszczegollnych aspektéw opracowania Prognozy epoy oceny midzypastwowe;.

2. Spotkanie przedstawicieli Ministerstwa Rozwojegi®nalnego (MMR) Republiki Czeskiej,
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego RP, Ministerstsvadowiska (M) Rep. Czeskiej oraz
Generalnej Dyrekcji Ochrongrodowiska RP, z udziatlem osoby opracawej Ocer, odbyto
si¢ w dniu 17.10.2013, a jego celem bylo uzgodnierakresu mgdzynarodowej procedury
oceny w kontegcie wymowy przepiséw prawa obazijacych w Republice Czeskiej.

3. Prezentacje poghu prac w zakresie opracowywania Oceny na posi@zemedzynarodowej
grupy Task Force, dotyaze przede wszystkim wspotpracy w ramachozénia spoteczstwa
obu krajoéw do procesu oceny ponad ramy proceduayasvej (np. Ostrava 30.9.2013, Bialsko-
Biala 16.12.2014, Jarnottowek 2.4.2014).
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4. Udziat w spotkaniach przedstawicieli wnioskodawcbeespotu SEA, zorganizowanych przez
MMR Republiki Czeskiej w zvazku z przygotowaniem programow (operacyjnych) e 2914-
2020 (na przyktad 5.09.2013, 14.02.2014).

5. Zorganizowanie otwartego seminarium w dniu 3.4.20d4Gluchotazach w celu omowienia
wersji roboczej Programu i Zawiadomienia oraz pkags& medzy innymi kolejnych uwag,
propozycji i zaleck spoteczéstw obu krajow (szczegotowy opis innych instrumentia rzecz
wspomagania udziatu w procesie oceny).

Planowane obligatoryjne dziatania w ramach procegyvo ztgeniu Prognozy

1. Opublikowanie Programu, w tym Prognozy oraz jegaesghanie okrdonym urzdom
administracyjnym oraz jednostkom samyolz terytorialnego na podstawie § 10f), ust. 2
cytowanej ustawy. Przestanie polskiej wersji Progra Prognozy stronie polskiej w celu
zaopiniowania.

2. Zbieranie opinii ze strony wdow administracyjnych objych Programem, jednostek
samorzdow lokalnych oraz spotecastwa przez caty okres upublicznienia Programu, w ty
uwag, propozycji i zaledeze strony polskiego spotecmstwa.

3. Konsultacje spoteczne projektu Programu na podstevilOf), ust. 4 cytowanej ustawy
(C.T&Sin / Cieszyn).

4. Wydanie stanowiska dotygzego oceny oddziatywania Programu fr@dowisko oraz
zdrowie publiczne przez Ministerstw§rodowiska RCz na podstawie projektu Programu,
opinii do niego ztaonych oraz konsultacji spotecznych na podstawie0g),1ust. 1
cytowanej ustawy.

Planowane kroki fakultatywne w procedurze nagtijgcej po ztgeniu Oceny

1. Wsparcie udziatu spoteadmdwa z obu krajow w rozpatrywaniu Programu i Pragnfzob.
nastpny rozdziat)

Wspomaganie wiczenia spoteczestwa w proces oceny oddziatywania Programusnadowisko

W ramach procedury SEA "Ocena oddziatywania Progrévispotpracy Transgranicznej Republika
Czeska — Rzeczpospolita Polska 2014-202@radowisko” uzgodniono z MRR RCZ - a za jego
paosrednictwem  rOownig ze strop polskh — przeprowadzenie fakultatywnych dziata
wspomagajcych szerszy udziat spotecstwa w procesie oceny tego dokumentu programowigo.
dobrowolne dziatania realizowano zgodnie z ustawstlaem RCz, RP oraz Unii Europejskiej, z
celami Konwencji z Aarhus, zapisami Konwencji Espmaz zgodnie z odnagzymi sk do tej
kwestii metodologiami i zaleceniami. Propaswiji realizupc dziatania wspomaggie whczenie
spoteczéstwa wykorzystano dwiadczenia wykonawcy Oceny w zakresie opracowartzd S
Programu Wspotpracy Transgranicznej Republika GzedRzeczpospolita Polska 2006-2013.
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Zaproponowana procedura zostata skonsultowana faddpicym Programu oraz wdaiwym
urzedem oraz za poednictwem Grupy Roboczej zaprezentowana w celugogcia jak
najwigkszego udziatu spoteczstwa z obu krajow. Dziatania wspomagag udziat spoteczstwa
realizowano — oprécz dziataobligatoryjnych, wynikajcych z ustawy RCZ nr 100/2001 Dz. U.
z p&n. zm. (dziatania realizowane przezZSMRCz) - przede wszystkim w drodze rasijacych
dziatax:

* Na stronach internetowych Wspdlnego Sekretariatthiiieznego na bigco umieszczano
podstawowe informacje dotygze Programu, termindéw jego opracowania orazliwosci
udziatu spoteczestwa w procesie jego oceny.

» Podstawowe informacje dotygze maliwosci udzialu spoteczestwa prezentowano na
posiedzeniach task Force (patrzaelywymienione posiedzenia w okresie wrzasi13 —
kwiecien 2014 r.), ktérej czionkowie ze strony pid$ i czeskiej zostali poproszeni o
wspoOtprae w zakresie rozestania informacji o opublikowanymodg?amie, procedurze jego
oceny oraz mdiwosciach sktadania uwag, wnioskéw oraz zafecdo Programu i
dokumentow SEA przez spoteéstwo.

* W dniu 3.4.2014 w Gluchotazach odbyto¢ sotwarte seminarium robocze, na ktore

zaproszono uczestnikow na podstawie obszernej ketytaktéw, opracowanej zgodnie z
zaleceniem przedstawicieli Instytucji Zadzapcej i Instytucji Krajowe] Programu. Celem
seminarium byto przede wszystkim zapoznanie zastawanych z Programem, ze stanem
jego opracowania oraz gtkowymi rezultatami oceny SEA.
W seminarium oprocz spotedmdwa uczestniczyli rownieprzedstawiciele MRR RCz, MIR
RP, MS RCz oraz niektorzy przedstawiciele samd@w regionalnych oraz euroregionow.
Wszystkie sugestie, uwagi, wnioski | zalecenia i¢urenia wykorzystano w ramach
procedury pogpowania w zakresie ustalenia zakresu — scopinguz(pdziat przedstawiciela
MS RCz), dla celéw opracowania Prognozy oraz w ptacac Programem.

Standardowe (obligatoryjne) dzialania na rzecz aldzispoteczestwa w procesie oceny
oddziatywania Programu naodowisko wynikaly z wymogéw ustawy RCz nr 100/20D%. U.
z p&n. zm. odnosgcych s¢ do tej kwestii i obejmowaty, ewentualnie po z#aiu Prognozy dda
obejmowa przede wszystkim nagiujace czynnéci:

« Umieszczenie Zawiadomienia w systemie informacyjrisS RCz) EIA/SEA;

* Przestanie Zawiadomienia do o#enych urzdéw administracyjnych oraz jednostek
samorzadu terytorialnego w celu uzyskania ich opinii;

e Przestanie Zawiadomienia polskiej stronie;

* Analogiczna procedura konsultacji Zawaidomienia xeézpospolitej Polskiej;

e Opublikowanie Wnioskéw z pagiowania w celu ustalenia zakresu Oceny w systemie
informacyjnym EIA/SEA oraz ich przestanie m. in. dokrelonych urzdéw
administracyjnych oraz jednostek samoltz terytorialnego oraz stronie polskiej;

* Umieszczenie Programu i Prognozy w systemie infogmgm EIA/SEA;

13-R-26
Maj 2014 13



RADDIT

NSULTING

Raport

SEA-

Program WT RCz-RP 2014-2020

13-R-26

Przestanie Programu i Prognozy do dlarych urzdéw administracyjnych oraz jednostek
samorzadu terytorialnego w celu uzyskania ich opinii;

Przestanie Programu i Prognozy stronie polskiej;
Analogiczna procedura konsultacji Programu oragRoay w Rzeczpospolitej Polskiej;

Publiczne negocjowanie Programu na terytorium pfzeabjgtym (informacje o dacie i
miejscu, w ktorym odbywasie beda publiczne negocjacje, podane zosgtaa pdrednictwem
Internetu oraz innych kanatow informacyjnych, stgdwych dla danego miejsca w
Republice Czeskiej i Rzeczpospolitej Polskiej). tNlasie adresatom (w takiej samejsitn
jak w przypadku otwartego seminarium) przestanéarpzaproszenia na wydarzenie.

Opublikowanie stanowiska wdeiwego urzdu (MS RCz) oraz jego przestanie stronie
polskiej.

Maj 2014 14
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1 ZAKRES | CELE KONCEPCJI, JEJ ODNIESIENIE DO INNYCH KONCEPCJI
1.1 Zakres i cele koncepcji

Nazwa koncepcji
Program Wspoétpracy Transgranicznej Republika Czeska Rzeczpospolita Polska 2014—-2020.

Wskazany powsej Program jest strategicznym dokumentem. Strukfragramu uwzghnia
wymogi Rozporzdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr AZ®E8 w sprawie przepisow
szczegobtowych dotyazych wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju ddediego w ramach
celu "Europejska wspotpraca terytorialna”.

Program Wspotpracy Transgranicznej Republika Czeskazeczpospolita Polska 2014-2020 w
nowym okresie programowaniacdrie trzecim z Kkolei programem funkcjoacym po
przystpieniu RCz do UE, ktory dotyczy wspoipracy transiganej na tym pograniczu. Przed
przystpieniem RCz i RP do UE wspierania wspotpracy treansigznej dotyczyt program Phare, po
wejsciu do UE, w okresie 2004-2006 Inicjatywa Wspolwado Interreg [IIA. Od okresu
programowania 2007-2013 wspoéipraca transgraniczbgtao jest Programem Wspotpracy
Transgranicznej.

Program przyczyni si do rozwoju Strategii Unii Europejskiej, dotycej inteligentnego i
zrownowaonego wzrostu, wspiergjej wiaczenie spoteczne i agjnigcie spojnéci gospodarczej,
spotecznej i terytorialnej. Program Republika Czesk Rzeczpospolita Polska 2014-2020,
zatwierdzony w przyszkei przez rady obu pastw i Komisg Europejsk, stanowi warunek
Komisji Europejskiej dla finansowania projektéw risgranicznych zerrddet unijnych w obu
wymienionych krajach. Programedizie podstaw dla organdow administracji pstwowej |
samoradowe] w ramach dzialania na rzecz interesu pubdigani stosowania ich kompetenciji
decyzyjnych w obszarze przygranicznym, w ktorymmeatem podstawowym jest planowanie i
zatwierdzanie projektéw rozwojowych.

Program hdzie realizowany za pgeednictwem projektow, ktérych niegthnym warunkiem
realizacji jest ich wymiar transgraniczny. Okomy on jest przede wszystkim poprzez e,
projekty realizowane aswspélnie po obu stronach granicy, przy udziale negmniej jednego
czeskiego i jednego polskiego partnera projektafekty tej wspotpracy mugzmiec pozytywny
wptyw na obie strony granicy. Projekty realizowasezgodnie z zasadPartnera Wiogcego, co
oznaczaze jeden z partnerow projektu przejmuje catkgwaitipowiedzialnét za realizag catego
projektu w stosunku do Instytucji Zaxdzapce,).

Program Wspétpracy Transgranicznej obejmuje — vegwieastwie do programow finansowanych
ze srodkéw UE w ramach Celu 1 - szersze spektrum dzidlotyczy zarowno finansowania
projektow "mekkich”, ukierunkowanych na wspotpramstytucji i mieszkacow, jak i projektow
infrastrukturalnych obejmuagych przyktadowo komunikacyjndostpnas¢é obszaru. Jednak ze
wzgledu na warté¢ dostpnych srodkéw finansowych dotyczy projektow infrastruktimgch o
znaczeniu bardziej lokalnym lub regionalnym.

Calkowita powierzchnia obszaru wsparcia Programunosi 47 094 krh Po czeskiej stronie
granicy to 23 135 kf(co stanowi jedm trzech powierzchni Republiki Czeskiej). Polskacéz
obszaru wsparcia obejmuje 23 962%(miemal 8% powierzchni catego kraju).
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Program obejmuje nagtujace czsci:

Sekcja 1: Strategia dotygza wkiadu programu ewt w realizacunijnej strategii na rzecz
inteligentnego, zrOwnowanego wzrostu gospodarczego sprzyjago whczeniu spotecznemu
oraz osigniccie spojndéci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej

Sekcja 2: Osie priorytetowe

Sekcja 3: Plan finansowy

Sekcja 4: Przepisy wykonawcze do programu EWT

Sekcja 5: Zasady horyzontalne

Gtowne cele Programu

Gtowne cele Programu zdefiniowang zyodnie z zalecanmetodyk dotyczica opracowywania
programoéw operacyjnych.

Poszczegodlne osie priorytetowe obejmpyiorytety inwestycyjne, ktorym odpowiadagonkretne
cele szczegotowe. Cele tg @shgane poprzez typy dzialaktére g wymieniane w przyktadowym
wykazie w ramach projektu Programu.

Wykaz osi priorytetowych, celéw szczeqodtowych oragrzykiadowe dziatania stwace do ich
osiagniecia:

Os Priorytetowa 1. Wspolne zaradzanie ryzykiem

Priorytet Inwestycyjny 1.1.:Wspieranie inwestycji ukierunkowanych na konkretradzaje
zagraen przy jednoczesnym zekszeniu odporrkei na kkski i katastrofy i rozwijaniu systemoéw
zarzdzania késkami i katastrofami

Cel szczegdtowy: Podniesienie transgranicznej gotowdo podejmowania dziaia podczas
rozwigzywania sytuacji kryzysowych

Typy przedsiwzieé:

1. Inwestycje w rozwoj wspélnych lub pokonych systeméw zapobiegania, monitorowania,
reagowania i usuwania skutkow zaggo

2. Dziatania inwestycyjne mgje na celu zwkszenie zdolngi stwzb ratowniczych i
porzadkowych do skutecznego podejmowania dZigga obu stronach granicy

3. Wspdlne specjalistyczne przygotowanie pracowmiké  jednostek
ratowniczych/poradkowych i jednostek zagdzania kryzysowego mgje na celu wzmocnienie
gotowaici do podejmowania dziat@ransgranicznych

13-R-26
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Os Priorytetowa 2. Rozwaj potencjatu przyrodniczego kulturowego na rzecz wspierania
zatrudnienia

Priorytet Inwestycyjny 2.1.Wspieranie wzrostu gospodarczego sprag@go zatrudnieniu poprzez
rozwoj potencjatu endogenicznego jako elementuegiiaterytorialnej dla okrdonych obszarow,
w tym poprzez przeksztatcanie upaggich regionéw przemystowych i zgkiszenie dospu do
okreslonych zasobdéw naturalnych i kulturowych oraz iochwgj

Cel szczegotowy: Poprawa warunkow dla zatrudniep@przez wykorzystanie potencjatu
przyrodniczych i kulturowych zasobdow regionu.

Typy przedsiwzieé:

1. Zachowanie i odnowa atrakcji kulturowych i przyrachych, ukierunkowane na ich
wykorzystanie dla zréwnowanego rozwoju wspoélnego pogranicza

2. Wspieranie wykorzystania niematerialnego dziedzckwlturowego

3. Dziatania w zakresie infrastruktury w celu transgeanego udosgpnienia i wykorzystania
kulturowego i przyrodniczego dziedzictwa regionaygranicznego

4. Wspdlne dziatania informacyjne, marketingowe i poayjne w dziedzinie wykorzystania
zasobow przyrodniczych i kulturowych

5. Opracowania studyjne, strategie, plany zmiekmj do wykorzystania zasobdéw
przyrodniczych i kulturowych

Os Priorytetowa 3. Edukacja i kwalifikacje
Priorytet Inwestycyjny 3.1.tnwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, w tym szki@eawodowe, na
rzecz zdobywania umignosci, uczenia & przez cateycie poprzez rozwaj i wdeanie wspolnych

systemoOw ksztatcenia, szkolenia zawodowego i sniale

Cel szczegotowy: Poprawa sytuacji os6b wchgoglzh na transgraniczny rynek pracy

Typy przedsiwzieé

1. Przygotowanie i realizacja wspolnego ksztatcenia
2. Wspotpraca midzy instytucjami edukacyjnymi a instytucjami nakyrpracy

3. Rozwaj ksztalceniaggykowego w ramach systemevaaty

Os Priorytetowa 4. Wspoétpraca instytucji i spotecznéci

Priorytet Inwestycyjny 4.1.Wzmacnianie zdoln@i instytucjonalnych instytucji publicznych i
zainteresowanych stron oraz sprawsicadministracji publicznej poprzez wspieranie wppgcy
prawnej i administracyjnej i wspotpracy ¢dizy obywatelami i instytucjami

13-R-26
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Cel szczegdtowy: Zwkszenie intensywrigi wspotpracy instytucji i spoteczéa w regionie
przygranicznym

Typy przedsiwzie

1. Inicjatywy zmierzajce do wzmacniania integracji na poziomie lokalnym,
wspoOtpraca spotecastwa obywatelskiego i inne dziatania przyczyxgaej s¢ do
spéjnaci na poziomie lokalnym

2. Rozw0j wspotpracy instytuciji administracji publiegn

3. Tworzenie i rozwoj transgranicznych sieci wspotytdacznie ze wspotpracz i
migdzy pozarzdowymi organizacjami non-profit

O$ Priorytetowa 5. Pomoc techniczna

Ta @& priorytetowa shty finansowaniu czynri@i zwigzanych z zarglzaniem i obstug
administracyja Programu i ze wzgtu na swdj charakter nie podlega ocenie z perspgkty
oddziatywania Programu rfeodowisko i zdrowie publiczne.

1.2 Stosunek wobec innych koncepcji i mdiwos¢ kumulacji wptywow na srodowisko
naturalne

Ze wzgkdu na cel i charakter koncepcji vma spodziew@d sie zwiazku midzy Programem a
szeregiem dokumentow krajowych (dokumentow z olajokv biomcych udziat w koncepciji), ale
réwniez dokumentoéw europejskich.

Z drugiej strony trzeba wat pod uwag proces tworzenia Programu, wywady sk z ram
prawnych na okres programowania 2014-2020. Progtamowi cele tematyczne, ktOreaw Sic z
priorytetami Strategii na rzecz inteligentnego dvenowaonego rozwoju sprzyjagego whczeniu
spotecznemu. Ze wzglu na Rozpormzenie Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1299/2013
dnia 17.12.2013 o szczegolnych postanowieniachcdatych wsparcia z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, wyaghniono cztery cele tematyczne, ktore uhivaia jak najlepsze
wykorzystanie synergicznych efektowquzy poszczegolnymi priorytetami inwestycyjnymi, tdo
umazliwi a rowniez najbardziej adekwatne reagowanie na potrzebydeéyt przygranicznych w
ramach wspotpracy transgranicznej.

Ponizej w niniejszym rozdziale podane zostaly kluczowmmtne dokumenty strategiczne, ktére
mogy mie¢ wptyw na realizagj Programu i oddziatywanie na terytorium ¢bj wsparciem. W
zZwiazku z tym, ze zestawienie dokumentow nie jest w tym przypadkymarnym zrodiem
wyznaczenia ramy oceny, podano podstawowe zestemiBmkumentow strategicznych, ktorych
implementacja mge mie istotny wptyw na dane terytorium.

J&li chodzi o dokumenty mdzynarodowe, &to przede wszystkim o napujace z nich:

« Strategia Europa 2020
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* Wspolne Ramy Strategiczne

» Specyficzne zalecenia Rady 2013

* Piaty Raport Kohezyjny w sprawie spogu gospodarczej i spotecznej
* Protokét z Kioto i Konwencja ramowa w sprawie amy klimatu

* Strategia EU w zakresie dostosowania do zmiandtli, KOM(2013)216

Projekty realizowane w ramach Programu uzupetnieostam dziataniami realizowanymi w
ramach innych programow krajowych RCz i RP. Chamakrogramu wspoétpracy transgranicznej
mozna jednak uzriaza komplementarny z punktu widzenia terytoriumetdgio wsparciem, nie
spodziewamy si bowiem, aby poszczegoélne priorytety (dziataniapgoamow operacyjnych
wspoOtpracy terytorialnej ,konkurowaty” z sebPoniewa programy operacyjne opracowywang s
na biegaco wraz z programami wspotpracy terytorialnej, staia one kluczowe dokumenty do
poréwnania z ich zaktadarrescia.

Umowa Partnerstwa na okres programowania 2014-20R26hoda o partnerstvi (RCz)
Umowa Partnerstwa na okres programowania (RP)

Zaréwno Umowa Partnerstwa, jak i poszczegélne Wrajprogramy operacyjne rowii@odlegag
ocenie w ramach procesu SEA, co — obok przygotaavagodnie z rozpogzlzeniami Komisiji
Europejskiej — zapobiega kumulacji ewentualnychatggnych wptywow.

Ze swiadomdacia powyzszych faktéw podmiot opracowagy Ocer brat pod uwag przede
wszystkim nasfpujace dokumenty strategiczne:

Ramy Strategiczne Rozwoju Zréwnomaego RCz 2010+

Strategia Rozwoju Zrownowvizanego Polski do 2025 roku (Polska 2025)

Polityka paistwowa w zakresig&rodowiska RCz 2012 - 2020

Ekologiczna polityka Polski 2009-2012 z perspekiylo roku 2016

oraz inne dokumenty w zakresie ochrony atmosfearigrany r@énorodndci biologicznej, ochrony
wad, gleby, laséw, gospodarki odpadami itp.

Z punktu widzenia strategii rozwojowychterytoriurbjgiego wsparciem po obu stronach granicy
chodzi o:

= Strategie rozwoju wojewddztw Dolnaskiego, Opolskiego a &lkiego
= Strategie rozwoju krajow morawsktaskiego, otomunieckiego, pardubickiego,
kralowohradeckiego i libereckiego.

Dokumenty strategiczne w zakresie zdrowia publigor® cytowane w rozdz. 12. Oceny.
W kontekcie wykorzystania odpowiednich dokumentéw stratagych stwierdzsi mazna, ze

dojdzie przede wszystkim do kumulacji pozytywnychle czsciowo réwnie potencjalnie
negatywnych wptywow celéw strategicznych Programmaz wptywow pozostatych dokumentow
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strategicznych. W praktyce @ sk to przejawié przede wszystkim przy wdraniu dziata, ktére
wspieraj poszczegoblne cele globalne i strategiczne koncepc;j

Na konkretnej ptaszczpie oznacza to zatenige w trakcie przygotowania i realizacji 2dego
poszczegolnego projektu przeciw potencjalnej negagy kumulacji wptywu na poziomie
wdrazania projektu oddzialywamusz nastpujace metody:
1. Konsekwentna, nie zavytacznie formalna aplikacja kryteriosvodowiskowych w wyborze
projektow (zob. rozdz. 11. niniejszej Oceny).
2. Konsekwentne wykorzystanie procedur oceny wplyw@low nasrodowisko (EIA) w
przypadkach, w ktérych aplikacja EIA jest odpowiidn
3. Konsekwentne wykorzystanie procedury oceny wptywiu ma SCI i SPA w przypadkach,
w ktérych jego aplikacja jest odpowiednia.
4. Konsekwentna realizacja procedur wydawania pozwvolelowlanych.
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2. INFORMACJE DOTYCZ ACE ISTNIEJACEGO STANU SRODOWISKA NA
ANALIZOWANYM OBSZARZE ORAZ JEGO PRAWDOPODOBNY ROZWO J
BEZ REALIZACJI

Wprowadzenie

Opis stanusrodowiska naturalnego obejmuje informacje o czgskipolskiej stronie danego
terytorium. Zrodtem informacji na temat strony czeskiej g®j wsparciem Programug sdane
dotyczce stanusrodowiska naturalnego w catej Republice Czeskigjerdualnie w regionach
(krajach) obgtych Programem. Dane na temat stdnodowiska naturalnego w polskiej @zi
terytorium podano w oparciu 0 metodprecyzowamp w § 13, ust. 2 kodeksu Rep. Czeskiej nr
100/2001 Sb. o ocenie wptywu si@dowisko naturalne, z ad. zm., ktérego istatjest nasipujacy
fakt: stansrodowiska naturalnego w obszarzeetyain wsparciem Programu na terytorium danego
panstwa opisywany jest w oparciu o dane otrzymane addistérstwaSrodowiska Naturalnego
danego paéstwa. Otrzymanym dokumentem byt w tym wypadku rapGtownego Urzdu
Statystycznego Rzeczpospolitej Polskiej pt. ,Ochrémdowiska naturalnegé,’” przestany przez
strorg polska w nawdzaniu do wczéniejszych spotka Pozostate informacje zaczergoi takze z
analizy socjoekonomicznej opracowanej w ramach frag oraz z innyctirodet (zob. réwnig
rozdziat ,Spis wykorzystanych materiatow”).

Celem rozdziatu pavigconego stanowdrodowiska nie jest przeprowadzenie kompleksoweliana
stanusrodowiska, kdacej celem samym w sobie, ale wskazanie bardziejnigth problemow i
trendow w zakresie zanieczyszczenia poszczegoélnkomponentow srodowiska oraz ich
geograficznego przenoszenia. Standowiska naturalnego jest zasadniczo riembp podstavy
odpowiedniego rozdziatu ,Oceny wptywow k@dowisko naturalne i zdrowie publiczne”, w ktérej
jednym zezrodet jest wyznaczenie celdéw referencyjnycbdowiska naturalnego. W dokumencie
,0cena” stan srodowiska naturalnego opisany zostat w zmienionyakresie, zgodnie z
odpowiednimi wymaganiami i uwagami organowetypgh Ocen.

Ze wzgkdu na termin opracowania Prognozy, wize, gdzie byto to mdiwe, podano dane za rok
2012. W przypadkach, gdy takie dane nie byly ¢jost, przedstawiono najbardziej aktualne dane,
jakie byty maliwe do pozyskania.

Do przedstawionego staswdowiska nalgy dod&, ze dos¢pne dane, dotyaze obecnego stanu
srodowiska po polskiej i czeskiej stronie obszarypavsia, 8§ odmienne i w wielu przypadkach
takze trudno poréwnywalne. Powod - odmienna metodys@osoby prezentowania danych o stanie
srodowiska naturalnego w obu krajach oraz konieézm@plikacji powyszych metod zgodnie z 8
13, ust. 2, kodeksu Republiki Czeskiej nr. 100/2(@&H4., o ocenie wplywow n&rodowisko
naturalne, z p. zm.

Podstawowa charakterystyka stagtodowiska w analizowanym obszarze
2.1. Powietrze

Jaka¢ powietrza w poszczegoélnychedziach analizowanego obszaru znacznéerdini i zalezna
jest od lokalizacjizrodet zanieczyszcae ich rodzaju, produkcji emisji, jak rowrend warunkow

1 http://www.stat.gov.pl/gus/5840_1523 PLK_HTML.htm
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klimatycznych i zmiennych meteorologicznych. Chacoziom zanieczyszczenia powietrza na
badanym obszarze w ostatnich latach ulegt pewnpigede i zmniejszyty si catkowite emisje
podstawowych zanieczyszdzeto odnotowywane poziomy wyz znacznie przekraczagredni
unijna. Zasadniczym problemem w ostatnich latach stgjeokalny wzrost zanieczyszczenia pytem
(PM1o, PM, 5) oraz wzrost koncentracji imisyjnych benzo(a)pirem duzych miastach i w pobtu
mocno obgizonych linii komunikacyjnych. To efekt skumulowanegualdziatywania diych
stacjonarnyclzrodet zanieczyszcae(przemyst, energetyka), transportu, jak roverkencentracji
matych zrédet zanieczyszchena czsci obszaru (domowe paleniska). Przeciwnie, najlepsz
sytuacja wys{puje na mniej zasiedlonych gorskich obszarach panjgznych.

C.2.1.1. Sytuacja w zakresie emisji zanieczyszcze

Tabela 2.1. Emisja podstawowych zanieczyszare tonach/rok w wybranych krajach RCZ z
wszystkich monitorowanychzrodet, 2011 grodio: Czeski Instytut Meteorologii i Gospodarki
Wodnej).2

Liberecky kraj 2424,10 43 1956,30 11 4068380 17 9 940,20 2,6 522830 38 2072,70 3,2
Kralovéhradecky kraj 3 365,90 59 588370 3,5 756150 34 14 973,20 3,9 763930 55 489850 75
Pardubicky kraj 3 149,30 55 12663,90 7,4 15079,30 6,7 13 634,40 3,6 7624,60 55 480990 73
Olomoucky kraj 3 244,30 5,7 449160 2,6 10133,20 45 16 761,20 4,4 7917,90 57 4212,90 6,4
Moravskoslezsky kraj 6 076,60 10,7 22 339,90 13,1 27 272,60 12,1  138549,70 36,3 1479140 10,6 382340 58

Obj. Emisje w powyszej tabeli obejmuj duze i srednie stacjonarnerédia, mobilnezrédta oraz lokalne paleniska
(mate zrédta) zgodnie z poprzednim zakwalifikowaniem westjze REZZO 1-4. [REZZO = Reqjiit emisi a zdraj
znesisténi ovzdusi/Rejestr EmisjiArodet Zanieczyszczenia Powietrza]

Tabela 2.2. Emisja podstawowych zanieczyszazeezrodet o znacacym oddziatywaniu na
jakos¢ powietrza w tys. ton/rok w wybranych regionach RP2012 Zrodio: GUS)

Emisje zezrodet stacjonarnych o znacacym oddziatywaniu na
jakosé powietrza
NUTS 3 : . P P
it v I S
Podregion jeleniogérski 1,6 16 040 34,4 12,1
Podregion watbrzyski 0,6 542 1,1 0,7
Podregion nyski 0,5 230 1,1 1,4
Podregion opolski 1,7 12293 9,6 19,3
Podregion rybnicki 1,8 9515 28,4 17,9
Podregion bielski 0,6 780 3,2 1,2
Suma 6,8 39 400 77,8 52,6

Obj.: Emisje w powyszej tabeli obejmujtylko emisjezrédet o znacgzeych oddziatywaniu na jaké powietrza

Po czeskiej stronie badanego obszaru w 2011 rokpowéwnaniu z poprzednimi latami w
przypadku wszystkich zanieczyszazednotowano spadek. Nagiszym producentem w czeskiej

27s (TZL) = zanieczyszczenia stale, SO, = dwutlenek siarki, NOy = tlenki azotu, CO = tlenek wegla, LZO (VOC)= lotne
zwigzki organiczne, NHz = amoniak
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czeéci badanego obszaru pozostaje nadal kraj moradigkki, ktory naley do krajow z
najwigkszy produkcy zanieczyszczew ramach calej Republiki Czeskiej. Przyczyakiego stanu
rzeczy jest diy stopiév zurbanizowania, koncentracja transportu, koncejarazrodet
zanieczyszczenia z przemystu i energetyki, trarispanmieczyszczena odlegtéci oraz obcizenia

z matych zrodet zanieczyszczenia powietrza (lokalne paleniskalejnymi terenami o diej
produkcji emisji § zrodta zanieczyszczenia powietrza z energetyki eprgstu chemicznego (kraj
pardubicki), aglomeracje miast krajskich (Pardupbitedec Kralové) oraz okolice gtdwnych arterii
komunikacyjnych.

Réwniez w Polsce w ostatnich latach (w tym przypadku dzeesleciu) nasipito zréznicowane
zmniejszenie emisji podstawowych substancji zalysozzagcych. Dotyczy to przede wszystkim
dwutlenku siarki (spadek o0 37% w 2011 roku w stésutho 2000 roku). Przeciwnie, zsiszyta s¢
przyktadowo emisja tlenku ¢gla oraz substancji organicznych (10%, wzgl. 8%).

Problemem w zakresie zanieczyszczenia powietrzéeremie obszaruasnie tylko due zrodia
przemystowe i energetyczne, ale réwnlekalne paleniska, charakteryzog sé niedoskonatym
spalaniem paliw o m@mszej jakdci oraz transport. Lokalne paleniska maptyw na
zanieczyszczenie powietrza przede wszystkim w mguash zimowych w czasie pogody
inwersyjnej, ledac znaczcym producentem statych zanieczyszcmeaz szerokiej gamy substancji
organicznych. W RCz zanieczyszczeniegsrza st takze na obszarach, gdzie istnieje ainwos¢
stosowania alternatywnego ogrzewania paliwami beydgzlachetnymi (gaz). Przyczynjest
czesciowy powr6t do ogrzewania paliwami statymi, spowadny rosacymi kosztami ogrzewania
przy jednoczesnej dagindsci tanszych rodzajow paliw statych, czemu w niektérychypadkach
towarzyszy take spalanie odpadow z wszystkimi wynd@jmi z tego negatywnymi skutkami.
Wraz z transportem wptywa to nie tylko na otoczeagiomeracji, ale tale na obszary stosunkowo
oddalone, ktére pozostayv zasegu dwych stacjonarnychrédet zanieczyszczenia.

Znaczenie transportu $oie przede wszystkim w efekcie jego resego natzenia — zaréwno
krajowego, jak i midzynarodowego, przede wszystkim ruchu TIR-6w. Muopii zrédlami
zanieczyszczenia 0 nagkiszym znaczeniuaswiec mocno obcizone szlaki komunikacyjne w
okolicach aglomeracji oraz w podli tras tranzytowych.

Na opisan sytuacg dotyczca transportu wskazuje ta& poréwnanie emisji z poszczegolnych
typow zrodet zanieczyszczenia powietrza:

Po stronie czeskiej (2011):
« produkcja zanieczyszcaestatych z daych zrodet stacjonarnych stanowi potew(w

szczegolnéci z powodu wczéniejszego odpyleniarédel) w poréwnaniu z paleniskami
lokalnymi i niemal jeda trzech w porownaniu z transportem

« produkcja tlenkdw azotu z transportuggs niemal poziom produkcji tego zanieczyszczenia
z duzych zrodet stacjonarnych

e produkcja lotnych substancji organicznych z lokahmy palenisk stanowi ponad
pieciokrotnad¢ w stosunku do emisji z dych zrédet, rownie transport wytwarza niemal
dwukrotnie wecej anreli duze zrodta.

Po stronie polskiej rownie mozna zaobserwowawidoczry tendengi co do udziatu emisji z
poszczegolnych grujrédet:
* udziatzrodet mobilnych wzrdst w produkcji pytu z 17% do%232000 - 2011)
e przeciwnie, udziat diych zrodet stacjonarnych (przemyst, energetyka) w danknesie si
zmniejszyt (ze wzgldu na zwgkszenie udziahirodet mobilnych g to wartgci wzgledne).
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2.1.2. Sytuacja w zakresie jgkbpowietrza

Najwicksze stzenia zanieczyszcaew powietrzu wysipuja w czasie ztych warunkéw dyspersji
oraz meteorologicznych (np. inwersje), przede wikaysw chtodnej potowie roku, prowaalzych
do powstawania sytuacji smogowych.dilizy innymi rownie dlatego, pomimo spadku produkcji
emisji, stzenia zanieczyszcaew powietrzu odpowiednio nie make mazna odnotowa raczej
stagnagj lub wrecz niewielki wzrost stzen. Zdarzajce sé odchylenia wynikaj przede wszystkim
z warunkéw meteorologicznych oraz warunkow dyspers;j

Tabela 2.3. Dopuszczalne poziomy wybranych substgnzanieczyszczagcych w powietrzu

RCz/RP (normy 2 w obu krajach poréwnywalne)

Maksymalna
Substancja Okres usredniania Dopus_zczalny dopuszcza’llna liczba
poziom przekroczen normy w
roku
BM rok kalendarzowy 40/40 pgin -
10 1 doba (24 godziny)]  50/50 pgn 35
PM; e rok kalendarzowy 25/25 pgin -
rok kalendarzowy 40/40 pgin -
NO, -
1 godz. 200/200 pg.t 18
benzen rok kalendarzowy 5/5 ug'm —
benzol[a]piren 1 rok 1/1 ngn -
SO, 1 doba (24 godziny)| 125/125 ugn 3
1 godz. 350/350 pg.t 24

Ze wzgkdu na cechy zanieczyszczenia powietrza i jego amaez przede wszystkim wptyw
zanieczyszczenia powietrza na zdrowie miesete obszaru wsparcia, jako gtébwne reprezentatywne
zanieczyszczenie do celéw oceny oddziatywania Rrogr na srodowisko wybrano stenie
zanieczyszczenia pytem zawieszonym (M

Frakcje pylu zawieszonego PNb

Srednie roczne gtenia PMy

Norma rocznegdredniego stzenia PMg byta w 2012 roku przekroczona na 15 stacjachr§po
127 monitorowanych na terenie catej RCz. Wszystkiststacji znajduje sina obszarze Programu,
na terenie kraju morawskibaskiego. W 2011 roku norma zostata przekroczona8a 169 stacji.

Najwstz% wartéci srednioroczne odnotowano na stacjach Bohumin (58,/}) i V&riovice
(51,6 pg.nv).

W wojewodztwie $laskim norma sredniego rocznego @tenia PMo zostata w 2012 roku
przekroczona na 18 z 22 stacji. Jedna z 4 stagjktdrej nie odnotowano przekroczenia, znajduje
si¢ na obszarze Programu w Cieszynie a zdecydowanksxaé przekroczé wysthpita poza
analizowanym obszarem. W wojew0Odztwie dalaskim, w podregionach walbrzyskim i
jeleniogorskim, norma zostata przekroczona na 2jath z 8 (Jelenia Goéra, Nowa Ruda). W
wojewodztwie opolskintrednie roczne gtenie przekroczone zostatlo na 1 z 7 stacgdderzyn-
Kozle).
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Maksymalne gtenia jednogodzinne Pyl

Pod wzgédem s¢zen jednogodzinnych w 2012 roku, podobnie jak w latpobrzednich, najgorsza
sytuacja wysipita w kraju morawskataskim. Najwkksz liczbe przekroczé odnotowano na staciji
Ostrava — Radvanice ZU - 116x. Maksymalne dobowgesta PM, odnotowano na stacji
Vérovice — 549,1 pg.mM Norma dobowego stenia PMg byta w 2012 roku przekroczona na
ponad potowie stacji rowniew kraju otomunieckim. Na stacji Olomouc — Ki@j przekroczenia
wystapity 56-krotnie a maksymalne dobowezgnie osigneto poziom 171,2 pg.m Przekroczenia
wartcsci dopuszczalnych miaty miejsce f&kw kraju pardubickim (Pardubice Dukla — liczba
przekroczeé 40x, 150,5 pg.i) oraz w kraju kralowohradeckim (Hradec Kréalovéraghska - 40x,

147 pg.nt).

Na wszystkich siedmiu stacjach monitajch w wojewddztwie opolskim w 2012 roku
przekroczenie najwyszego dobowego @tenia wysipito czgsciej, anieli wynosi dopuszczalna
norma 35 dni. Liczba przekroaz&ynosita od 44 dni (Glubczyce) do 62 dnigfkierzyn — Kale).
Wskazana norma zostata przekroczonadaka 21 stacjach z 22 w wojewddztvglaskim. W
aglomeracji  rybnicko-jastebskiej  przekroczenia  wynosity  2,6-3-kro#ito poziomu
dopuszczalnego, w Bielsku-Biate] dopuszczdinzbe dni przekroczono dwukrotnie. Najykisze
wartasci osiagnat percentyl 90,4 na stacji w Rybniku — 132 pg.rivV wojewddztwie dolnglaskim
limit ten zostat przekroczony na 5 stacjach z Bdgch na analizowanym obszarze. Nakeiza
liczbe przekroczé odnotowano na stacji Nowa Ruda (112 dni) oramil@ora (86 dni).

Po stronie polskiej gros przekrodzewartagsci sktzen PMpg nie wystpito wprawdzie na
analizowanym obszarze, niemniej jednak — jak \wskazano — na wkszaci obszaru wsparcia
wartasci dopuszczalne asprzekraczane. Najgorsza sytuacja na obszarze eiapar/stpuje w
potudniowej czsci podregionu jeleniogorsko-watbrzyskiego (powiatdzki), gdzie przekraczane
Sa wartasci dopuszczalne powkszone o margines tolerancji (obszar C). Podobniglada to na
caltym obszarze podregionu opolskiego, za atkjgm miasta Opole. Najwgze stzenia w
wojewodztwieslaskim wystpuja w podregionie rybnickim.

Frakcje pytu zawieszonego PMls

W RCz stzenia PM s mierzone byty w 2012 roku na 43 stacjach, w 20IKurpa 49 stacjach.
Wyniki pomiarébw wskazuw na znaczne zanieczyszczenie frakpytu zawieszonego PM w
szczegolnéci w czsci aglomeracji kraju morawskéaskiego. Poréwnac wyniki z rocza
docelovg wartdicia dopuszczalp (25 pg.nt), okazuje si, ze docelowa warté dopuszczalna
zostata przekroczonadznie w 10 miejscach (w 2011 roku w 13 miejscachi@20 roku w 12
miejscach z 38 w catej RCz). Przede wszystkim doigcto terendw w kraju morawskibaskim.
Spasrdd innych terenéw analizowanego obszaru bylrd¥ - Bilotin w kraju otomunieckim.

W wojewodztwie slaskim norma sredniego rocznego @tenia PM s zostala w 2012 roku
przekroczona na wkszaci stacji pomiarowych. W aglomeracji rybnicko-jastrskiej srednia
roczna warté¢ wynosita33 pug.m-, w Bielsku-Biatej 34 pg.m. W wojewédztwie dolngaskim w
2012 roku sizenie PM s mierzono tylko na 1 stacji zlokalizowanej na teeeminalizowanego
obszaru Programu. Odnotowana wéftoie przekraczata poziomu dopuszczalnego, ale byta
powyzej 20 pg.nit. W wojewddztwie opolskim w 2012 rokérednie roczne stenie PMs
przekroczone zostalo na 2 z 3 stacji (nasea warté¢ $rednioroczna 30,1 pgrh - stacja
Kedzierzyn-Kale).
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Dwutlenek azotu (NO)
Srednie roczne gtenia NG

Roczny poziom dopuszczalny M@rzekraczany jest w RCz tylko na ograniczonejbiezstaciji,
ktére zlokalizowane ssw miejscach o diym natzeniu ruchu drogowego w aglomeracjach i
duzych miastach. W 2012 rokirednie roczne stenie NQ mierzono na 112 stacjach (cata RCz),
w tym na 5 stacjach zostat przekroczony poziom dppzalny a tylko jedna z tych stacji, Ostrava -
Ceskobratrska (43,1 pgin znajduje si na analizowanym obszarze (pozostate stacje
odnotowugce przekroczenia znajdujsic w Pradze). W niektérych krajach Programu
(kralowohradeckim, otomunieckim)¢gtenia NQ byly podwyzszone, ale ani w 2012, ani w 2011
roku poziomy dopuszczalne nie zostaly przekroczdNelatach 2011 i 2012 nie odnotowano
maksymalnych sten jednogodzinnych 200 pg:a wic nie zostaty przekroczone dopuszczalne
poziomy substancji w powietrzu.

Podobnie, w wojewddztwie opolskim i gziach wojewddztw dolndaskiego i slaskiego
nalezacych do obszaru wsparcia, w 2012 roku nie zostahgkpoczone ani roczne normy, ani
jednogodzinne stenia dwutlenku azotu. Warto jednak wsponini& w Rybniku w poréwnaniu z
poprzednim rokiem gtenia wzrosty o 20%, chocianie przekroczyty poziomu dopuszczalnego.

Benzen
Srednie roczne gtenia benzenu

Dopuszczalny poziom substancji zostat w 2012 rgdadobnie jak w latach poprzednich, w RCz
przekroczony na stacjach OstravidvBz (6,8 pg.if w 2011 roku, 5,6 pg.fhw 2012 roku).
Wyzsze s¢zenia zwiyzane § z dziatalngcia przemystow (przede wszystkim produkcja koksu).

Sparod 15 stacji w wojewoddztwie opolskim roczne poziosiezenia benzenu przekroczone
zostaly na 2 stacjach @dzierzyn-Kale 9 pg.nt i Zdzieszowice 7,7 ug.. W wojewoddztwie
dolnaslaskim w 2012 roku normy benzenu nie zostaty przekmoe nazadnej stacji. Dopuszczalne
poziomy benzenu nie zostaly przekroczone rownie wojewodztwie slaskim, warto jednak
wspomni€ — podobnie jak w przypadku NG- o zwkkszeniu pozioméw sten na stacji w
Rybniku z roku na rok o 17%.

Benzolalpiren

W 2012 roku w czeskiej €zci analizowanego obszarwstnia benzo[a]pirenu monitorowano na
12 stacjach, w tym na 10 roczéeednie sgzenia przekroczylty poziom dopuszczalny (1 ngm
Najwyzsze rocznesrednie sgzenie odnotowano na stacji Ostrava-Radvanice zZU8(H@).nm?),
gdzie warté¢ docelowa zostata przekroczona ponad dzoeskrotnie. Wysokie ponad
dopuszczalne stenia wystpuja jednak na stacjach komunikacyjnych, jak i na sieltj "tta
miejskiego" oraz "tta regionalnego" (na przedéniach).

Na obu stacjach wojewddztwa opolskiego, na ktorydbkonywano pomiaru stenia
benzo[a]pirenu, w 2012 roku stwierdzono znaczneelparzenie pozioméw dopuszczalnych
(Opole, Gtubczyce). W wojewddztwie dokhgskim w 2012 roku wartei dopuszczalne
przekroczone zostaty na wszystkich 11 stacjach @mwiych. Najgorsza sytuacja na
analizowanym obszarze wypitta na stacjach Nowa Ruda i Szczawno-Zdrgj, nayktd wartgci
przekraczaty normtakze poza sezonem grzewczym. Podobnie w wojewodzyskim wartgci
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benzo[a]pirenu zostaly przekroczone na wszystkiabjach pomiarowych. Najwgze wartéci na
obszarze Programu odnotowane zostaly w aglomersgmjicko-jastrzbskiej (8,6-15,1 ng.if) oraz

w Bielsku-Biatej (7,7 ng.i). Najwyzsze stzenia w sezonie zimowym odnotowano w Rybniku
(30,8 ng.nt).

Dwutlenek siarki

Ze wzgkdu na znacxe odsiarczenie dych zrodet zanieczyszczenia powietrza w RCZ, jakie
miato miejsce w ostatnich latach, oraz skiad przeygaego paliwa — w poréwnaniu z ponej
wymienionymi substancjami zanieczyszezgmi — dwutlenek siarki nie stanowi w RCz
podstawowego problemu w zakresie zanieczyszczemwaepza.

W RP wchz jednak nalgy do znacacych zanieczyszczhe przede wszystkim w wojewodztwie
slaskim, gdzie wprawdzie nie przekroczongzsh jednogodzinnych, ale w przypadkuezn
dobowych (24godzinnych) przekroczenia odnotowanwietu stacjach (np. Rybnilywiec i in.).

2.2 Hatas

Na terenie RCz wgio pod uwag mapy akustyczne ¢dace wynikiem pierwszego etapu
strategicznego pomiaru hatasu, ktére jednak pidostej pory spordzone dla catego terytorium
kraju. Do aglomeracji, ktreasw badanym obszarze najbardziej abone hatasem, zaliczaesi
Ostrava. Hatasem dotkych jest tu 33 400 mieszkedw dla wskanika Ln, czyli 10,8%
mieszkacow (dla wskanika Ldwn to 27 800 os6b). Dane z innych aglomérgmwyzej 150
tysiccy mieszkacow — konkretnie Otomuniec, Liberecyda znane dopiero w naginych latach.
Roéwniez w ich przypadku mima spodziewasic wartasci rzedu dziesitek tysecy. W ramach catej
RCz drug najbardziej obaizong hatasem miejscowoia jest gmina Polom w kraju otomunieckim
(droga R 48) — 57,55% mieszic@w gminy.

W wojewddztwie opolskim w 2012 roku pomiary przepamlzano w 9 miejscach w miastach
Paczkéw, GorzOwilaski, Lewin Brzeski oraz Ujazd oraz w 3 miejscacheranie miasta Opole. W
zakresie ekwiwalentnych poziomoweko i Laegndla dnia i nocy wartei przekroczone zostaty na
terenie GorzowaSlaskiego i Lewina Brzeskiego, dla nocy na wszystkigddanych pomiarom
miejscach w Opolu. W wojewddztwigaskim 7 z 16 stacji pomiarowych zlokalizowanych b
obszarze wsparcia Programu. Na 6 z nich przekrgczoatat limit Ly, (PO zmianie/zwikszeniu
limitu w 2012 roku przekroczenie wygito tylko na 3 stacjach), podobnie dotyczy to
przekroczenia k. — 6 stacji (po zwakszeniu limitu 2 stacje). W wojewddztwie dofhgskim
pomiaru hatasu dokonywano na 57 stacjach pomiaroytya 40 zostat przekroczony limit). Jedna
z trzech najwyszych odnotowanych wado powyzej 70 dB wysipita na obszarze Programu
(Serby) a dwie kolejne niedaleko jego p6tnocno-wsithiej granicy (Gai Psary).

Z powyzszych informacji po polskiej i czeskiej stronie wkan ze hatas naley do znacacych
problemow obszaru wsparcia.
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2.3. Przyroda i krajobraz

Na obszarze wsparcia Programu wpsie zarowno krajobraz kulturowygdacy pod wptywem
intensywnej dziatalnici antropogenicznej, jak rowrsiaviele cennych form krajobrazowych zzdu
iloscia unikatowych ekosysteméw. Najcenniejsze ekosystevggtepuja na terenach gorskich,
stanowicych przewaajaca czes¢ wspoélnej granicy i olfych ochrom w ramach
wielkoprzestrzennych szczegolnie chronionych oliszar parkow narodowych oraz parkéw
krajobrazowych (w RCz odpowiednikiera shrargné krajinné oblasti). Szczegdlnie cennesck
przyrody obgte s ochrom, takze w ramach matoprzestrzennych szczegolnie chronfoofpszaréw
oraz innych kategorii ochrony, ktére w obu krajamhnieco odmienne. Po przypieniu do Unii
Europejskiej do narodowego charakteru ochrony jdyri krajobrazu w obu krajach dokyta
takze si€ obszaréw chronionych w ramach Wspdlnoty — Natud@02 Obejmuje ona obszary
specjalnej ochrony ptakéw (OSO) oraz specjalne aysachrony siedlisk (SOOS), ktére rpaja
celu ochror wybranych gatunkow i siedlisk przyrodniczych.

Sparod wielkoprzestrzennych szczegolnie chronionyclszabdw leacych na analizowanym
obszarze naly w pierwszej kolejnéci wymienic Karkonoski Park Narodowy po stronie polskiej
oraz KrkonoSsky narodni park po stronie czeskigjeks, — z punktu widzenia swojego charakteru
I powierzchni — najwaniejsz czgscia przyrodnica obszaru wsparcia Programu oraz jednym z
waznych obszaréw w ramach Eurofgodkowej, przede wszystkim ze wzdl na swoj charakter i
wystepowanie wielu rzadkich gatunkéw zwietz roslin, w tym reliktdw polodowcowych (ponad
dwadzigcia gatunkéw) oraz gatunkoéw endemicznych, zwtaszcgin. Na terenie Karkonoszy
znajduje si takze Bilateralny Rezerwat Biosfery M&B UNESCO (progra&atowiek i Biosfera)
KrkonoSe/Karkonosze. Teren Karkonoszy nglgednak take do najbardziej zagronych, co jest
wynikiem rozwoju niektérych form turystyki (przedeszystkim narciarstwakcisle zwiazanych z
innymi formami (budownictwo apartamentowe, rozwgjoalkow, nagzenie ruchu i in.).

Po stronie polskiej obszaru wsparcia ustanowiosy jéwnie Park Narodowy Gér Stotowych,
ktory pod wzgédem cech krajobrazowych przypomina formy piaskoweoebite w RCz ochrom

w ramach Parku Krajobrazowego Ziemia Broumowska§@ma krajinna oblast Broumovskao].
Kolejnymi wielkoprzestrzennymi szczegolnie chroryiom obszarami g chrargné krajinné oblasti
(CHKO) po stronie czeskiej i parki krajobrazowegtanie polskiej.

Tabela 2.4. Wielkoprzestrzenne szczegolnie chronienobszary na obszarze wsparcia
Programu

Region Obszar chroniony
Jizerské hory
Ceské stiedohof{
Kokorinsko
Luzické hory
kraj liberecki i kralowohradecki Cesky raj
kraj kralowohradecki Broumovsko
kraj kralowohradecki i pardubicki | Orlické hory
Zelezné hory

kraj liberecki

kraj pardubicki

czeska cze$¢ obszaru wsparcia

Zdérské vrchy
kraj otomuniecki Litovelské Pomoravi
kraj ofomuniecki i morawsko-slaski | Jeseniky
Poodfi
kraj morawsko-s$lgski oodn
Beskydy
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Snieznicki Park Krajobrazowy

Ksigzanski Park Krajobrazowy

Slezariski Park Krajobrazowy

Rudawski Park Krajobrazowy

Park Krajobrazowy Doliny Bobru

Park Krajobrazowy Goér Sowich

Park Krajobrazowy ,Chetmy”
Przemkowski Park Krajobrazowy

Park Krajobrazowy Sudetow Watbrzyskich
Park Krajobrazowy Dolina Bystrzycy

Park Krajobrazowy Goér Opawskich

Park Krajobrazowy Géra Swietej Anny
Stobrawski Park Krajobrazowy
Zateczanski Park Krajobrazowy

Park Krajobrazowy Cysterskie Kompozycje
Krajobrazowe Rud Wielkich

wojewoddztwo dolnoslgskie

wojewoddztwo opolskie

polska czes$¢ obszaru wsparcia

wojewddztwo slagskie Park Krajobrazowy Beskidu Slgskiego
Park Krajobrazowy Beskidu Matego
Zywiecki Park Krajobrazowy*

Natura 2000

Tereny sieci Natura 2000 zostaly na terenie obsmarznaczone zgodnie z DyrektgwRady
79/409/EWG w sprawie ochrony dzikiego ptactwa i &yywa 92/43/[EWG w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i floyraz obowizujacymi krajowymi przepisami
prawa obu krajow.

W czeskiej cgsci analizowanego obszaru znajduje kicznie 17 obszaréw specjalnej ochrony
ptakdw (najwgcej w kraju morawskagtaskim), po stronie polskiej 15 OSO, napee] w
wojewodztwie dolnélaskim. Specjalnych obszaréw ochrony siedlisk naniereisparcia Programu
jest kilkaset (tylko w czeskiej egci Programu jest ich 300). Najgkiszymi SOOS i OSO na terenie
analizowanego obszarwy sv wigkszasci czesci istniepcych wielkoprzestrzennych szczegdlnie
chronionych obszarow. Wygiowanie obszaréw chronionych sieci Natura 2000 bazarze
Programu jest nierbwnomierne. W kraju otomunieckiamup one 21% powierzchni kraju,
natomiast w kraju pardubickim tylko 4%. Po stropielskiej najwgkszy udziat obszaréw sieci
Natura 2000 wyspuje w wojewddztwiglaskim a najmniejszy w opolskim.

Zgodnie z wymogami podmiotu przedktagtsggo Program do projektu koncepcji wydano —
zgodnie z wymogami zapisanymi w ustawie nr 114/1092U. o ochronie przyrody i krajobrazu z
pézniejszymi zmianami — stanowiska organdéw ochronymmdy RCz. Z wymienionych stanowisk
wynika,ze nie mana wykluczy oddziatywania koncepcji na obszary sieci Natura®0
Koncentracja szczegodlnie chronionych obszaréw, ardse sieci Natura 2000 i innych kategorii
ochrony jest w czeskiej ezi obszaru wsparcia wytaie ponadprzectna. W kraju libereckim
obszary chronione wszystkich wsj wymienionych kategorii zajmajtacznie 52% powierzchni
kraju, co stanowi najwcej w RCz. Ponadprzetny udziat obszaréw chronionych wygptije tez w
krajach otomunieckim i morawskdaskim (30%) oraz w kraju kralowohradeckim (28%).
Przeciwnie, w polskich przygranicznych wojewodztivaerytorialny zakres ochrony przyrody jest
stosunkowo mniejszy w poréwnaniu z restrytorium Polski. Udziat obszaréw chronionych w
zadnym z trzech omawianych wojewodztw nieagai poziomusredniej ogolnokrajowej (najwcej
wojewOdztwo opolskie z 27,2% w poréwnaniu z 32,5%kali ogolnokrajowej).
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2.4, Stare obcizenia srodowiskowe

Za stare obarenia srodowiskowe ména na analizowanym obszarze ua@aprzede wszystkim

zamknete, technicznie nieodpowiednie sktadowiska odpadékaone miejsca po wydobyciu
wegla kamiennego, stare zaktady przemystowe i inrgwikszym problemem miejsc ze starymi
obcikzeniami srodowiskowymi jest zapewnienie ich sanacji, rekwhygji oraz zabezpieczenie.
Podstawowym priorytetemassanacje starych olagen srodowiskowych, w przypadku ktérych
istnieje ryzyko zanieczyszczenisddet wody pitne;.

Utrzymujace st duze wystpowanie skaonych terendw (starych ohgen srodowiskowych) na
terenie Programu nalg do historycznych pozostdid dziatalngci prowadzonej w poprzednim
ustroju, gdy nie pawiecano wystarczagej uwagi ochroniesrodowiska oraz gospodarowaniu
substancjami szkodliwymi w produkcji przemystowejinnej. Systematyczne usuwanie tych
obciazen rozpoczto sie w wigkszym stopniu dopiero po 1990 roku.

Na biezaco aktualizowane informacje znajdugic w bazie danych SEKM (System Ewidencji
Skazonych Miejsc) M RCz. Wskazanie miejsc na obszarze wsparcia wylrgmza ramy
niniejszego Zawiadomienia. Warto jednak wsporanigawne tereny wojskowe Ralsko i
zwatowisko po wydobyciu i przetwarzaniu uranu wady pod Ralskem w kraju libereckim,
sanac} terenow przemystu chemicznego w kraju pardubickiny szczegolniei kraj morawsko-
Slaski, w ktorym jest skoncentrowana — ze wgl na lokalizag przemystu cjzkiego w
przesziéci — w ogole najwiksza liczba obazen w ramach analizowanego obszaru (np. laguny
zuzytych olejéw rafinerii Ostramo).

W RP raportowanie w tym zakresie wydgh inaczej. W raportach o stanigodowiska
przedstawiane assdane dotyczce zdewastowanych i zdegradowanych gruntow, ktoymagaj
rekultywacji i ktore utracity wart@® uzytkowa w wyniku warunkéw naturalnych, zmian
srodowiskowych lub dziatalnei przemystowej i szkodliwej rolniczej (do poziomecatych
wojewddztw). W przypadku wojewddztwa opolskiego @12 roku byto to dcznie 2 888 ha, w
catym wojewoddztwie dolnidaskim 8 076 ha a w catym wojewddztwdlaskim 4 819 ha. Z punktu
widzenia obcgizenia obszaru Programu w formie brownfields, przedgzystkim w formie
niewykorzystywanych terenow poprzemystowych, parse polskiej problem ten analogicznie
dotyczy przede wszystkim podregionu rybnickiegodndk ze wzgidu na dawa przesziéé
przemystows (w tym przemyst budowy maszyn, gornictwo i hutwig), brownfields stanowi
obcihzenie take w innych regionach obszaru wsparcia Programuni¢twio szkia, papiernictwo,
produkcja tekstylna i budowa maszyn).

2.5. Odpady

Ogolny rozwdj produkcji odpaddéw na obszarze Progr&sztattuje si podobnie jak produkcja
ogo6lnokrajowa w obu pstwach. Produkcja odpaddéw komunalnych od dlugiegasi rénie
(wzglednie w Polsce stagnuje)g¢dnc efektem rosgrego poziomuzycia ludndgci i jej konsumpciji,
natomiast produkcja odpadéw zaktadowych od wiglurlaleje (hczny spadek produkcji odpadéw
w RCz w latach 2003-2011 wynosit ok. 15%). Awdne jest to zaréwno z przeksztatceniami
strukturalnymi w gospodarce, jak i z rozwojem isstwaniem nowych technologii produkcyjnych
czy tez technologii przetwarzania i utylizacji odpadow. afmenie ma rownie wptyw
ekonomiczny, polegagy na wzrdcie cen surowcOw pierwotnych i zmiana uwarunkbwa
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legislacyjnych (np. w wyniku standaryzacji niekt@dpady mana uzna za produkty uboczne,
niepodlegajce trybowi ustawy o odpadach — popioty lotne i.in.)

Tab. 5. Produkcja i wykorzystanie odpadéw wedtug kajow RCz i podregionéw w RP (2010)

Odpady komunalne el
przemystowe
Udziat Udziat oddzielnie
NUTS 3/NUTS 2 Produkcja na 1 L. gromadzonych . .
. oddzielnie ; Catkowita produkcja
mieszk. gromadzonych komponentow (tys. ton/rok)
(kg/rok) [E— Wskaznik
2010/2005*

liberecki 287,1 13,3 0,92 288
3§‘ kralowohradecki 276,7 18,4 1,02 501
S & pardubicki 272,7 35,1 3,41 367
—%,,“ & otomuniecki 300 14,3 1,43 544
% morawsko-slgski 292,7 15,8 2,59 2 646
Republika Czeska 317 15,9 1,56 20423

woj. dolnoslgskie 7,1 322,73%
p. jeleniogdrski 295 2600
% p. watbrzyski 299 951

2 [woj. opolskie 7,0 112,90%
< [p. nyski 203 77
§ | p. opolski 256 776

© | woj. slaskie 8,7 241,67%
§ p. rybnicki 252 9672
p. bielski 205 416
Polska 241 8,6 268,75% 113 478

Zrédto: Analiza socjoekonomiczna, ktéra jest
jednym z materiatdw wchodzqcych w zakres
Programu oraz danych Czeskiego Urzedu
Statystycznego — Rocznik Statystyczny krajow
Republiki Czeskiej 2011

Odpady przemystowe

Produkcja odpadow przemystowych w kraju morawélgskim i podregionie rybnickim jest
kilkukrotnie wyzsza w porownaniu z pozostatymi regionami obszamygranicznego (wysokie
wartcsci produkcji @ takze w powiecie jeleniogorskim). W kraju morawsiaskim duwe ilosci
produkcji tych odpadéw réwnovrg jednak wysoki udziat ich wykorzystania, w szczZiegsci
recykling (np. tylko w latach 2009-2011 w kraju ramskoslaskim wielkas¢ recyklingu odpaddéw
przemystowych zwikszyta s¢ niemal o 30%). Odwrotna sytuacja wysije w podregionie
rybnickim, w ktérym wysokiej produkcji odpadow toregszy niski stopig ich wykorzystania (w
poréwnaniu z wjkszascia polskich podregiondw). Produkcja odpadow przenygth w
pozostatych regionach analizowanego obszaru jesbwmtywalna i stanowi (za wafkiem
podregionu jeleniogorskiego) stosunkowo niski ubdaigrodukcji ogolnokrajowej obu patw.

W zakresie odpaddéw niebezpiecznych nelsza produkcja wyspuje ponownie w Kkraju
morawskoslaskim. W RCz w ostatnich latach odnotowano niewielkizrost odpadéw
niebezpiecznych, prawdopodobnie wyn#@aj ze wzrostu produkcji wytwarzgjej odpady
niebezpieczne.
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Odpady komunalne

W poréwnaniu ze statystykami ogoélnoeuropejskimigregacja i wykorzystanie odpadow w
obszarze programowania jest wicha nizszym poziomie aaeli srednia unijna.

Na ilos¢ ewidencjonowanych odpadéw komunalnych na 1 mieszkavptywa wiele czynnikow
takich jak typ struktury osadniczej i zyganej z tym zabudowy, wptywgjej na sposob likwidacji
ewidencji odpadodw, sita nabywcza ludoboraz inne. W czeskiej e&ci obszaru programowania
produkcja odpaddéw komunalnych utrzymujec spowyzej przecgtnej wianie w bardziej
zurbanizowanych krajach - moraws#askim (niemal dwukrotna produkcja w stosunku do
pozostatych czeskich krajow — ¢dizy rokiem 2011 a 2010 naptt jednak znaczny spadek) oraz
pardubickim. Najwksza ilg¢ produkowanych odpadow komunalnych w przeliczenas h
mieszkaca, ok. 300 kg, byta w kraju otomunieckim w 201kuoCatkowita produkcja odpadow
komunalnych wynosita w czeskiej @zi obszaru programowania w 2011 roku niemal 1 ra t
Najwyzszy poziom segregacji odpadow komunalnych odnotowakraju pardubickim.

Po polskiej stronie najasza produkcja odpadow komunalnych wpsije w podregionach bielskim
i nyskim, w ktérych w znacznym stopniu wggtije zabudowa indywidualna. Wasth nie &
jednak wykazywane na poziomiegéei wojewodztw, a wic dane dotycxce produkcji i segregacii
odpaddéw nie odnogzsie bezpdrednio do obszaru programowania.

Utrzymujacym sk problemem w zakresie gospodarki odpadami na obszprogramowania
pozostaje wykorzystanie biodegradowalnych odpadéwmunalnych, ktore assw duzym stopniu
sktadowane na sktadowiskach, oraz niewystagcaaj ilos¢ odpadoéw komunalnych
wykorzystywanych do celow energetycznych lub matewych. Przyczym tego pierwszego jest
niewystarczajca wydajné¢ urzadzex do wykorzystywania odpadéw biodegradowalnych,
pochodacych zaréwno z mutdow z oczyszczakuiekdw, jak rownie przyktadowo odpadéw z
gastronomii i sieci handlowych. Kolejnymi problemam zakresie gospodarki odpadami s
rekultywacje i zabezpieczenie zam#tgch i zamykanych sktadowisk odpadow oraz wykorayet
tego typu brownfields.

2.6. Woda
2.6.1. Jaké&c wod powierzchniowych

Rozwdj stzen badanych wskanikéw za ostatnie 20 lat odzwierciedla wzgln stopniu rozwoj
ilosci zanieczyszczepochodzcych zezrédet punktowych, dogp do oczyszczanigciekdw (udziat
oczyszczanychsciekOw, stopié@ czyszczenia wod) oraz rozw0j spoteczno-ekonomiciny
polityczny w obu krajach (restrukturyzacja przemygpodnoszenie poziomiycia, przysipienie
do UE). Rénice pomédzy poszczegollnymi latamiastakze w dwym stopniu spowodowane
warunkami klimatycznymi danego roku (bilans wodigymperatury).

Wody z wkkszaci czeskie] czgsci obszaru przygranicznego odprowadzane ws kierunku
potudniowym, praktycznie bez potencjatu oddzialyimatmansgranicznego (rozprzestrzenianig si
zanieczyszczenia). Ocengqj jakas¢ woéd w oparciu o podstawowe badane wsias, mazna
zauway¢ wyrazny trend stopniowej poprawy jakm wody w ciekach, gdyw szczegolngci w

3 Badanymi wskaznikami sg w szczegolnosci BZT5, ChZTCr, N-NO3-, Pcalk., AOX, Cd, bakterie termotolerancyjne z
grupy coli.
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latach dziewgcdziesatych i w ostatniej dekadzie w czeskiejef@ obszaru programowania
zmniejszyty st srednie roczne gtenia zanieczyszcae

W RCz wyranie zmniejszyt si udziat odcinkow ciekow zakwalifikowanych do klasy czyli z
najgorsa jakoscia wody. Wkksza¢ badanych odcinkbw w obszarze programowania
zakwalifikowana jest do 1zlll klasy jakdsci wody. Jednak pomimo zdecydowanej stopniowej
poprawy jakéci wéd mana stwierdzi, ze wchz wyskpuje kilka odcinkéw ciekow
zakwalifikowanych do klasy V, czyli najgorszej wadt podstawowej klasyfikacji wskaikow.
Jaka¢ wody w poréwnaniu z 1991 rokiem poprawita przyktadowo w Izerze, dince, Li&inie
oraz o dwie klasy w Nysie kayckiej. Przeciwnie, od dtugiego czasu i aktualngg@szona jest
jakos¢ woéd w niektorych ciekach na Potabiu (Mrlina), omigzzane jest z tymze s to cieki o
mniejszej ilégci wody, do ktérych jest jednak odprowadzana stkewo wicksza ilag¢
zanieczyszcze

W przedstawionym porownaniu sytuacja w polskiejscz obszaru programowania jest bardziej
skomplikowana. W wojewddztwie opolskim naekézaci z 61 profili pomiarowych w ogolnej
ocenie odnotowano stan "zty", tylko w 2 przypadkddbbry" (dotyczyto to po jednym odcinku
Nysy Klodzkiej i Stobrawy). W ramach tej oceny rigigednak nadmieij ze ogblna ocena zalea
jest od kilku wskanikdw i ogdlna ocena "zta" nie rOwniez oznacza, ze w wielu wskanikach
stan cieku na profilu jest dobry (ogdliny wynik meo'psit” tylko jeden ze wskanikow). Podobnie
w wojewodztwie slaskim, ogdlna ocena stanu ciekdw wekgzaci przypadkow byta "zia".
Poréwnujc jakas¢ wody w poszczegdlnych eiach obszaru programowania ina jednak
zdecydowanie stwierdgi ze czstkowe wskaniki swiadcz o poprawiajcej sk jakosci wody w
kierunku potudniowo-wschodnim obszaru.

Réwniez w przypadku wojewddztwa dolSlaskiego ogdllna ocena innaznizia" stanowi tylko
wyjatek (2 przypadki).

2.6.2. Gospodarka wodna

Zaopatrzenie w wad

Ogodlny dtugookresowy znagzy spadek catkowitych poboréw wody agdet powierzchniowych i
podziemnych w obszarze programowania ngieay byt pod koniec lat 90. XX wieku. Naptto to
w zwiazku ze zmniejszaniem produkcji przemystowej w wynikestrukturyzacji gospodarki i
zmniejszania zapotrzebowania na wedwyniku zmian technologicznych w okresie po 198ku.
W ostatnich pjciu latach catkowita il& pobieranej wody ustabilizowataesiObecnie na pobér
wod wplywa w wekszym stopniu wdranie nowych, bardziej oszginych technologii
produkcyjnych oraz ogoélneagenie do oszegizania kosztéw zaréwno w przeflg; jak i w
gospodarstwach domowych (wzrost cen).

W obszarze programowania istaiggdnak stosunkowo de raznice w udziale liczby mieszkadw
zaopatrywanych w wadz wodocagow publicznych, co wynika w szczeg6keoz r&znej struktury
osadniczej. W aglomeracjach miejskich i regionaatibanizowanych wyspuja najwyzsze udziaty
mieszkacéw podiczonych do wodoggdéw (kraj morawskdiaski 99,7% w 2012 roku), natomiast
na obszarach wiejskich (podgorskich i gorskich)ialgze s najnizsze i cesto wykorzystywaneas
studnie (p6inocne goérskie tereny krajow libereckiegralowohradeckiego i otomunieckiego).
Regionalnie, najiiszy udziat w 2012 roku byt w kraju libereckim (90%b jest znacgo ponkej
sredniej ogolnokrajowej. W kraju morawsktskim wyprodukowano tale najwkcej wody
ogbtem (84 045 tys. i
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2.6.3.Scieki

Scieki komunalne

W ostatnich latach i dziegiioleciach na obszarze programowania widoczny wstzny trend
zwigkszania udziatlu oczyszczanyébiekOw. Stopié oczyszczanigciekow komunalnych mimna
ocenig na podstawie udziatlu gospodarstw domowych guadinych do kanalizacji. Udziat ten
trwale ragnie. Zdarza si jednak, ze nie wszystkiescieki odprowadzane do kanalizacja s
oczyszczane i ich udziat w poszczegolnych regioreetzo si rozni.

Tabela nr 2.6. Kanalizacja na potrzeby publiczn€®10 roku

Obszar Udziat mieszkancow mieszkajacych na state | Udziat oczyszczanych sciekéw
Programu w domach podtaczonych do kanalizacjiw | odprowadzanych do kanalizacji
ogolnej liczbie mieszkarcow (%) (%)
czeska |liberecki 68,2 99,7
czesc
obszaru
kralowohradecki 74,1 92,8
pardubicki 71,8 96,5
otomuniecki 77,6 96,8
morawsko-$lgski 80,8 90,6
Republika Czeska 81,9 96,2
polska [podregion jeleniogdrski 73,1 91,7
czesc
obszaru
podregion watbrzyski 71,3 99
podregion opolski 69,2 84,3
podregion nyski 66,3 96,2
podregion rybnicki 61,8 69,7
podregion bielski 61,8 93,4
Polska 65,7 92,3

Od 1990 roku w RCz ponad dwukrotnie wyzao si€ kanalizacyja i tym samym zwgkszono
udziat mieszkacow RCz podiczonych do sieci kanalizacyjnej z 72 do 82,5% w2fiku. Liczba
mieszkacoéw podhczonych do kanalizacji nadal srie. Trend ten widoczny jest we wszystkich
krajach analizowanego obszaru RCz. Procentowo mapyy udziat mieszkaow, ktorzy g
podiczeni do kanalizacji, wygpuje w kraju morawskeékaskim. Udziat ten w 2009 roku wynosit
80,8% mieszkacow, w 2012 roku wzrost do 82,3% miesakaw. Przeciwnie, w kraju libereckim
udziat ten jest stosunkowo mniejszy, odsetek miggzkwv w domach przgczonych do sieci
kanalizacyjnej z oczyszczaindciekow w 2012 roku wynosit 66,4%. W krajach kraldwadeckim,
pardubickim i olomunieckim udziat mieszi@w podhczonych do sieci kanalizacyjnej w latach
2009-2011 wynosit od 70 do 78%.

Srednia skuteczrié oczyszczalnisciekow (ilosé odseparowanych zanieczysziygest w RCz
bardzo wysoka w przypadku BZT5 oraz substancjiazipuszczonych - usuwanych jest @8%
zanieczyszcze W zakresie ChZTCr skuteczito wynosi ok. 94%, w przypadku fosforu
catkowitego usuwanych jest 82% a w przypadku suicgtazotowych 72%. Wartgi te (2011 rok)
ksztattup sic podobnie jak w latach poprzednich, co jest azane z praktycznie ukozora
rekonstrukeg duzych oczyszczalni sciekdw oraz ustabilizowanym trendem w produkcji
zanieczyszczew poszczegolnych aglomeracjach.
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W polskiej czsci obszaru programowania w poréwnaniu z czesk:scia liczba poddczonych
gospodarstw domowych jest o wielezsga. Wynika to z wyrmie nizszej sredniej w zakresie
podkczenia gospodarstw domowych w catej Polsce w poatwun z RCz (ok. 15 punktéw
procentowych). Jednak w poréwnanius&zedna RP udziat podiczenia w polskiej agci obszaru
programowania jest wygzy. Najwyszy jest w regionach jeleniogorskim i watbrzyskim -8
punktéw procentowych w poréwnaniu zeednh ogolnokrajows, co jest przykiadowo wcej
anizeli w kraju libereckim). Maleje Zaw kierunku od zachodu na wschod. Podregiony
wojewddztwaslaskiego wykazuj wartasci ponizej sredniej ogélnokrajowej, do sieci kanalizacyjnej
podkczonych jest tylko ok. 60% ludia.

Przemystowe zanieczyszczenie wod

Obszar programowania czesko-polskiego pograniczdezya tradycyjnie do obszarow
uprzemystowionych i w diej czsci gesto zasiedlonych. Oprécz zanieczyszckemunalnych, w
duzych aglomeracjach (ostrawska, hradecko-pardubidkzerecka po stronie czeskiej i GOP po
stronie polskiej) zanieczyszczenia pochpdie tylko zezrédet komunalnych, ale tak zezrodet
przemystowych. Jednak po stronie czeskiej wzydu stopniu udalo si juz zmniejszy
zanieczyszczenia zaddet punktowych (do oczyszczalégiekdw po czeskiej stronie pragizone
Sa juz wszystkie duae zrodta zanieczyszcaeczyli zaktady przemystowe).

2.6.4. Ryzyko powodzi

Na terytorium, ktérego dotyczy niniejszy dokumegitozi ryzyko powodzi. Monitoragc ryzyko
powodzi, jako podstagv wzia¢ mozna np. wskanik wyskpowania fal kulminacyjnych, przy
ktorych ogtoszono trzeci stogigpogotowia przeciwpowodziowego (SPA).

Znaczce sytuacje powodziowe zaobserwowano np. w okaliigsta Frydlant oraz na innych
obszarach kraju libereckiego oraz wojewddztwa ddhsiiego, z przerzutami do Saksonii (2010).
W 2009 roku sytuacje takie zaobserwowano we wsdepdesci terytorium obgtego wsparciem,
w skfad ktérego wchodzokolice Novego &ina i Jeseniku (wojewddztwo opolskie), natomiast w
roku 2007 byly to okolice Jeseniku i Opawy (wojewtido dolndglaskie i opolskie). Réwnierok
2006 byt specyficzny pod wzglem liczby powodzi, kiedy zwlaszcza wiosenna pawvbgta
bardzo intensywna §& chodzi o zasig, a take diuga¢ trwania wysokich przeptywow.

Z warunkow hydrologicznych niniejszego terytoriuasio wynika,ze wptyw na polsk czes¢
terytorium obgtego wsparciem matiwy jest zwtaszcza w dorzeczu Odry, obejgoyim biegi rzek,
na ktorych zwgkszone przeptywy pojawigjsie stosunkowo ogsto (zwilaszcza Olza, Lubina,
Opawa, Widnawa). Potudniowy kierunek fali powodzewi jej przegcie z terytorium polskiego
na czeskie ograniczony jest do zaledwie kilku olis@apotudniowej Polski, nalgcych do
dorzecza taby, ewentualnie Dunaju.

2.7. Gleba

W ostatnim dziesgcioleciu na obszarze programowania w zakresie gismpavania glebami nmma
odnotow& podobne trendy jak w catej RCz i RP. Zmniejszapwierzchnia gruntow rolnych,
wzglednie gruntdw uprawnych oraz zmniejsza tsikze odsetek gruntéw ornych. Dzieje $ak na
korzyé¢ porostoéw trawiastych, co z punktu widzenia sta$in krajobrazu ména uzna za
zjawisko pozytywne. Przestrzenny rozktadepahia tej wewntrznej przemiany gruntéw rolnych
wynika przede wszystkim z efektywstd gospodarowania gruntami i ma miejsce w szczegoin
na obszarach o 18zej wydajnéci gleb. Dzeki temu najwekszy ubytek udziatu gruntéw ornych
jest w kraju libereckim i wojewodztwie dolglaskim.
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Zgodnie z trendami ogolnokrajowymi nagkszasci obszaru programowania zkszyta s¢ takze
liczba terendéw budowlanych. Do tego przyczynig Sioom budowlany w ostatnich latach (w
szczegolnéci zwigkszenie terendw pod budownictwo mieszkaniowe, rémww zwiazku z trendem
suburbanizacji). Wyjtkiem jest kraj morawskeélaski, gdzie liczba terendéw zabudowanych
zmniejsza s przede wszystkim na kor&y terenOw pozostatych, co wynika z zaniku terenow
przemystowych, przeksztatconych w tereny niewykstage (brownfields).

Tabela nr 2.7. Zmiany w udziale wykorzystania grunéw w ostatniej dekadzie

NUTS 3/NUTS2 grunty orne porosty grunty rolne tereny tereny
trawiaste ogoétem zabudowane | pozostate

czesc |liberecki -7,2 6,6 -0,8 3,6 0,3
czeska

kralowohradecki -1,6 0,9 -0,9 -0,6 4,4

pardubicki -1,8 1,9 -0,9 2,6 2,7

ofomuniecki -1,7 13,1%* 1 0,6 5,4

morawsko-$lgski -4,6 -2,1* -3,6 -5,2 2,4
cze$¢ |woj. dolnoslgskie 0,5 -5,8 -1,0 1,6 -3,3
polska

woj. opolskie 2,2 -12,8 -0,8 4,5 -1,4

woj. $lgskie -1,1 -3,2 -2,6 10,9 -5,8

* zmiany take w efekcie administracyjnego pragzenia czsci kraju morawskaslaskiego do kraju otomunieckiego
y yjnego p J g J g

Przedostawanie gisubstancji obcych do gleb

Substancje obce przedostagic do gleb w szczegdlldoi w drodze stosowania nawozow,
pestycydow oraz depozycji atmosferycznej. Innyntissancjami stanowtymi zagraenie, ktore
przedostaj si¢ do gleb, g polutanty organiczne zawarte w szlamie z oczysmczRotyczy to w
szczegOlnéci PCB, WWA i AOX. W glebie ornej wymienione polutiy organiczne badane s
przede wszystkim z punktu widzenia zngmryo ryzyka, jakie stanowidla taacucha pokarmowego

i istnienia organizmowywych.

Na biezaco przeprowadzany jest szczegotowy, przestrzenmyitoring gruntdw rolnych podatem
zawartdci substancji obcych pochodzenia organicznegoorganicznego. W ostatnich latach nie
zanotowano znagzych zmian.

Wodna i wiatrowa erozja gleb

Pomimo tegoze grunty orne stopniowo zapbwane g bardziej stabilnym typem krajobrazu, w
szczegolnéci na terenach gorskich i podgorskich, to w obws$ciach obszaru jednym z
podstawowych czynnikow ryzyka jest wzibardzo wysoki udziat gruntow ornych.

Z punktu widzenia transgranicznego oddziatywan@zjgrwodnej, potencjalnie niebezpiecznymi
terenami g lokalnie dorzecza rzeki Siuej [Witka] w kraju libereckim oraz &tavy [Scinawki] na
ziemi broumowskiej. W kraju otomunieckim erozja wad z potencjalnym oddziatywaniem
transgranicznym wyspuje w szczegolriwi w dorzeczu rzeki 8ej [Biata Gluchotaska] na ziemi
jesenickiej oraz w okolicach Javornika, w kraju emeskoslaskim w rejonie Osobtogi, w dorzeczu
Opawy, Olzy i calej gornej Odry. Tereny zagwoe eroz wodm w polskiej czsci regionu
przygranicznego wyspuja W szczegélnéci w Sudetach, Beskidach oraz nascz Niziny Slaskiej
(okoliceSlezy i Plaskowyu Glubczyckiego) oraz na Pogor&laskim.
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2.8. Lasy

W Republice Czeskiej wygbuje stosunkowo die zalesienie - 33,7%, co jest 0 wielewedj anzeli
w Polsce — 29,2%. Zalesienie na obszarze wsparzgggtawia pousza tabela:

Tabela nr 2.8. Zalesienie na obszarze programowania

Obszar Zalesienie (%)
Programu
czeska |kraj liberecki 446
czesé
obszaru
kraj kralowohradecki 31,1
kraj pardubicki 29,6
kraj otomuniecki 35
kraj morawsko-$lgski 35,7
Republika Czeska 33,7
polska [podregion jeleniogdrski 40,0
czesé
obszaru
podregion watbrzyski 30,3
podregion opolski 19,7
podregion nyski 32,2
podregion rybnicki 22,2
podregion bielski 41,4
Polska 29,2

Z powyzszej tabeli wynika midzy innymi, ze poszczegollne e&ci obszaru programowania S
zalesione nieréwnomiernie. Rdce wystpuja nie tylko przy poréwnaniu RCz a RP, alezakv
ramach poszczeg6lnych podregionéw polskich wojewddnraz medzy czeskimi krajami.
Najwicksze zalesienie wygiuje na terenach ecych na obrzegach obszaru na zachodzie i
wschodzie polskiej eZci - 40% oraz w kraju libereckim w RCz. Najmniejszeokoto 20% - w
przemystowym regionie rybnickim i w podregionie ¢gom.

W 2011 roku w RCz zalesiono na nowgznie 21,7 tys. ha terenéw (0,7% ogdlnej powierzchn
kraju), przy czym 61,4% zalesiano drzewami iglastyr®8,6% liciastymi (w ostatnich 3 latach
okoto 40%). Dz¢ki odpowiedzialnej gospodarcesteej prowadzonej w ostatnich latach w ramach
odnowy lasu coraz €zciej stosuje i drzewa liciaste (buk, gb, lipa), ktére przyczyniajsic do
bardziej naturalnej i bardziej stabilnej struktdrgewostanow.

Porosty Iéne nie g juz niszczone (defoliacja) w tak szybkim tempie jakalmito miejsce w
przeszidci, co mana uzna za reakaj porostow lénych na zmniejszenie poziomu zanieczysacze
w powietrzu w ostatnich dwdéch dziesioleciach. Pomimo spowolnienia tempa, defoliasja,
szczegOlnéci w RCz, nadal pozostaje bardzo wysoka.

2.9. Rozwoj stanusrodowiska bez realizacji koncepciji

W trakcie procesu przygotowania Programu bylaozeni nie tylko przedstawiciele Instytucji
Zarzadzapcej (RCz) i Koordynatora Krajowego (RP), ale réwnigtowni kluczowi aktorzy

13-R-26
Maj 2014 37



RADDIT

DONSULTING

Raport
SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

(przedstawiciele krajow, wojewodztw itp.). W tralgadpracowywania Programu rozi@ao r@ne
alternatywy opracowania poszczegolnych ¢scz Programu, jego rezultatem jest $za
zaprezentowanie calej koncepcji w jednej wersjiaaviz celami. Osggniccie celéw zostanie
zapewnione przez realizagprojektow, ktore jednak musdy¢ zgodne z ramami oksi®nymi w
koncepcji oraz spetntaz gory ustalone warunki.

Obok zaproponowanej wersji zdefiniofvanozna réwnie wersg zerows, ktGra oznaczalaby
zachowanie aktualnego stanu i nie uwdgiata realizacji Programu. W razie wyboru wersji
zerowej rozwoj srodowiska naturalnego kontynuowany bytby zgodniedatychczasowymi
tendencjami, na ktore Program wywienmaze tylko niebezpgredni i fragmentaryczny wptyw,
poniewa s$rodowisko naturalne znajduje ¢sirbwnoczénie pod wplywem szeregu innych
czynnikdw, w tym wpltywow innych koncepcji na szchelegionalnym i pastwowym w obu
krajach, ktére oddziatajna terytorium olgtym wsparciem Programu.

W hipotetycznym, praktycznie nierealnym przypadgdyby nie zrealizowanaadnego z dziata
okreslonych w Programie, zaktadanozna, ze rozwdj standrodowiska naturalnego na terytorium
objetym wsparciem Programu zmierzatby w paziym kierunku (taka sytuacja nie aeojednak
nast&, albowiem realizacja wkszacci celow nie zalgy wytacznie od ich oljcia Programem):

* Redukcja dziat&arozwojowych na terytorium ollym wsparciem Programu.

* Wsparcie dla dziafg ktére nie spetniatyby celow Programu, istniatadayem ryzyko braku
dofinansowania z funduszy strukturalnych UE 2014+.

* Realizacja dzialarozwojowych przebiegataby prawdopodobnie w spasdtiotowy, brak
koordynacji ze strony administracji publicznej, wleznosci od intereséw i m@diwosci
finansowych inwestorow.

» Ograniczone mdiwosci wspotpracy partnerskiej rdzy mieszkacami i instytucjami obu
panstw.

Prawdopodobnie zwkszylby st nacisk na zanieczyszczeriimdowiska naturalnego, oliytaby
si¢ zdolna&¢ reagowania przy rozwzywaniu sytuacji kryzysowych, ograniczono by dzwda
zwiazane z rewitalizagji ochrory atrakcji kulturalnych i przyrodniczych.

Z drugiej jednak strony, prawdopodobnie nie miatatigjsca remonty i budowy drog w zakresie
zdefiniowanym w Programie, co mogtoby hie@nsekwencje zaréwno negatywne (nie dosztoby do
redukcji korkéw, zw¢kszenia bezpiechstwa itp.), jak i pozytywne (nie wywierano by nadtisna
obszary naturalne, na tereny rolnicze lufné&). Naley jednak wzi¢ pod uwag fakt, iz czesé
projektow, ktore uzyskajwsparcie Programu, prawdopodobnie realizowano d» \Wwzgtdu na
jego istnienie.
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3 CHARAKTERYSTYKA SRODOWISKA NATURALNEGO NA TERENACH NARA ZONYCH W ISTOTNYM
STOPNIU NA ODDZIALYWANIE REALIZOWANEJ KONCEPCJI CHARAKTERISTIKA ZIVOTNIHO
PROSTREDI V OBLASTECH, KTERE BY MOHLY BYT PROVEDENIM KONCEPCE VYZNAMN E
ZASAZENY

Program Wspoipracy Transgranicznej Republika Czesk&zeczpospolita Polska 2014-2020
dotycz catego analizowanego obszaru, ktéregocgaprzedstawiono w rozdziale 1 Zakres i cele
koncepcji. Wptyw realizacji Programu i st jednak rani¢, nie tylko ze wzgldu na charakter
poszczegolnyckrodkow, ale rownig ze wzgédu na wraliwos¢ obszarow potencjalnie aftych
dziataniami, ktérych ram stanowi dana & priorytetowa. E kweste rozwiazuje konsekwentne
stosowanie kryteriowsrodowiskowych w ramach wyboru projektéw (patrz roadl 11). Ze
wzgledu na to,ze przy pomocy tych kryteridGdrodowiskowych zostanwyeliminowane (nie &da
wspierane) projekty mage mi€ negatywny wplyw nasrodowisko, mana stwierdz, ze w
wyniku realizacji programuadne tereny niedola w sposob istotny (negatywny) dotkté. Nie
mniej jednak naley stwierdzé, ze w analizowanym obszarze istaigjwie grupy ,wraliwych*
terenow, w ktérych naky szczegolnie konsekwentnie poddéveenie oddziatywanie projektow
potencjalne sktadanych w celu ich dofinansowaniemach Programu w zakresie ich zinwego
niekorzystnego wptywu ngodowisko. Dotyczy toscislej ujmujac, nas¢pujacych terendw:

* Obszary o podwiszonych wymaganiach w zakresie ochrony przyrodgjokrazu.

Chodzi przede wszystkim o przygraniczne tereny kejgizestrzennych i matopowierzchniowych
obszaréw olgtych szczegolp ochrony oraz specjalne obszary ochrony siedlisbbszary
szczegolnej ochrony ptakow sieci NATURA 2000. Tgrendwym znaczeniu z punktu widzenia
ochrony przyrody i krajobrazuaswymienione w rozdziale 2.3, natomiast informacydzce
obszarow sieci NATURA 2000 uzupetniono rownigv rozdziale 2.3 oraz w rodziale nr 4
niniejsziej Prognozy. Okgeenie tych obszarow jest vmae szczegodlnie pod atem ich
potencjalnego zaggenia ze strony projektow, ktoregdn dotyczyly wzmocnienia dogbnasci
komunikacyjnej w drodze poprawy stanu infrastruktkomunikacyjnej.

* Tereny o szczegolnie pogorszonym stanielowiska

Z analizy stanusrodowiska naturalnego na obszarzec¢bimpm Programem (zwilaszcza szggo
wschodniej cegsci) wynika, ze oddziatywanie na wybrane elemeritypdowiska naturalnego —
zwlaszcza za zmiana jakéci atmosfery na skutek emisji substancji szkodliwyee zrodet
przemystowych, transportu i lokalnych paleniska¢ sytuacja akustyczna (poziom hatasu) w
zwiazku z transportem w miastach i przy najbardziejigtmnych liniach komunikacyjnych — ma
potencjalnie negatywny wptyw rfeodowisko naturalne i zdrowie mieszicaw.

W zwiazku z tym maéna wicc wybrane obszary Dolnegslaska oraz kraju morawskidaskiego
uwazat za tereny, w ktorych natg zwracg& uwag zarOwno na negatywne, a zwlaszcza te
pozytywne oddziatywanie Programu. Ngmstie naleatoby uwzgedni¢ fakt, ze stansrodowiska
naturalnego ogranicza niektéseodki, mogic blokowa& jego naturalny lub aktywnie wspierany
rozwoj, w tym pogorszenie wizerunku terytorium @eaatrakcyjnéd¢é z punktu widzenia
przedsgbiorcéw, mieszkacow i turystow).

Nalezy jednak stwierd#i, ze oprocz wymienionych kryteriodrodowiskowych stiacych do celow
wyboru projektu, kolejnym zabezpieczeniem realiza)jektéw na terenach, ktére mogtyby zd@sta
w istotny sposob dotketie realizacy projektu, jest odibna ocena oddziatywania projektow
(przedstwzigc) nasrodowisko.
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4  WSZELKIE OBECNIE ISTNIEJ ACE PROBLEMY SRODOWISKOWE , KTORE SA ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA KONCEPCJI , W SZCZEGOLNOSCI DOTYCZACE TERENOW O WYJATKOWYM
ZNACZENIU DLA SRODOWISKA NATURALNEGO

4.1. Obecnie istniegcce problemysrodowiskowe dotyczce terendw o wyjtkowym znaczeniu
dla srodowiska naturalnego

Informacje o istnigjcym staniesrodowiska na terytorium offiym Programem oraz potencjalnych
zmianach tego stanu w przypadku braku realizagjjeptowanego dokumentu szczegotowo
opisano w rozdziale 2. niniejszej Oceny. Charaldigia srodowiska na obszarach etyjch
prawdopodobnym znagzym oddziatywaniem projektowanego dokumentu uzupem w
rozdziale 3. niniejszej Oceny.

W tej czsci opisujemy aktualnie istnigge problemysrodowiska naturalnego na danym terytorium,
ktore w kolejnej cgsci niniejszego tekstu pelprole jednego zerddet stizacych do ustalenia celow
referencyjnych srodowiska naturalnego — podstawowe metody ocenyywdw koncepcji na
srodowisko naturalne i zdrowie publiczne. Napwiejsze z omawianych problemosrodowiska
naturalnego w obszarze etym wsparciem rozpoznane zostaty w oparciu o anaktualnego stanu
srodowiska naturalnego:

Powietrze

» utrzymupce St zanieczyszczenie powietrza, w szczegédnpytem frakcji PMg i PM, 5 oraz
organicznych substancji szkodliwych (przede wsagstolicyklicznych weglowodorow
aromatycznych reprezentowanych przez benzo(a)rpayodu koncentracji przemystowych
zrodet zanieczyszczania powietrza, zwtaszcza w kraprawskoslaskim i regionie rybnickim
wojewodztwaslaskiego (huty i koksownie, przemyst chemiczny, eergyka),

» zanieczyszczenie atmosfery NQawieszonymi citeczkami frakcji, My i PM; stlenkami
azotu i ozonem przypowierzchniowym w miastach avgmblizu bardzo obazonych linii
komunikacyjnych w konsekwencji intensywnego ruchagdwego, a tate linii
komunikacyjnych w niezadowatgym stanie i/lub o niewystarcaagj mocy,

> wysoki iloraz emisji z domowych palenisk, istnigpy tym ryzyko ich dalszego wzrostu w
zwiazku z powrotem gospodarstw domowych do paliw statygynikapcego z przyczyn
ekonomicznych; w tym ich wptyw na zgkiszory koncentragj zawieszonych csteczek i
benzo(a)pirenu w atmosferze, nawet wksizej odlegtéci od centréw aglomeraciji,

Hatas
» wysokie obcizenie halasem w miastach oraz okolicach drogaymunatzeniu ruchu,

Przyroda i krajobraz

» zaburzona gospodarka wodna, zmniejszona zéolabencyjna krajobrazu,

» rozprzestrzenianie ghieautochtonicznych gatunkowsho i zwierzat,

» aktualna lub planowana budowa obiektéw liniowycbvpadzcych do fragmentacji krajobrazu
oraz zmniejszenia jego dnoosci (drogi, kanat wodny),

» zapewnienie ochrony obszardow sieci Natura 2000 zeahowanie cech krajobrazowych,

» ekspansja niepierwotnych gatunkowlioi zwierzat
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Woda

>

A\

A\

niewystarczajco rozwinkty system sieci kanalizacyjnych i oczyszczahiekéw, prowadzcy
do zanieczyszczania ciekéw (chacjakos¢ wod powierzchniowych poprawitagsna
przestrzeni ostatnich lat),

przestarzata séekanalizacyjna, niewystarcazap skuteczn@ niektorych oczyszczaldciekow,
w szczegOlnéci w polskiej czsci obszaru,

ryzyko powodzi

Gleba

>

nieustanny ubytek gruntéw rolnych, przede wszystkinvyniku budowy obiektow liniowych i
komercyjnych,

Srodowisko skalne, stare oléenia ekologiczne

>

zabezpieczenie starych likwidowanych wyrobisk zkiurwidzenia ich wptywu na
powierzchng ziemi oraz zapobieganie niekontrolowanemu wydoatawse gazow
kopalnianych,

dewastacja terendw powydobywczych i niewystaggeamaliwosci organizacji gérniczych
oraz pastwa w zakresie usuwania i naprawy wagtzonych szkod,

Gospodarka odpadami

>
>
>

>

rekultywacja i zabezpieczenie zam#tgch i zamykanych sktadowisk odpaddéw,
niewystarczajca liczba uradzen w celu wykorzystania odpadow biodegradowalnych,
niewystarczajcy udziat recyklingu odpadow komunalnych, w szcegiei po polskiej stronie
obszaru,

niewystarczajce maliwosci w zakresie zagpienia sktadowania odpadéw komunalnych (np.
do celow wykorzystania energetycznego)
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4.2. Ocena oddziatywania koncepcji na obszary o zozeniu wspoélnotowym i obszary ptasie
Wstep

Jakakolwiek koncepcja, ktéra me potencjalnie samodzielnie lub w podeniu z innymi
koncepcjami lub przedsizieciami znaczco oddziatywa na ktorg z obszarow Natura 2000,
podlega ocenie oddziatywania koncepcji na ten atisstan jego ochrony.

Dlatego take dla Programu Wspotpracy Transgranicznej RCz-RBkresie 2014-2020 zostata
przeprowadzonacena oddziatywania na obszary Natura 200&godnie z 845i ustawy nr
114/1992 Sb., o ochroni@odowiska i krajobrazu, w brzmieniu fdejszych przepisow (dalej
takze UOPK), opracowana przez ogoéutoryzowan zgodnie z przytoczanustaw (Banas, M.,
2014). Celem oceny oddziatywania na obszary N&20€0 jest stwierdzenie, czy koncepcjazao
mie¢ znacacy negatywny wpltyw na przedmioty ochrony i integ@t specjalnych obszarow
ochrony siedlisk, obszaréw majych znaczenie dla Wspdlnoty i obszaréw ptasichro€@p
cytowanej ustawy ocena oddziatywania na obszaryuifaP000 jest ponadto opracowywana
zgodnie z dyrektyw 79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich ptakow, dyyeky 92/43/EWGw
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych i zalecemianetodycznymi Ministerstwarodowiska i
Komisji Europejskiej (zob. Kolektiv 2001, 2001aS\2007, 2011).

Opis i wyniki oceny oddziatywania na obszary Nat@@00 g podane w niniejszym rozdziale,
odwotanie do dokumentu oceny oddziatywania na afyshatura 2000 jest ezcia rozdziatu
Wykaz wykorzystanych dokumentow.

Koniecznd¢ poddania koncepcji ocenie oddziatywania na obs2éayura 2000 wynikgta ze
stanowisk organéw ochrony przyrody, ktére odpowiglgzna wnioski o wydanie stanowiska,
wystane w fazie opracowywania Zgtoszenia koncepgfita organéw ochrony przyrody, ktérych
stanowiska zawieraly stwierdzenige ,nie mana wykluczy oddzialywania na obszary mege
znaczenie dla Wspdlnoty i obszary ptasie (SCI/SPa¥t czscia Zgtoszenia koncepcji, kopie
stanowisk stanowijego zadcznik (zob. Zgtoszenie Programu Wspéipracy Transgeaej RCz-
RP w okresie 2014-2020).

Ocena zgodnie z 845i UOPK byla ukierunkowana nacZgci ocenianej koncepcji, ktore
przedstawiaj propozycje typdw wspieranych dzidlamogicych potencjalnie oddziatywana
obszary SCI, SOA, ewent. ich przedmioty ochrony.

Identyfikacja danych obszardw i ich charakterystgkaawarte w rozdziale 2 niniejszej Oceny, w
czesci Natura 2000.

Za cel referencyjny do oceny oddziatywania konaepejSCIl i SPA zostato, zgodnie z zaleceniami
metodycznymi Komisji Europejskiej (zob. Kolektiv @D, Kolektiv 2001a, M 2007, M5 2011) i
obowiazujacym ustawodawstwem, wybrane: zachowanie korzystretgou z punktu widzenia
ochrony dla przedmiotow ochrony SCI (typy siedlipkzyrodniczych, gatunki o znaczeniu
wspoélnotowym) i SPA (gatunki ptakow).

Pod wzgédem oceny oddziatywania Programu Operacyjnego rezasp systemu Natura 2000
istotne § zaproponowane typy dziataktére potencjalnie magoddziatywa& na obszary SCI i/lub
SPA, ewent. ich przedmioty ochrony. Chodzi o propge typoéw dziata, ktorych realizacja ma
spowodowd zmiarg obecnych warunkéw przyrodniczych na obszarachesystNatura 2000 czy
w ich poblizu.
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Metoda oceny oddziatywania na obszary Natura 2000

Jako konkretna metoda do oceny oddziatywania kamice@ obszary Natura 2000 wybrano
tabelarycza ocerg punktows wszystkich zaproponowanych w koncepcji potencglni
problematycznych typéw dziataopatrzonych komentarzem. Ocena jest dokonywanaterech z
pigciu osi priorytetowych. ©priorytetowa ,Pomoc techniczna” nie obejmuje, zagladu na swoje
ukierunkowanie, typow dziaka ktére mogtyby b¥ oceniane.

Znaczenie oddziatywazostato ocenione wedtug ngstijacej skali, ktGra opiera sha zaleceniu

metodycznym Ministerstwarodowiska (zob. M 2007):

Wartos¢ | Termin Opis
-2 Znaczace | Negatywne oddzialywanie zgodnie z ust. 9 845i ustgwar
oddziatywa| 114/1992 Sb., w obowzujacym brzmieniu
nie Wyklucza realizacje koncepcji (ewent. koncepai mozna
negatywne | zrealizowaé tylko w przypadkach okreslonych na podst.
ust. 9 i 10 845i ustawy)
Znaczce zakiocajce, nawet niszezre oddziatywanie na
siedlisko czy populagjgatunku albo jego podstawewzesé;
znacace naruszenie wymaga&kologicznych siedliska lub
gatunku, znacca ingerencja w biotop lub naturalny rozwoj
gatunku.
Wynika z zataen koncepcji, nie mana go wyeliminowa
(ewent. eliminacja bytaby nibwa tylko poprzez pomircie
problematycznego ggtkowego zadania, przedsiziccia,
dziatania itd.).
-1 Umiarkow | Ograniczone/umiarkowane/nieznaczne oddziatywanie
anie negatywne
negatywne | Nie wyklucza realizacji koncepcji.
oddziatywa| Umiarkowane zaktocage oddziatywanie na siedlisko czy
nie populacg gatunku; umiarkowane naruszenie wymaga
ekologicznych siedliska lub gatunku, peryferyjngdrencja
w biotop lub naturalny rozwéj gatunku.
Mozna wykluczy za pomog zaproponowanych dziata
tagodzcych.
0 Bez Koncepcja, ewent. jej ggtkowe dziatania, nie magadnego
oddziatywa| oddziatywania.
nia
+1 Umiarkow | Umiarkowanie korzystne odziatywanie na siedliskp cz
anie populacg gatunku; umiarkowana poprawa wymaga
pozytywne | ekologicznych siedliska lub gatunku, umiarkowanezistna
oddziatywa| ingerencja w biotop lub naturalny rozwoj gatunku.
nie
+2 Znaczace | Znacace korzystne oddziatywanie na siedlisko czy
oddziatywa| populacg gatunku; znacca poprawa wymaga
nie ekologicznych siedliska lub gatunku, zngea korzystna
pozytywne | ingerencja w biotop lub naturalny rozwoj gatunku.
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? Oddziatyw | Z powodu ogdlnéci zatazen koncepcji nie mana ocent jej
ania nie oddziatywania.
mozna
ocent

Przy ocenie oddziatywania bardziej ogdlnie pélagych koncepcji na obszary systemu Natura
2000, hcznie z ocenianym Programem, niezma dla niektorych zaproponowanych typow dziata
okresli¢ doktadnego stopnia znaczenia oddziatywania naaspsszystemu Natura 2000, ewent. na
ich przedmioty ochrony. Powodem jest brak szczeggéh informacji o tych zaproponowanych
dziataniach (zwtaszcza z powodu niejasnej lokajizazestrzennej proponowanego typu dziatania
i jego zakresu, z powodu wariantowej realizacjigaigewziccia itp.). W przypadku tych typow
dziatan mazna zatem poleéi szczeg6low ocere przysztych przedswzigé realizowanych w
ramach tych typow dziakaw procesie dalszej oceny przegeziccia, ewentualnie przestrzega
zalecenia dot. wyboru projektow, okiene w tej Ocenie (rozdz. 11).

Wyniki oceny oddziatywania na obszary Natura 2000

W cytowanym dokumenciegrédiowym (BanaS, M., 2014) jest szczegétowo opisamana
bezpdrednich i pdrednich oddzialyw& koncepcji na przedmioty ochrony i integralddSCI i
SPA.

Na podstawie szczegoétowej oceny stwierdzaotez catkowitej liczby 14 zdefiniowanych typow
wspieranych dzialg zaproponowanych w 4 osiach priorytetowychzmaoczekiwéa w przypadku
absolutnej wikszasci dziatar (11) zerowego oddziatywania (0O wedtug skali ocddziatywania na
obszary Natura 2000) na SCI i SPA.

W przypadku dwdch zdefiniowanych typow wspierangizhatar zostato stwierdzonege w obecnej
sytuacji nie mana ich doktadniej oceai(? wedtug skali ocen). Powodem byt fakg oceniany
Program nie dostarcza na tyle konkretnych inform&tpre uprawniatyby do okééenia blizszego
stopnia oddziatywania na SCI i SPA. Teoretyczni@kneslonych okolicznéciach (bez sigania do
tekstu koncepcji), realizacja konkretnych dziafgwent. przysztych konkretnych przeggzicc)
ujetych w tej kategorii mze mig jednak w przypadku niektérych tak oddziatywanie pozytywne.
W przypadku kadego takiego dziatania (,?” wedtug skali ocen od#lavania na obszary Natura
2000) musz by¢ zatem w ramach procesu przysztego zatwierdzangekiu/przedsiwziecia
szczegOtowo ocenione jego mive oddziatywania pod &em oddziatywania na SCI i SPA,
ewentualnie w ramach oceny oddziatywania przgdsicia nasrodowisko (EIA) — zob. rozdziat 6
niniejszej Oceny.

W przypadku jednego typu wspieranego dziatania rukicowanego midzy innymi take na
wspotprae w dziedzinie ochrony przyrody i krajobrazu stwispdo, ze wprawdzie nie ma
bezpdredniego oddziatywania na obszary systemu Natur@0,2Go realizacja niektérych
czastkowych dzialda maoze jednak hipotetycznie prowadzido bardziej skutecznej ochrony
obszarow szczegdlnie chronionych i bardziej efekiggo wykorzystania krajobrazu, co w
nastpstwie mae mie zerowe lub umiarkowanie pozytywne oddziatywaniealszary Natura
2000. (od 0 do +1 wedtug skali ocen).
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Znaczace negatywne oddziatywanie (-2 wedtug skali ocen)enzostalo a priori stwierdzone w
przypadku zadnego z zaproponowanych typow dziafa

W ramach poszczegdlnych osi priorytetowych sytuggganasipujaca:
« W przypadku wszystkich trzech przedstawionych typdziatan w ramach Osi
Priorytetowej 1: Wspdlne zaradzanie ryzykiem zostato stwierdzone__zerowe
oddziatywanie (0 wedtug skali ocen) na SCI i SPA.

» W przypadku trzech zdefiniowanych typéw dziata ramachOsi Priorytetowej 2: Rozwdj
potencjatu przyrodniczego i kulturowego na rzecz wsierania zatrudnienia zostato
stwierdzone_zerowe oddziatywanie (0 wedtlug skakmcna SCI i SPA. W przypadku
dwoch typow dziala stwierdzono,ze z powodu nadmiernej ogokw i brakupcych
szczego6téw nie mma ocent ich oddziatywania na SCI i/lub SPA (? wediug skeden). W
przypadku oceny ,?” chodzito o naptijace typy dziata:
Zachowanie i odnowa atrakcji kulturowych i przyreztych, ukierunkowane na ich
wykorzystanie dla zréwnowanego rozwoju wspoélnego pogranicza

- Dzialania w zakresie infrastruktury w celu transgecanego udosgpnienia |
wykorzystania kulturowego i przyrodniczego dzietl@e regionu przygranicza

* W przypadku trzech zaproponowanych typéw daasi Priorytetowej 3: Edukacja i
kwalifikacje zostato stwierdzone zerowe oddziatywanie (0 wedikgli ocen) na SCI i
SPA.

* W przypadkuPriorytetu 4: Wspotpraca instytucji i spoteczndgci w odniesieniu do dwoch
typOw dziata zostato stwierdzone zerowe oddziatywanie (0 wedkai ocen) na obszary
majce znaczenie dla Wspdlnoty/obszary ptasie, SCI/SRA. przypadku jednego
wspieranego dziatania ukierunkowanegeamy innymi na wspotpracw zakresie ochrony
przyrody i krajobrazu stwierdzonge co prawda nie ma ono beZpgniego powizania z
obszarami systemu Natura 2000, jednak realizagktdrych czstkowych dziata maze
hipotetycznie prowadzido efektywniejszej ochrony obszaréw podlagggh szczegolnej
ochronie oraz efektywniejszego wykorzystania kregah, co w efekcie nie mie zerowy
a nawet umiarkowanie pozytywny wptyw na obszaryukat2000. (od 0 do +1 wg sakli
oceny). W przypadku oceny ,,0od 0 do +1” chodzitoastpujace typy dziata:

- Rozwdj wspdtpracy instytucji administracji publicznej

W przypadku tych wszystkich dzialagdzie nie mana byto przeprowadzibardziej szczegotowe]
oceny ryzyka maiwych negatywnych oddziatywiana SCI i SPA, z powodu nadmiernej ogélio
(dwa typy dziata, zob. wyej), niezledne kedzie dokonanie szczegotowej oceny oddziatywania
konkretnych przysztych przedsizie¢ w procesie ich dalszej oceny przy wyborze i zatdaniu
projektéw zgodnie z odpowiednimi przepisami.

Szczegoly dotyerce poszczegolnych mibwvych oddziatywa zaproponowanych typow dziataa
SCI i SPA g podane w dokumencierodiowym (Bana$S, M., 2014) i konkretnym zaleceniu
dotyczicym minimalizacji tych oddziatywasa nizej podane w tym tekie i zbiorczo w rozdz. 6
niniejszej Oceny.
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Propozycja konkretnych dziataa stuzacych eliminacji ewentualnych negatywnych
oddziatywan na SCI i SPA

W celu wykluczenia ewentualnego negatywnego odgaihia realizacji ocenianej koncepcji na
obszary systemu Natura 2000 mgi@rzestrzegatych podstawowych zaletgktére w znacznym
stopniu wynikag z ustawowych obowzkdw okrelonych w obowazujacych przepisach w zakresie
srodowiska naturalnego i ochrony przyrody.

1) Ze wzgtdu na to, ze oceniana koncepcja nie dostarcza w przypadku tamgih
zaproponowanych typow dzisdtawystarczajco szczegoOtowych danych, ktore uthwityby
obecnie doktadne okikenie konkretnego stopnia negatywnego oddziatywardaposzczegolne
SCI/SPA, konieczne jest w przypadku trzech daiadanieokrglonym wptywie (? wedtug skali
ocen) przeniesienie wymogu dotycego oceny oddziatywania konkretnych przyszitych
przedsg¢wzi¢¢ na SCI i SPA do dalszych faz pgstwan administracyjnych (decyzje lokalizacyjne i
pozwolenia budowlane itp.).

2) W przypadku wszystkich przegeizic¢ (projektéw), realizowanych w ramach
poszczegolnych wspieranych typow dzigt&tdre podlegaj procesowi EIA, ewent. zostanie dla
nich opracowana ocena oddziatywania na obszary rala2000, konieczne jest uwzgdhienie
stanowiska wydanego w obu typach procedur.

3) Przy realizacji konkretnych przysztych dztataaproponowanych w ramach ocenianego
Programu niezflne jest usurcie lub zminimalizowanie ewentualnej kolizji przesnnej
przedsg¢wzi¢¢ z przedmiotami ochrony SCI/SPA, ewent. biotopaatugkow i typami siedlisk o
znaczeniu wspolnotowym.

Podsumowanie oceny oddziatywania na obszary Natu2000

Autor oceny oddziatywania na obszary Natura 200pogsumowaniu stwierdzage na podstawie
oceny przedtponej koncepcji zgodnie z § 45h,i ustawy RCz nr 1292 Sb., o ochronie przyrody i
krajobrazu, w brzmieniu @diejszych przepisow, nioa stwierdzi, ze Program Wspotpracy
Transgranicznej Republika Czeska — RzeczpospabikskR w okresie 2014 — 202e bedzie miet
znaczcego negatywnego oddzialywania na integraldé i przedmioty ochrony specjalnych
obszarow ochrony siedlisk, ewentualnie obszaréw mggych znaczenie dla Wspdlnoty (w
przypadku polskiej czesci przedmiotowego obszaru) i obszaréw ptasich
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5 CELE OCHRONY SRODOWISKA OKRESLONE NA SZCZEBLU Ml EDZYNARODOWYM ,
WSPOLNOTOWYM LUB KRAJOWYM , MAJACE ODNIESIENIE DO KONCEPCJI ORAZ SPOSOB, W
JAKI CELE TE UZWGL EDNIONO W TRAKCIE JEJ PRZYGOTOWANIA , W SZCZEGOLNOSCI W
RAMACH POROWNYWANIA RO ZNYCH WARIANTOW ROZWI AZAN

5.1. Zestawienie celow ochronysrodowiska naturalnego w powazanych materiatach
koncepcyjnych

Autorzy Programu, opracowag go, brali pod uwagodpowiednie koncepcje w zakresie polityki
kohezyjnej i rozwoju regionalnego, w konfele specjalizacji i midzynarodowego charakteru
programu wspotpracy transgranicznej, przede wskystia poziomie midzynarodowym oraz na
poziomie obu krajéw. W trakcie opracowywania Proguabrano pod uwagrézne alternatywy
opracowania jego ¢%ci sktadowych. Ostatecznie jednak Program prezesmgwjest w jednej
wersji.

W zwiazku z charakterem programu, w rozdziale tym zapmop@no przede wszystkim ogen
tego, w jakim stopniu zaproponowane cele $d&rerogramu spetnigjcele europejskie w zakresie
srodowiska naturalnego. Cele pawanych strategii krajowych stanowity tylko 8z zrodet,
pomocnych w wyznaczaniu ram referencyjnych, ktorystotra czescia byt stan srodowiska
naturalnego na obszarze efygm wsparciem. $one jednak w adekwatnym stopniu reprezentowane
w sformutowanych celach referencyjnyaiodowiska.

Ponizej umieszczono zestawienie kluczowych dokumentéazver zawartymi w nich wybranymi
celamisrodowiskowymi, ktGre waito pod uwag, przygotowujc program, a tatie w trakcie oceny
potencjalnych wptywdéw realizacji Programu seodowisko (zob. rozdziat 6). W zwiku z
charakterem koncepcji, pod uwagwzicto zwlaszcza gtdwne relewantne dokumenty EU,
formutujace polityke w zakresie ochronyrodowiska, ktérych cele sformutowano na takim samy
poziomie ogolnéci, jak opracowanie Programu. W zestawieniu wykstago m.in. dokument
Ocena Wpltywow Umowy Partnerstwa w okresie prograarie 2014-2020, Integra consulting,
2014.

Europa 2020: Strategia na rzecz inteligentnegdéwrbwaonegqo rozwoju sprzyjagego whczeniu
spotecznemu

Z punktu widzeniasrodowiska relewantny jest naptijacy priorytet niniejszego kluczowego
dokumentu strategicznego EU na okres do roku 2@@wnowaony rozwoj — bardziej
konkurencyjna i ekologiczna gospodarka efektywnigjkorzystupca zasoby naturalne, ktora
specyfikuje nagpujace cele:
1. Do roku 2020 obriy¢ emisje gazow cieplarnianych o 20% w poréwnaniytaach w roku
1990 (jeli kraje rozwinkte zawra w tej kwestii umow, za& kraje rozwijajce przyczym
si¢ w odpowiednim stopniu, cel ten akiszy s¢ w EU & na 30%).
2. Zwigkszy¢ stosunek odnawialnyctirodet energii na 20% w skali catkowitego zyaia
energii.
3. Oshgna¢ 20% wzrostu efektywrigi energetyczne.

W niniejszym kontegcie aktualnie przygotowywana jest Propozycja 7.gRamu Aktywnego EU
na rzeczrodowiska, okréajacy cele priorytetowe, ktdre powinny zost@shgnicte do roku 2050.

13-R-26
Maj 2014 47



RADDIT

DNSULTING
Raport
SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

Cele te g nastpujace:

1. ochrona, utrzymanie i zekszenie bogactwa naturalnego Unii;

2. transformacja Unii w zielani konkurencyja gospodark niskoweglowa, ktéra efektywnie

wykorzystuje zasoby naturalne;

3. ochrona obywateli Unii przed prasgrodowiskowa i ryzykiem magcym wpltyw na ich
zdrowie i dobre warunkiycia;
maksymalizacja wkiadu przepisow prawa unijnego edizniesrodowiska;
poprawa faktycznej bazy polityki w dziedzirfi@dowiska naturalnego;
zapewnienie inwestycji dla polityki w dziedzini@odowiska i klimatu, odpowiednia
regulacja cen;
7. poprawa wdczenia spotecznego problematykodowiska naturalnego i spojgm polityk
krajowych;
poprawa zréwnowgenia miast Unii;
zwickszenie efektywnixi Unii przy rozwhazywaniu problemow regionalnychéwiatowych
w dziedziniesrodowiska naturalnego.

o gk

©w

W dziedzinie _ochrony klimatu kluczowym zobaew@niem jest realizacja celéow Konwenciji
Ramowej Narodow Zjednoczonych w sprawie zmiany &tumoraz Protokotu z Kioto. Ze
wspolnych zobowizah EU w dziedziniesrodowiska dla Republiki Czeskiej wynika ngstjace
zadanie: do roku 2020 oliyt emisje w gadziach naleacych do EU ETS o0 21% w poréwnaniu z
rokiem 2005, zaw gakziach poza EU ETS nie zghkisz& emisji 0 wkcej nz 9% w tym samym
okresie czasu.

W dziedzinie _ochrony atmosfery wyznacza cele ramavee poziomie politykisrodowiska
naturalnego EU. Strategia tematyczna w kwestii exyiszczenia atmosfery, defiriog gtowny
cel jako osigniecie ,poziomu jakéci, ktory nie stanowi ryzyka dla zdrowia cziowiekaaz
srodowiska naturalnego anizt@ie ma na nie wyraie negatywnego wptywu.”

Dla synergicznej poprawy jako atmosfery relewantnea géwniez cele Propozycji 7. Programu
Aktywnego EU na rzecgrodowiska.

Chodzi tu przede wszystkim o cel priorytetowy 1gejolujacy m.in. wymaganie zmniejszenia
oddziatywania zanieczyszczenia powietrza na ekeBygi r&znorodndg¢ biologiczr.

Nastpnie jest to cel priorytetowy nr 2 zaklagleg¢ obnienie emisji gazow cieplarnianych o 80-
95% w poréwnaniu z rokiem 1990 oraz zmniejszeni®lrmggo wpltywu przemystu EU na
srodowisko we wszystkich gtownych gatach przemystu.

Jest to rownig cel priorytetowy 3, wymagagy poprawy jakéci atmosfery pod warunkiem
ochrony obywateli EU przed presjrodowiskow oraz ryzykiem majcym wpltyw na ich zdrowie i
dobre warunkgycia.

Z punktu widzenia_ochrony gleby decystg s przede wszystkim cele wyznaczone na
ptaszczynie Wspdlnej Polityki Rolnej EU. Wyptacanie wsparcdla rolnikow zgodnie z
rozporadzeniem Rady (ES) nr 73/2009 i innych wybranych adpt uwarunkowane jest
spetnieniem warunkéw ochrony gleby przed przyspeszerozp oraz podicia srodkow
ochronnych, ktérych celem jest zachowanie dobre@mus rolnego isrodowiskowego gleby
(GAEC). Nacisk ktadziony jest zwtaszcza na oclrgleby przed erozjna wytkach opadaiych,

na ochrorn gleby przed erozj wodm oraz na starania dotygz ograniczenia negatywnych
konsekwencji erozji.
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Z dziatalngcia rolnicza wiaze sk rowniez Dyrektywa Rady 91/676/EHS o ochronie wéd przed
zanieczyszczeniem azotanami pochodzenia rolnegogrejkt celem jest zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzenia roloegozapobieganie takim zanieczyszczeniom,
zwlaszcza w celu zapewnienia wystargeaj ilosci wody pitnej wysokiej jakei.

Podstawowe dokumenty koncepcyjne i strategicznezétientowane sréwniez na kompleksow
ochrore wody, preweng spadku jakéci wody oraz wparcie dldrodkow, ktore prowadg do
uzyskania zadowalgego stanu wod i poazanych z nimi ekostystemow. Cel uzyskania
przynajmniej tzw. zadowalgtego stanu wod powierzchniowych i podziemnych d@72@oku
zdefiniowany zostat w Dyrektywie Parlamentu Eursgejgo i Rady nr 2000/60/ES, ktora stanowi
rame dziatalngci Wspolnoty w zakresie polityki wodnej (tzw. dytgkwa ramowa).

Z punktu widzenia ochrony przyrody i krajobrazuptziomie m¢dzynarodowym istotneagrzede
wszystkim obie dyrektywy, regulage ochrorn uktadu Natura 2000 (zob. rozdz. 4. Ocenykrétd
dokumentow strategicznych wyznacgajch cele w dziedzinie ochrony przyrody i krajolraz
znajduje s aktualna Strategia EU w dziedzinie ochrony biogrodndci do 2020 roku, ktéra
obejmuje sz& gtdwnych celow:

* petm implementagj europejskiego ustawodawstwa w dziedzinie binabodndci

* lepsz ochrore ekosystemow i lepsze wykorzystanie infrastrukizigfonej

* bardziej zrbwnowzone rolnictwo i Iénictwo

* lepsze zarmzanie populacjami ryb

» nadzwyczajna kontrola gatunkéw inwazyjnych

* wigksze wsparcie EU w dziedzinie zatrzymania globanggytku biorénorodndci.

W dziedzinie _gospodarowania odpadami z punktu widzeustawodawstwa europejskiego
kluczowym dokumentem jest dyrektywa Parlamentu Rejskiego i Rady nr 2008/98/ES o
odpadach, ktéra ustala wymogi odnie gospodarowania odpadami, éhmap one charakter
raczej ogolny (bardziej konkretne roawania oferuje ustawodawstwo krajowe). Dyrektywa
ramowa o0 odpadach definiuje jednak elementahierarch¢ gospodarowania odpadami, a
mianowicie w niniejszym poedku: zapobieganie powstawaniu odpadow, ich ponowne
wykorzystanie, wykorzystanie odpadow jako materiaduykorzystanie w sferze energetyki,
usuwanie odpadow jako ostatecznazhwms$e.

5.2Sposob wyznaczenia ram referencyjnych oceny

Podstawowe odniesienie dla przeprowadzenia ocengrzgci celow Programu w stosunku do
wymogow ochronysrodowiska stanowi cele okrélone w zakresie ochronyrodowiska. Cele
odniesienia umdiwiaja przede wszystkim dokonanie oceny, w jaki sposobzgregodlnie osie
priorytetowe oraz typy wspieranych dzialan megptywat na realizagj celéw ochronyrodowiska

i czy to oddziatywanie jest pozytywne, negatywng ceutralné. Moga stuzy¢ réwniez jako
podstawa monitorowania oddziatywania wagmaia Programu narodowisko przy pomocy
okreslonych wskanikéw oraz jako ramy dla okékenia kryteriow srodowiskowych wyboru
projektéw, dofinansowywanych w ramach Programu.

4 Analogicznie obowigzuje to réwniez w przypadku celéw odniesienia w zakresie ochrony zdrowia publicznego.
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Zazwyczaj w celu okigenia ram odniesienia stgcych ocenie, a tym samym w celu opracowania
zestawu celdw odniesienia dla konkretnego dokumsin&degicznego, punkt wigjia stanowd cele

i priorytety okr&lone w europejskich i narodowych dokumentach koogggch, majce
odniesienie do przedmiotowego dokumentu strateggan(np. Koncepcja ochronjrodowiska,
Strategia rozwoju zrownovizanego itp.). Dalsg podstaw dla sformutowania ram odniesienia dla
potrzeb oceny stanowi zazwyczaj analiza stensdowiska analizowanego obszaruzgk mazna

go okrali¢) oraz identyfikacja istotnych probleméw w zakresohironysrodowiska

W przypadku ocenianego Programu, wyznagzagele referencyjnesrodowiska naturalnego,
postugiwano si przede wszystkim europejskimi i wybranymi krajowykoncepcjami w zakresie
srodowiska naturalnego, wynikami analizy staftadowiska naturalnego na terytorium gkgo
wsparciem Programu oraz uwagami i propozycjami pois/mi przez upowznione organéw w
trakcie posipowania dochodzeniowego, ewentualnie wymagania istew we Wnioskach
postpowania dochodzeniowego. W ten sposoOb smmano spis celéw referencyjnych, w
przypadku ktorych istnieje bezfpredni zwhzek z poszczegolnymirodkami/typami dziata
Programu.

Przy ocenie Programu WspoOtpracy Transgranicznejumkin widzenia wykorzystania celow
referencyjnychirodowiska naturalnego wybrano ngsijaca strategs:

Zestaw celow referecyjnych w zakresie ochron§rodowiska

Ponizej przedstawiony zestaw celéw odniesienia w za&resihronysrodowiska (tabela 5.1.),
opracowany w sposéb opisany w poprzednim rozdzsasmowi ramy dla przeprowadzenia oceny
osi priorytetowych, typow wspieranych dzialan i yoh czsci Programu z punktu widzenia
oddziatywania nasrodowisko. Szczegotowe charakterystyki podano w a@m zestawienia
wskaznikow w rozdz. 9 niniejszej Oceny.

Tabela 5.1 Zestaw celdw referecyjnych w zakresie ochron§rodowiska

Zestaw celow referecyjnych w zakresie ochron§rodowiska Programu Wspolpracy
Transgranicznej

Zmniejszenie emisji substancji szkodliwych do atfeps— zanieczyszchew postaci state]
tlenkéw azotu i organicznych substancji szkodliwyelvtaszcza zabenzo(a)pirenu), ze
zroédet zanieczyszczenia powietrza, w tymadet mobilnych i lokalnych (transport i lokaln
paleniska).

Zmniejszenie oddziatywania na klimat.

Zmniejszanie obgizenia populacji w siedliskach ekspozyoja hatas komunikacyjny
Ochrona ,gogcych punktow” (hot-spots) siorodndci biologiczne;.

Ograniczenie fragmentacji krajobrazu, utrzymaniarakteru krajobrazu oraz ochrona
funkcji retencyjnej krajobrazu, w tym ochrony przsalvodziami.

Ochrona aytkéw rolnych i lénych

Ochrona woéd powierzchniowych i podziemnych

Zmniejszenie produkcji odpadow, zkszenie wykorzystania odpadéw komunalnych jgko
materiatow.

Wykorzystanie elementow systemu edukaaidowiskowej, wychowania issviaty na

9 | potrzeby ochrongrodowiska naturalnego, przede wszystkim w dzieézamniejszenia
zanieczyszczeatmosfery zerodet lokalnych oraz gospodarki odpadami.

D
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Cele referecyjne oraz determinanty w zakresie ochry zdrowia publicznego

Przy ocenie wptywow Programu na zdrowie publiczostgono s¢ celami referencyjnymi obu
cytowanych polityk narodowych, ktére rozpatrzono ogdlnej ocenie wptywdéw koncepcji na
zdrowie publiczne (zob. rozdz. 12 Oceny). Ocenaywptv na zdrowie publiczne postuguje gias
stosunkiem oddziatywania Programu do determinantrowi@d (przede wszystkim
socjoekonomicznych determinant zdrowia oraz deteanti srodowiska fizycznego -
zanieczyszczenie powietrza oraz hatas), za paerideych w ramach strategicznej oceny wpltywéw
na zdrowie publiczne definiuje¢stczynniki majce wptyw na zdrowie (ewentualniodowisko
naturalne). Determinanty zdrowotne stanpwstotny potencjat utrzymania lub poprawy stanu
zdrowia mieszkacow, w ocenie poskono s¢ nimi w sposob analogiczny do celéw referencyjnych
srodowiska naturalnego (szczegoty: rozdziat 12 Ogeny
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6 |STOTNE ODDZIALYWANIE PROPONOWANYCH WARIANTOW KONCEPCJINA  SRODOWISKO
6.1 Metody oceny Programu

6.1.1 Sposbb oceny oddziatywania osi priorytetowych orazelow szcegoétowych na
srodowisko

W ramach oceny oddziatywania osi priorytetowychzolow szcegotowych nérodowisko
wykonawca Prognozy odtbia oddziatywanie bezgrednie, ktére moe nasipic w wyniku
interwencji — wsparcia (np. zainwestowania w projeKrastrukturalny) udzielanego w ramach
Programu — oraz oddziatywanie $pednie, gdzie przewidywana jest przyczynowo-skutkow
reakcja tacuchowa (na przykitad dziatania w zakresie edukgxi.

Oceniajc srodowiskowe oddziatywanie Programu wykonawca PragnSEA bierze pod uwag
rowniez zasad wskpnej ostranosci (precautionary principle) a tam, gdzie, jegoraden, mogtyby
wystapi¢ negatywne oddziatywania w trakcie wegaaia projektéw, zgodnie 2zt zasad

sformutowano zalecenia dotyg® zapobiegania powstaniu negatywnych oddzialyp@przez np.
wiasciwy wybor projektow.

Ocena oddziatywania osi priorytetowych raodowisko zostata przeprowadzona w drodze
porOéwnania z celami odniesienia w zakresie ochrogowiska, czyli w drodze oceny, w jakim
stopniu te osie priorytetowe, ewentualnie dziedzisparcia przyczyniajsi¢ do realizacji celéw
odniesienia w zakresie ochrofgodowiska, ewentualnie czy nie pozostajnimi w Sprzeczriei.

W ocenie osi priorytetowych posiono s¢ rowniez czesciowa ocery priorytetow inwestycyjnych i
celow specyficznych, ktérych — w zagku z tym,ze obie kategorie wpisano w odpowiednie osie
priorytetowe i § one powazane hierarchicznie i tfeiowo — nie trzeba prezentodasobno
(podlegag one ocenie za geednictwem osi priorytetowych).

6.1.2Sposbb oceny oddziatywania typow dziatana srodowisko

Program Wspotpracy Transgranicznej RCz — RP w fafii14-2020 obejmuje w sumie 14 typow
dziataa w 4 srodkach, realizowanych przez paoigye osie priorytetowe.

Typy dziatan podlegag ocenie w odniesieniu do proponowanego zestawwcedberencyjnych
srodowiska naturalnego. Uzupetniono rowiniestawienie wptywéw typdw dziatena obszarach
istotnych w skali europejskiej oraz w siedliskadakgw (SCI i SPA, szczegbty — zob. wnioski
oceny naturowej w rozdziale 4. Oceny), albowiemaldziia, ktére maj potencjalny wptyw na
srodowisko naturalne (przede wszystkim na cele esfeyjne w sferze ochrony przyrody i
krajobrazu), maj czesto rownie potencjalny wptyw na siedliska naturowe.

Nalezy jednak dodé ze podane typy dziakesa oczywicie tylko przyktadem madiwych dziataa w
ramach daneg§rodka / danej osi priorytetowej. W Programie ni€lgo@o ani nie mia byto poda
doktadniejszych informacji na temat ich doktadrw{dlizacji, zakresu i innych czynnikow, ktére
maja decydugcy wptyw na konkretne wpltywy n&rodowisko naturalne. Pod okienym typem
dziatam mazna sobie zatem w niektérych przypadkach wyolralziatania, ktérych wptyw na
srodowisko mog sie znacznie réni¢, zalenie od charakteru podstawowych danych i konkretnej
lokalizacji.

Poréwnujc typy dziata z celami referencyjnymérodowiska, wykorzystano skaloceny, ktéra
podana jest w nagiujacej tabeli nr 6.1.
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Tabela 6.1. Skala oceny oddziatywania n&@odowisko

Skala oceny
42 Bezpdredni, istotny pozytywny wptyw typu dziatana cel
referencyjny
41 Umiarkowany, niebezgoedni pozytywny wptyw typu dziafana
cel referencyjny
0 Neutralny wptyw (zwazek medzy typem dziatha celem
referencyjnym nie istnieje lub jest staby)
1 Umiarkowany, niebezgoedni negatywny wptyw typu dziatana
cel referencyjny
2 Bezpdredni, istotny negatywny wptyw typu dziataa cel
referencyjny
+ Potencjalny, umiarkowany, negatywny i pozytywny ypd typu
dziatar na cel referencyjny
? Wplywu nie sposob ocefi

Liczbowe wyraenie oceny zgodnie z powsza tabeh oznacza catkowity rezultat systematycznej
oceny osi priorytetowej lub dziedziny wsparcia, retGvszdzie tam, gdzie byto to nibwe i
celowe, uwzgldniata klasyfikagi oddziatywaa wg Dyrektywy 2001/42/EC, dokorugej
kategoryzacji oddziatywanasrodowisko wedtug ich prawdopodobnego charakteryptywu pod
katem:
a) pozytywnego lub negatywnego oddziatywaniaralowisko i rozwoéj zrownowaony,
b) bezpdredniego lub p&redniego (wtérnego) charakteru,
c) trwania, prawdopodobistwa, nieodwracalrai,
d) kumulacyjnego charakteru oraz synergicznego wsjgdza innych wptywow,
e) obszarow przewidywanego oddziatywania (zdrowie kiglz przyroda, elementy
srodowiska, lokalne (punktowe) Iub przestrzenne aagwanie, dziatanie
transgraniczne i globalne itp.)

W ramach przeprowadzonej oceny uweggliono oddziatywanie bezp@dnie, pérednie, wtorne,
kumulacyjne, synergiczne, krotkookresowe, tymczasaiugookresowe oraz state.

Poszczegolne typy dzi@lapodano ocenie ogonie przy pomocy matryc a w celu akszej

przejrzystéci wyniki oceny przedstawiono w podsumowaych tabelach, ktore przedstawiaj
zagregowasm ocere catego zespotu wykonawcy prognozy SEA (tabele wcposzczegodlinych
ekspertow zespotwsio wghdu u wykonawcy Prognozy SEA).

W trakcie oceny pogpowano w taki sposobyzikazdy czionek zespotu wykonawcy Prognozy
przeprowadzit wkasn kompleksow ocere wszystkich matryc. Zadaniem idego eksperta byta
samodzielna i niezatea ocena przeprowadzona na podstawie szczegotowergstudiowania
Programu, poszczegoélnych osi priorytetowych oraedizn wsparcia Programu podt&m celow
odniesienia w zakresie ochrospdowiska, ktdre swymienione w matrycy oceny, oraz wpisanie
wiasnych wynikow oceny do matrycy (tabeli). W ragietrzeby czs¢ oceny stanowit zwizty
komentarz, ktory nagbnie szczegotowo opisano w fele rozdziatu.
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W przypadku wysipienia duych r&nic w ocenie poszczegolnych osob w drodze dyskusiji
poswigconej rezultatom oceny dokonywanagg@dowego ujednolicenia. Natg jednak podkrédic,

iz celem dyskusiji nie byto zunifikowanie indywiduabftypoghdow ekspertow w danym zakresie,
ale analiza danego problemu oraz Wgjanie indywidualnych pogtow. Wynikiem dyskusiji
mogta wec by modyfikacja pierwotnej oceny eksperta i w pewnytapsiu wyeliminowanie
subiektywnego charakteru oceny.

Na podstawie oceny poszczegolnych czionkéw zesptdukazdego pola matrycy opracowano
ocerg zagregowas stanowica sredni arytmetyczn ocen wszystkich cztonkdéw zespotu. Wdtto
koncowa zostata zaokglona do petnej liczby i wpisana w odpowiednim pahatrycy ocen
zagregowanych (kacowych).

Finalm tabet oceny umieszczonoi@j w niniejszym tekcie, wraz z komentarzem.

6.2. Ocena oddziatywania Programu
6.2.1 Ocena oddziatywania osi priorytetowych oraz celowzsegotowych narodowisko

Z poprzedniego tekstu jasno wynikae osie priorytetowe i cele specyficzne (zgodnie z
wymaganiami odrimie formy i tréci Programu) sformutowano na tyle ogdlnies nie sposéb
zawsze jednoznacznie okli€ ich potencjalnego wpltywu na wybrane dziedzigrpdowiska
naturalnego. W odpowiednich okolicZetach (zgodnie z poszczegolnymi dziataniami, ktore
realizowa beda poszczegllne osie priorytetowe) wpltyw tenzmdoy pozytywny, za w innych
okolicznaciach negatywny. Niemniej jednak z oceny priorytetGrodkow wynikaj pewne fakty,
ktore opisano w dalszej ¢xi niniejszego tekstu.

Z przeprowadzonej oceny wynikse osie priorytetowe i cele specyficzne Programupojgadaj w
istotrp sprzeczn& z wymogami ochrongrodowiska naturalnego, ganigdzy zaproponowanymi
osiami priorytetowymi a celami specyficznymi nieajuja si¢ takie, ktore miataby potencjalnie
negatywny istotny wptyw narodowisko naturalne i zdrowie publiczne. Jak wsp@ama wyzej,
rowniez tutaj potencjalne wptywy nsrodowisko naturalne zate¢ beda od konkretnej realizacji i
lokalizacji dziata, ktore realizowa beda dam oS priorytetows, oraz od procedur oceny
dziatar/projektow, ktére warunkuj zatwierdzenie projektovpotencjalnie negatywnych wptywach
nasrodowisko naturalne.

Poniej umieszczono komentarz odne wybranych osi priorytetowych:

Os$ Priorytetowa 1. Wspdlne zaradzanie ryzykiem

Priorytet Inwestycyjny 1.1.:Wspieranie inwestycji ukierunkowanych na konkretraxlzaje
zagraen przy jednoczesnym zwkszeniu odporrei na kkski i katastrofy i rozwijaniu systemoéw

zarzmdzania késkami i katastrofami

Cel szczegdbtowy: Podniesienie transgranicznej gotowdo podejmowania dziala podczas
rozwiagzywania sytuacji kryzysowych

W zwiazku z tym,ze w ramach niniejszej osi priorytetowej wsparciebjety zostanie rozwoj
wspolnych systeméw profilaktyki, monitoringu i rom&ywania zagrgen, co umaliwi
wspotdzielenie informacji, poprawkoordynacji szybkiego reagowania itp., wspieranigestycji
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zmierzajcych do zwekszenia kompatybilriei i poziomu padczenia zintegrowanych systemow
ratownictwa, a tym samym lepsavspoiprae zintegrowanego systemu ratownictwa w obszarze
przygranicznym, mzna s¢ spodziewa przede wszystkim pozytywnych lub neutralnych wpbyw
nasrodowisko naturalne i zdrowie publiczne.

Réwniez w ramach oceny naturowej w @bie typdéw dziatd niniejszej Osi Priorytetowej
stwierdzono zerowy wptyw na SCI i SPA.

Autorka oceny wptywoéw na zdrowie publiczne rownmswierdza,ze realizacja typéw dziadaw
ramach niniejszej osi priorytetowejdrzie mi€ pozytywny wptyw na zdrowie publiczne.

Zalecenia odnémie Osi Priorytetowej 1:

W niniejszej osi priorytetowej natg zwrock uwag wylacznie na ,niezbdne dziatania
inwestycyjne, majce na celu przystosowanie posiadanej infrastruktdy wykorzystania
zakupionego / zmodernizowanego spuz i/lub wyposaenia’. Inwestyyc we wspomniam

infrastruktue, nalery zawsze mié na wzgédzie kluczowe problemygrodowiska naturalnego w
danym obszarze i chranje przed potencjalnymi negatywnymi wptywamidmadowisko naturalne
oraz zdrowie publiczne (ewentualnymi wptywami na szdry cenne pod wzaglem

przyrodniczym), ché inwestycji we wspomnian infrastruktug oczekiw& maozna gtownie na
terenach zabudowanych.

Os$ Priorytetowa 2. Rozwdj potencjatu przyrodniczego kulturowego na rzecz wspierania
zatrudnienia

Priorytet Inwestycyjny 2.1.Wspieranie wzrostu gospodarczego sprag@go zatrudnieniu poprzez
rozwoj potencjatu endogenicznego jako elementuegiiaterytorialnej dla okrdonych obszarow,
w tym poprzez przeksztatcanie upaggich regionéw przemystowych i zgkiszenie dospu do
okreslonych zasobdéw naturalnych i kulturowych oraz iohwdgj

Cel szczegotowy: Poprawa warunkow dla zatrudniep@przez wykorzystanie potencjatu
przyrodniczych i kulturowych zasobdw regionu.

Os priorytetowa mee mie przede wszystkim pozytywny, ale — w przypadku ggin z typow
dziatan — potencjalnie roéwnie negatywny wptyw nasrodowisko naturalne. Wybor i sposéb
realizacji projektu bdzie decydujcy z punktu widzenia maksymalizacji pozytywnych i
minimalizacji negatywnych wptywowrodkéw nasrodowisko naturalne.

Pozytywne oddziatywanie typow dzi#éldedzie bez wtpienia polegato na poprawie estetycznej
jakosci obszaru na terenach zabudowanych (zachowanwmpiapia jakéci zabytkow historii i
kultury) oraz odnowie waloréw przyrodniczych. W vikum poprawy dosfpnasci transportowej
obszaru przygranicznego oraz poprawy mobithanieszkacdéw poprawi si takze sytuacja na
lokalnych rynkach pracy a w efekcie realizowanyeraf# ulegnie polepszeniu sytuacja spoteczna
i ekonomiczna obszaru przygranicznego orazapastzywienie jego rozwoju. Realizacja dziata
bedzie take pozytywnie oddziatywana osoby zwiedzage poszczegblne miejscovad i regiony
(poprawa zdrowia, pozytywne oddziatywanie psychésgame, w tym poprawa czynnika dobrego
samopoczucia).
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Przeciwnie, maliwe negatywne oddziatywanie e byt zwiazane z inwestycjami w infrastruktur
stuzaca poprawie dospnaici transgranicznej, przede wszystkim budomowych i rekonstrukagj
istniejacych lokalnych i regionalnych pgdzen drogowych. Wyznaczanie przebiegow nowych drég
moze by w konflikcie z interesami ochrony przyrody, w tyabszarow sieci Natura 2000, w
wyniku fragmentacji krajobrazu, zagemia cennych terendw przyrodniczych, ograniczenia
mozliwosci migracji dzikozyjacych zwierat przez ich konstrukcje ze skutkiefmiertelnym dla
zwierzt, itp.

Drogi lepszej jakéci zwigksz atrakcyjn@d¢ transportu a tym samym raénie ruchu, zwizane z
produkch emisji i hatasu. Poprawa jad@ drog umaliwi réwniez przejazd samochodow, ktore —
na skutek swej wielli lub wagi — nie przejadpo istniejcej drodze. W czasie trwania robot
budowlanych w czasie rekonstrukcji aeopojawt sie tymczasowe negatywne oddziatywanie na
srodowisko i mieszkacéw (hatas, emisje zanieczyszazelo atmosfery, zaburzenie dobrego
samopoczucia). Kolejnym potencjalnym negatywnym zoglgwaniem priorytetu w trakcie
realizacji robot budowlanych me by zagraenie dla cennych przyrodniczo terenéw lub zabytkéw
geologicznych, paleontologicznych i archeologicianyc

Jednak z drugiej strony, poprawa j&gicsieci drogowej i jej rozbudowa me przyczynt si¢ takze,

w efekcie podniesienia ptynéd i bezpieczéastwa ruchu, do wzgtinego zmniejszenia hatasu
pochodacego z transportu na terenach zabudowanych (Igpkm& nawierzchni drég) oraz do
relatywnego zmniejszenia emisji zanieczysacde atmosfery (lepsze wysalaowe i kierunkowe
poprowadzenie drég, lepsza ptydaauchu itp.) lub bdzie przynajmniej oddziatywaprzeciwko
ich wzrostowi.

Pozytywne wpltywy w ramach niniejszej osi prioryt®®) przynigé maze rowniez rozbudowanie
ogolnodostpnej elementarnej infrastruktury, sheej udos¢pnieniu i zwekszeniu wykorzystania
dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego w sektoraehu turystycznego (ngciezki rowerowe,
sciezki edukacyjne), w tym uzupetnigjej infrastruktury turystycznej, ktéra utatwiatabwiedzanie
atrakcji kulturowych i przyrodniczych, a tak poprawitaby dogpnas¢ do atrakcji kulturowych i
przyrodniczych dla zwiedzagych o specjalnych potrzebach (osoby niepetnosprawedziny z
dzietmi, osoby starsze itp.).

Jeli chodzi o ocen naturova, wsrod typow dziaté niniejszej Osi Priorytetowej u ¢&i z nich
stwierdzono zerowy wptyw na SCI i SPA, u innych alék nie sposdb wedlug autora oceny
naturowej okréli¢ ich wptywu (zob. rozdz. 4.2 niniejszej Oceny).

Autorka oceny wptywow na zdrowie publiczne rowni®cenia niniejsg Os Priorytetovg
pozytywnie, zwracag jednak uwag na to,ze infrastruktura drogowa nie i@ przynosi nowego
obciazenia mieszkacow hatasem, Zdstniejce obciazenie powinno si zniwelowd.

Zalecenia odnimie Osi Priorytetowej 2:

Wybierapc projekty, trzeba zapewdiaby odnowa i rewitalizacja zabytkow kultury, tai i
przemystu przeprowadzona zostata w sposob profalsjpnprzemylany i zgodny z estetyk aby
nie naruszono pierwotnego charakteru siedzib lwdzki krajobrazu poprzez nieodpowiednie
ingerencje i nieprzemijane remonty, aby nie doszio do przekroczenianoi ekologicznej
krajobrazu oraz destrukcji jego pierwotnego chaakt

Podczas rozpatrywania konkretnych projektow naleymaga oceny alternatywnych rozwdan i
da¢ pierwszéstwo takim przebiegom i wykonaniom drég, ktore zape minimalne
oddziatywanie na&rodowisko. Wybierajc projekty naley takze zapewrd, aby nowe drogi byty
odpowiednio usytuowane w stosunku do terenéw zabadgch a ruch na tych drogach nie miat
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niekorzystnego oddziatywania aadowisko i mieszkacow, przede wszystkim w zakresie hatasu i
emisji z silnikbw spalinowych, aby nowe drogi nighbw miare mozliwosci realizowane na
gruntach lénych lub gruntach o urodzajnych glebach, i by nigstgpowalo negatywne
oddziatywanie na SCI i SPA ait¢ ochrom w ramach sieci Natura 2000. Opisanemu ryzykuieno
zapobiec przeprowadzenie oceny projektow zgodniastawami o ocenie oddziatywania na
srodowisko (EIA) lub oceny siedliskowej, ewentualrkensekwentne pagiowanie zgodnie z
ustava Prawo budowlane w tych przypadkach, gdy przgdsicia nie leda podlegaty ww.
ocenom.

Planupc ingerenat w srodowisko naturalne, nalg sprawdzé, czy na danym obszarze nie s
rozpowszechnione gatunki inwazyjne lub niepierwgbioel wzgédem geograficznym, a w razie
potrzeby zapewiiich likwidacg. W ten sposob dojdzie rowiielo zwikszenia biorénorodndci,
ktéra obntona zostata na skutek ekspansji gatunkow inwazijnytorej konsekwengj jest
wypieranie gatunkéw pierwotnych.

Ponadto natey zapewni, aby wsparcie odwiedzalé@ miejsc cennych pod wzglem
przyrodniczym (marketing, promocja) oparte bylo @malizach odwiedzaldoi (np. za
pasrednictwem zautomatyzowanego podliczania) i jeptagnego monitoringu.

Os$ Priorytetowa 3. Edukacja i kwalifikacje

Priorytet Inwestycyjny 3.1.tnwestowanie w ksztalcenie, szkolenia, w tym szkidleawodowe, na
rzecz zdobywania umignosci, uczenia s przez caterycie poprzez rozwaj i wdeanie wspolnych
systemow ksztatcenia, szkolenia zawodowego i snikmle

Cel szczegotowy: Poprawa sytuacji osob wchggeh na transgraniczny rynek pracy

Realizacja projektow i dziakarozwaanych w ramach tego priorytetu inwestycyjnego nidzie
miata, ze wzgldu na charakter projektéw i dziatawspieranych w jej ramachzadnego
bezpdredniego ani poedniego negatywnego oddziatywania #srmdowisko. Zakilada sj ze
priorytet kedzie miat tylko pozytywne oddziatywanie &@dowisko.

Lepsze moaliwosci ksztalcenia i zatrudnienia na rynku pracy mojebezpérednio wplyraé na
poprawe stanu srodowiska naturalnego, poniewabardziej wyksztalceni obywatele zwykle
poswiccaja wiecej uwagi problematycérodowiska naturalnego i zdrowia publicznego.cm
ksztatcenia jest rowniewzrostswiadomaci ekologicznej mieszkaow i ich ut@zsamienia s z
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz zwzane z tym zmiany ich zachowania w stosunku do
srodowiska.

Szeroko rozumiana wspotpraca w dziedzinie edukagyczyni s¢ do pogebienia stosunkow
miedzy mieszkacami po obu stronach granicy. Nawanie trwatej wspotpracy nmie przyczynt
sie rowniez do rozwhzania probleméw wspolnych dla polsko-czeskiego ahsprzygranicznego.
W ramach oceny naturowej w @bie typow dziatd niniejszej Osi Priorytetowej stwierdzono
zerowy wptyw na SCI i SPA, u e z kolei nie sposéb wedtug autora oceny naturookegsli¢
ich wptywu (zob. rozdz. 4.2 niniejszej Oceny).

Autorka oceny wplywow na zdrowie publiczne rownigtwierdza,ze niniejsza & priorytetowa
skutkowd bedzie realizagj priorytetow obu dokumentéw strategicznych, ktogkerzystywane s
w ocenie wptywow na zdrowie publiczne, oraz dziatania te magby¢ zwrocone do wszystkich
grup populacyjnych oraz poprawstan ich zdrowia.
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Zalecenia odnémie Osi Priorytetowej 3:

Nie proponuje sizadnych zaleae

Os Priorytetowa 4. Wspoétpraca instytucji i spotecznéci

Priorytet Inwestycyjny 4.1.Wzmacnianie zdolrii instytucjonalnych instytucji publicznych i
zainteresowanych stron oraz sprawasicadministracji publicznej poprzez wspieranie Wppacy
prawnej i administracyjnej i wspoétpracy ¢dizy obywatelami i instytucjami

Cel szczegdtowy: Zwkszenie intensywrigi wspotpracy instytucji i spoteczéa w regionie
przygranicznym

Realizacja projektow i dziakarozwaanych w ramach tego priorytetu inwestycyjnego nidzie
miata, ze wzgldu na charakter projektow i dziatawspieranych w jego ramachiadnego
bezpdredniego ani poedniego negatywnego oddziatywania #srmdowisko. Zakilada sj ze
priorytet kedzie miat tylko pozytywne oddziatywanie s@dowisko.

Zaplanowana wspoOtpraca w dziedzinie ochrony przyrwispoline programy ochronygwiaty i
ksztalcenia mieszkadw itp.) przyczyni sie moze do poprawy stanu elementow naturalnych
srodowiska po obu stronach granicy.

Réwniez jesli chodzi o ocem naturowa, wsrdod typow dziata niniejszej Osi Priorytetowej
stwierdzono zerowy wptyw na SCI i SPA, coceogj, w przypadku wspotpracy, oczekigvenazna
umiarkowanego pozytywnego wptywu na SCI i SPA.

Autorka oceny wptywow na zdrowie publiczne rownswierdza,ze realizacja typoéw dziataw
ramach niniejszej osi priorytetoweidrie mie€ pozytywny wptyw na zdrowie publiczne.

Zalecenia odnimie Osi Priorytetowej 4:

W ramach podnoszenia jadad administracji publicznej zalecagsivspieranie metod opartych na
stosowaniu zasady rozwoju zrownowaego, np. lokalnej Agendy 21.

O$ Priorytetowa 5: Pomoc techniczna

Niniejsza @ priorytetowa stay finansowaniu dziata zwiazanych z zamdzaniem i administrag;j
Programu, ze wzgtlu na swoj charakter nie podlega ocenie z perspgkigddziatywania
Programu ndrodowisko i zdrowie publiczne.

Whiosek z niniejszego rozdziatu

W ramach oceny osi priorytetowych i celow specyiygzh nie odnotowano znacznych
negatywnych wptywow narodowisko na terytorium otlym wsparciem Programu. Tym bardziej
nie sposoéb zaktadanacznego negatywnego wptywu na terytoriumispa sisiednich
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6.2.1. Ocena wptywow typow dziata nasrodowisko naturalne i zdrowie publiczne

Srodki obejmuj przyktadowe wyliczenie dziatai interwencii, ilustrujgcych sposéb ich realizacji.
Podanie (typéw) dzialaw Programie nie jest jednak gwarandégh finansowania, ani teich
zatwierdzenia lub realizacji. Jednogzie naley podkréli¢, ze w przysziéci wsparcie w ramach
Programu uzyskamog rowniez inne dziatania, czy, innymi stowy, takie projekigte, ktérych
Program aktualnie nie uwzglnia. Dziatania (lub im pokrewne projekty i cel@ornie ze swym
charakterem dxla musiaty przej¢ przez proces kwalifikacji (zob. rozdz. 11. ninegpg Oceny),
niektore z nich rownie przez prawne procedury wymagane przy wydawaniuwphea
budowlanych, ewentualnie wymagane przez us@a&IA lub tez ocerg naturova.

Dziatania czy te typy dziat& w programie charakteryzowane wytacznie poprzez nazw Nie
podaje si zatemzadnych specyficznych informacji w rodzaju mocy pajalnych projektow, ich
doktadnej lokalizacji albo szczegotowej charaktgylis Dziatah nie sposOb zatem jednoznacznie
skonkretyzowd, nie mana zatem doktadnie océnich wptywu nasrodowisko naturalne, tak jak
na przyktad w opisanych powsj procedurach EIA, ocenie naturowej projektow qrgcedur
wydawania pozwole budowlanych.

Niemniej jednak forma przyktadowego wyliczenia (@yy) dziatar jako grup projektow pozostaje
w catkowitej zgodzie z zasadami planowania strateggo i odpowiada metodyce opracowania
Programu.

Zadaniem podmiotu opracowgpgo SEA nie jest zatem ocena jednoznacznego wptywu
poszczegolnych (typow) dzigtanasrodowisko naturalne i zdrowie publiczne, progranwiem nie
dysponuje w tym celu (i dysponowanie mae) wystarczajcymi danymi, ktére jednoznacznie
identyfikowatyby kade dziatanie, nie mowt juz o tym,ze pod szeregiem dziagtanog sie kryc
projekty r&norodne i odmienne zaréwno pod wadgm terytorium, ktére obejmuj jak pod
wzgledem mocy i wptywu projektu n&rodowisko naturalne. Odwohg sie do zasady wspnej
ostraznosci, zwracamy uwag przede wszystkim na te typy dziatub dziatania, ktére mogtyby
mie¢ potencjalnie negatywny wptyw rfeodowisko naturalne.

W tych celach sty przede wszystkim poréwnanie potencjalnego odywiahia typow dziala z
ustalonymi celami referencyjnymirodowiska naturalnego oraz wyebnienie tych rodzajow
dziatah, ktéorym w odpowiednich procedurach prawnychévpieci¢ trzeba szczegGin uwag:.
Kolejnym celem jest zwrécenie uwagi zaréwno podmisktadajcego koncepgj jak i podmiotu
podejmujcego interwenegj na to,ze przy ich zatwierdzaniu spodziefveic mogy podwyzszonych
wymaga w kwestii oceny wplywow narodowisko naturalne, ewentualnie aby w trakcie ich
przygotowywania poszukiwatakich rozwazan, ktére zminimalizowatyby ich oddziatywanie na
srodowisko naturalne.

Analogiczra metod wybrat rownie podmiot opracowagcy ocer naturovs, ktory wyodebnit
cze$¢ typow dziata, w przypadku ktérych nie sposéb wprawdzie ékéeich wptywu na SCI |
SPA, ale w zwizku z ich zbytrdi ogdllndcia niezkxdna ledzie szczegdtowa ocena wptywu
konkretnych przysztych celéw w procesie dalszejngcerzy wyborze i zatwierdzaniu projektow
zgodnie z odpowiednimi przepisami.

W programie wspotpracy transgranicznej RCz-RP aclat2014-2020 zakwalifikowano w sumie
14 zdefiniowanych typow wspieranych dziata
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Oceniajc wptywy typow dziatéd nasrodowisko naturalne, podmiot opracoaay Ocer kierowat
si¢ metod, opisan w rozdziale 6.1.2.

W celu oceny wpltywow typow Programu na zdrowie marle wykorzystano cele polityk
zdrowotnych (zob. rozdziat. 12 niniejszej Oceny).

W celu opracowania oceny naturowej wybrano metqasan w rozdziale 4.2 niniejszej Oceny.

W niniejszej tabeli umieszczono Oceny wplywu pospcenych typow dziaka na srodowisko
naturalne, nagpnie w tekcie explicite wymieniono wyicznie te dziatania, ktére — zdaniem
autorow Oceny — mogtyby nie potencjalnie negatywny wptyw narodowisko naturalne
(ewentualnie cele referencyjn@odowiska naturalnego) lub #enie sposob w ich przypadku
doktadnie okréli¢ wptywu, ale zgodnie z zasadvsigpnej ostranosci zwrécono uwag na takie
dziatanie.
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Zbiorcza ocena wptywu dziata na srodowisko naturalne

Tab. 6.1: Ocena wptywu poszczegoélnych typéw dzialeProgramu RCz — RP 2014-2020.
Skala oceny podana zostataagyw niniejszym rozdziale, poszczegodlne typy dZiggarownano z dziewcioma celami referencyjnyndrodowiska
naturalnego, ktore opisano w rozdziale 5.2, a ditajpzystéci podano rowniz ponizej, wraz ze skaloceny.

Typy dziataii/ cele referecyjnesrodowiska 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Os$ Priorytetowa 1.  Wspdlne zaradzanie ryzykiem

Inwestycje w rozwdéj wspolnych lub pmizonych systemow
zapobiegania, monitorowania, reagowania i usuwskugkow +1 | +1 ] 0 0 0 0 0 | +1 | +1
zagraen

Dziatania inwestycyjne mgie na celu zwkszenie zdolngi stuzb
ratowniczych i porzdkowych do skutecznego podejmowania dfigtatl | +1 | 0 ? ? ? |1 0 0
po obu stronach granicy

Wspolne specjalistyczne przygotowanie pracownikéanpstek
ratowniczych/porzdkowych i jednostek zagdzania kryzysowego | +1 | +1 | 0 0 0 0O | +1 | +1 | +1
majace na celu wzmocnienie gotoyed do podejmowania dziaia
transgranicznych

Os Priorytetowa 2. Rozwdj potencjatu przyrodniczego i
kulturowego na rzecz wspierania zatrudnienia

Zachowanie i odnowa atrakcji kulturowych i przyrachych,
ukierunkowane na ich wykorzystanie dla zréwngaeego rozwoju | 0 0 O | +#1 | +1 | +1 ] O 0 | +2
wspoélnego pogranicza

Wspieranie wykorzystania niematerialnego dziedzadwwiturowego| O 0 0 0 0 0 0 0 +1

Dziatania w zakresie infrastruktury w celu transgcanego
udostpnienia i wykorzystania kulturowego i przyrodniceeg L I T I B Y B Y B Vi
dziedzictwa regionu przygranicznego

? || ?

Wspdlne dziatania informacyjne, marketingowe i poogjine w
dziedzinie wykorzystania zasobdw przyrodniczychlikrowych O | 0] 0 |+ |+-]0 0 | +1 | +2

Opracowania studyjne, strategie, plany zmiex&gdo wykorzystani
zasobow przyrodniczych i kulturowych

152

Os$ Priorytetowa 3.  Edukacja i kwalifikacje
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Przygotowanie i realizacja wspolnego ksztatcenia +1 | +1 0 +1 | +1| +1| 41| 41| +2

Wspotpraca midzy instytucjami edukacyjnymi a instytucjamina | 0 0 0 0 0 0 0 0 0
rynku pracy

Rozwdj ksztatceniaggykowego w ramach systemgvaaty 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Os Priorytetowa 4.  Wspoipraca instytucji i spotecznéci

Inicjatywy zmierzajce do wzmacniania integracji na poziomie
lokalnym, wspotpraca spoteamstwa obywatelskiego i inne dziatanjatl | +1 | 0 | +1 | +1 | +1 | +1 | +1 | +1
przyczyniajce s¢ do spdjnéci na poziomie lokalnym

Rozwdj wspotpracy instytucji administracji publiegn +1 | 41| +1 | +1| +1| 41| +1| +2| +]
Tworzenie i rozwdj transgranicznych sieci wspotgrdgcznie ze

wspotpraq z i miedzy pozarzdowymi organizacjami non-profit +1 | +1 | 0 | +1 | +1 | +1 | +1 | +1 | +2
OS$ Priorytetowa 5.  Pomoc techniczna ? ? ? ? ? ? ? ? ?

Zestaw celow referecyjnych w zakresie ochrémgowiska Programu Wspolpracy
Transgranicznej

Zmniejszenie emisji substancji szkodliwych do atfans— zanieczyszchew postaci stalej
tlenkOw azotu i organicznych substancji szkodliwyritaszcza zabenzo(a)pirenu), ze
zrédet zanieczyszczenia powietrza, w tyradet mobilnych i lokalnych (transport i lokaln
paleniska).

Zmniejszenie oddziatywania na klimat.

Zmniejszanie obaienia populacji w siedliskach ekspozyaja hatas komunikacyjny
Ochrona ,gogicych punktow” (hot-spots) edorodndci biologicznej.

Ograniczenie fragmentacji krajobrazu, utrzymaniarakteru krajobrazu oraz ochrona
funkcji retencyjnej krajobrazu, w tym ochrony przsmlvodziami.

Ochrona aytkow rolnych i l&nych

Ochrona wod powierzchniowych i podziemnych

Zmniejszenie produkcji odpadow, akszenie wykorzystania odpadéw komunalnych jako
materiatow.

Wykorzystanie elementéw systemu eduké&mdowiskowej, wychowania issviaty na

9 | potrzeby ochrongrodowiska naturalnego, przede wszystkim w dzie@zamniejszenia
zanieczyszczeatmosfery zerodet lokalnych oraz gospodarki odpadami.

D

0 ([N|O] O |hjW(N
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Typy dziatain Osi Priorytetowej 1 - Wspolne zaradzanie ryzykiem

W sumie 3 typy dziaka objetych Osi Priorytetow | zorientowane & na rozwoj wspolnych
systemow prewencji, monitoringu i usuwania skutlsytuacii ryzyka.

W przypadku wszystkich typoéw dzidgtanalery sie spodziewa gtéwnie neutralnych Ilub
umiarkowanie pozytywnych wptywow na cele refereneyjrodowiska naturalnego.

Typy dziatah, ktdbrym pawieci¢ trzeba szczegdinuwaa z perspektywy potencjalnych wptywéw
nasrodowisko naturalne:

W przypadku typu dziata, Srodki inwestycyjne zmierzage do zwgkszenia zdolngci jednostek
ratowniczych i jednostek bezpieéstwa do interwencji po obu stronnych granicy” z om
odpowiednich kryteriow wyboru, ewentualnie standawgch wymogow przepisOw prawnych
(EIA, ocena naturowa, procedury wydawania pozwdiadowlanych) wyeliminowaewentualne
wptywy budowy infrastruktury na biogdorodnd¢, miejsca ohjte programem Natura 2000 lub
procesy odrolnienia lub odlesienia gruntu.

Whiosek:

Typy srodkow podane w Osi Priorytetowe] nieda mie¢ potencjalnego, mocno negatywnego
wptywu nasrodowisko naturalne.

Osie priorytetowe nie dola mie¢ potencjalnego, mocno negatywnego wptywu dnadowisko
naturalne.

Typy dziatain Osi Priorytetowe] 2 - Rozwoj potencjatu przyrodnizego i kulturowego na rzecz
wspierania zatrudnienia

W sumie 5 typow dziataobjetych Osj Priorytetows 2 zorientowaneasna poprawe warunkéw dla
zatrudnienia poprzez wykorzystanie potencjatu pdgiczych i kulturowych zasoboéw regionu.

W przypadku wikcos¢i typow dziatah nalery sie spodziewéa gtéwnie neutralnych Ilub
pozytywnych wptywow na cele referencyjfredowiska naturalnego.

Typy dziatah, ktébrym pawiecié¢ trzeba szczegdinuwaa z perspektywy potencjalnych wptywéw
nasrodowisko naturalne:

W przypadku typu dziata ,Srodki infrastrukturalne skace udosipnieniu i zwekszeniu
wykorzystania dziedzictwa przyrodniczego i kultuem® w regionie przygranicznym” nale
spodziewa si¢ potencjalnych wpltywow pozytywnych i negatywnychrzéde wszystkim w
przypadku nowych lokalnych i regionalnych @gm#er drogowych nalgy spodziewa si¢
potencjalnych wpltywow negatywnych. Wyznaczanie prgoéw nowych drog me by w
konflikcie z interesami ochrony przyrody, w tym absdw sieci Natura 2000, w wyniku
fragmentacji krajobrazu oraz zagemia cennych terenéw przyrodniczych, ewentualnieammopé
do zmiany przeznaczenia gruntow rolnychsnlgch, jak wspomniano w ocenie osi priorytetowe;.
Jednak z drugiej strony, poprawa j&gicsieci drogowej i jej rozbudowa me przyczynt si¢ takze,
w efekcie podniesienia ptynéd i bezpieczéstwa ruchu, do wzgtinego zmniejszenia hatasu
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pochodacego z transportu na terenach zabudowanych (Igpkm& nawierzchni drég) oraz do
relatywnego zmniejszenia emisji zanieczyshacde atmosfery (lepsze wysalaowe i kierunkowe
poprowadzenie drég, lepsza ptydaauchu itp.) lub bdzie przynajmniej oddziatywaprzeciwko
ich wzrostowi.

W przypadku typu dziata ,Wspoélne dziatania informacyjne, marketingowe iomiocyjne w
dziedzinie wykorzystania zasobow przyrodniczychultlrowych® kategorycznie natg zadb& o
to, aby marketing i promocja wykorzystania zasobgmzyrodniczych i kulturowych spetniaty
wymagania ochrony cennych obszarow przyrodniczygdtzegolnie zaobszaréw chronionych,
obszaréw naturowych itd.), w promocji najerozway¢ wsparcie zwikszenia odwiedzalroi,
ktéra w wybranych przypadkach gestanowi zagraenie dla przedmiotéw oltlych ochrol na
danym obszarze. Jednym z rozma jest wsparcie na podstawie weryfikacji odwiedzétmo
wspieranych miejsc oraz jej regularnego monitoingu.

W przypadku typu dziata ,Zachowanie i odnowa atrakcji kulturowych i przgroczych,
ukierunkowane na ich wykorzystanie dla zrownéareego rozwoju wspoélnego pogranicza“ rgle
wykorzyst& narzdzia ksztalceniagrodowiskowego, wychowania iswiaty, ktérych celem jest
zaangaowanie spoteczestwa w poszczegolne projekty.

Whiosek:

Typy srodkow podane w Osi Priorytetowe] nieda mie¢ potencjalnego, mocno negatywnego
wptywu nasrodowisko naturalne.

Szczeglla uwag: paswieci¢ trzeba projektom budowy i remontu drdg, konsekwentealizacii
wymogoéw procedur EIA, oceny naturowej (ewentualmignogdéw procedur wydawania pozwnle
budowlanych w przypadkach, kiedy projekty nigldpodlegé ocenie EIA lub ocenie naturowe)).
Ponadto szczeg@iruwag: poswigci¢ trzeba wyborowi projektow otrzymagych wsparcie z ayciem
mechanizmu zaproponowanego w rozdz. 11 niniejsogjrfézy pt. ,Kryteria wyboru projektow”.
Planupc ingerenat w srodowisko naturalne, nalg sprawdzé, czy na danym obszarze nie s
rozpowszechnione gatunki inwazyjne lub niepierwgboel wzgédem geograficznym, a w razie
potrzeby zapewiiich likwidacg. W ten sposob dojdzie rowiielo zwikszenia biorénorodndci,
ktéra obntona zostata na skutek ekspansji gatunkow inwazijnytorej konsekwengj jest
wypieranie gatunkow pierwotnych.

Ponadto natey zapewni, aby wsparcie odwiedzalé@ miejsc cennych pod wzglem
przyrodniczym (marketing, promocja) oparte bylo @malizach odwiedzaldoi (np. za
paosrednictwem zautomatyzowanego podliczania) i jeptagnego monitoringu.

Typy dziatan Osi Priorytetowej 3 - Edukacja i kwalifikacje

W sumie 3 typy dziataobjetych Osi Priorytetows 3 zorientowaneasna rozwoj ksztatcenia.

W przypadku wszystkich typéw dzisétanalezy sig spodziewé gtéwnie neutralnych lub
pozytywnych wptywow na cele referencyjéredowiska naturalnego.

Typy dziatah, ktérym pawiecié¢ trzeba szczegdinuwag z perspektywy potencjalnych wplywow
nasrodowisko naturalne:
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W przypadku typu dziata,Przygotowanie i realizacja wspoélnego ksztalcemalery wykorzysta
narzdzia ksztatcenigrodowiskowego, wychowania iswiaty, ktérych celem jest zaangavanie
spoteczéstwa w poszczegolne projekty.

Whiosek:
Typy srodkéw podanej Osi Priorytetowej nieda mie¢ potencjalnego, mocno negatywnego wptywu
nasrodowisko naturalne.

Typy dziatain Osi Priorytetowej 4 - Wspotpraca instytucji i spoeczndci

W sumie 3 typy dziala objctych Osia Priorytetows 4 zorientowane as na wspotprae
spoteczéstwa, organdéw administracji publicznej i instytued terytorium olgtym wsparciem.

W przypadku wszystkich typow dzigtanalery sie spodziewa gtéwnie pozytywnych lub mocno
pozytywnych wptywow na cele referencyjfredowiska naturalnego.

Typy dziatah, ktébrym pawiecié¢ trzeba szczegdinuwaa: z perspektywy potencjalnych wptywéw
nasrodowisko naturalne:

W przypadku wszystkich typow dzigdta naleey wykorzystg narzdzia ksztalcenia
Srodowiskowego, wychowania is$wiaty, ktérych celem jest zaangavanie spoteczestwa w
poszczegolne projekty.

W ramach podnoszenia jadad administracji publicznej zalecagsivspieranie metod opartych na
zasadach zrownowanego rozwoju, na przyktad lokalnej Agendy 21.

Whiosek:
Typy srodkéw podanej Osi Priorytetowej nieda mie¢ potencjalnego, mocno negatywnego wptywu
nasrodowisko naturalne.

Os Priorytetowa 5 - Pomoc techniczna

Niniejsza @ priorytetowa stay finansowaniu dziata zwiazanych z zamdzaniem i administragj
Programu, ze wzgtlu na swoj charakter nie podlega ocenie z perspgkigddziatywania
Programu ndrodowisko i zdrowie publiczne.

Whioski ogoélne:

Sparod 14 typdéw dzialtn w czterech Osiach Priorytetowych Programu Wspéhpra
Transgranicznej RCz-RP w latach 2014-2@30en z typow dziafanie kedzie mi€ potencjalnego,
mocno negatywnego wptywu deodowisko naturalne.

Szczegdla uwag nalezy jednak péwieci¢c projektom budowy i remontu drdg, ktore stanpwi
czes¢ typu dziata , Srodki infrastrukturalne stce transgranicznemu udeghieniu i zwikszeniu
wykorzystania dziedzictwa kulturowego i przyrodmgns regionu przygranicznego” w ramach osi
priorytetowej 1l ,Rozw0j potencjatlu zasobow przyroczych i kulturowych w celu wsparcia
zatrudnienia”.
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Zwtaszcza w powisszym przypadku (obowkuje to jednak rowniew przypadku odpowiednich
projektow w pozostatych osiach priorytetowych) migdne jest konsekwentne spetnianie wyniaga
procedur EIA i oceny naturowej, ewentualnie wymoginwcedur EIA i oceny naturowej lubzte
wymogow procedur wydawania pozwal®udowlanych w przypadkach, w ktorych projekty nie
beda podlegé ocenia EIA lub ocenie naturowej. Ngstie naley poswiecic szczegdla uwag:
wyborowi projektow, ktorym udzielone zostanie wsigy z pomog mechanizmu zaproponowanego
w rozdziale 11. niniejszej Oceny ,Kryteria wybomogktow”.
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7 PLANOWANE DZIALANIA W  ZAKRESIE ZAPOBIEGANIA , ZMNIEJSZANIA LUB
SKOMPENSOWANIA WSZYSTKICH ISTOTNYCH NEGATYWNYCH ODDZIALYWA N NA
SRODOWISKO

Ze wzgkdu na charakter Programu, jako materialu koncepoyn polegaicy na ogolnym
sformutowaniu dziata, nie jest maliwe zidentyfikowanie ewentualnych specyficznychgaswnych
oddziatywa na $rodowisko i zdrowie publiczneSpecyficzne wpltywy narodowisko naturalne
bedzie mana realnie identyfikowadopiero w ramach procedur zatwierdggch, zwazanych z
finansowaniem projektow wspieranych przez Programy wybranych przypadkach rowniev
trakcie oceniania poszczegolinych dzal@wentualnie celow i projektéw) w ramach procedur
wydawania pozwolebudowlanych, a tale procedur EIA i oceny naturowe;j.

Podstawowym celem oceny Programu w ramach procesidfybyto wic poddanie go ocenie pod
katem tego, czy w projekcie Programu w sposOb wystacy ujeta zostata problematyka
srodowiskowa, ewentualnie czy Program nie zawierapgzycji, ktére mogltyby stanowi
potencjalne mocne zagrenie dlasrodowiska. Ocena tabelaryczna i opisowa przeprowsapod
takim katem zostala przedstawiona w poprzednim rozdziahka ijej podstawie zaproponowano
dziatania w zakresie zapobiegania, zmniejszania dkbmpensowania nibwych powanych
negatywnych oddziatywanasrodowisko, ktdre podsumowano w pgsiej tabeli 7.1.

Srodki te zaproponowano zar6wno z punktu widzenidlrogj ochronysrodowiska naturalnego, jak
i z perspektywy potencjalnych wptywow na SCI i SBiadu Natura 200Grodki podejmowane z
punktu widzenia ochronyrodowiska naturalnego podane zostalty w tabeli angpe] st na
kolejnych stronach, Zasrodki z perspektywy potencjalnych wptywow na ukididtura 2000
umieszczono poza takel

Dziatania w zakresie zapobiegania, zmniejszania dkbmpensowania mbwych powaznych
negatywnych oddziatywana srodowisko miatyby tylko charakter deklaracyjnyzgé w ramach
realizacji Programu nie zapewniono by zgogmanterwencji z wymienionymi wymaganiami.
Zgodna¢ ta — a wgc i przestrzeganie zadeklarowanych celow Programalecé SEA, mae by
zapewniona tylko w drodze wyboru projektéw — i to teki sposob, aby wybrane projekty
przyczynialy st zarbwno do realizacji celbw Programu, jak i dolire&ji celéw odniesienia w
zakresie ochrongyrodowiska i zdrowia publicznego.

Zasady dotycxe wyboru projektéw i jego faktyczna realizacja puw w kazdych
okolicznaciach zapewrdi nieudzielenie wsparcia projektom rmpaym negatywne oddziatywanie na
srodowisko a ukierunkowawsparcie na projekty mage w jak najwtkszym stopniu przyczyai
si¢ do poprawy stanérodowiska i zdrowia publicznego na obszarach prayigznych obu krajow,
ewentualnie, aby projekty spetrijaeg kryteriasrodowiskowe byly w ramach procedury oceny
wyraznie preferowane. Pod pajem projektu o pozytywnym oddziatywaniu fradowisko naley
jednoczénie rozumié taki projekt, ktérego oddziatywanie pozytywnedbie wyrgnie wigksze,
anizeli jego ewentualne oddziatywanie negatywne.

Propozycg samych kryteriowsrodowiskowych (wskanikéw) stuzacych wyborowi projektow w
ramach Programu, ktére zapewrprzestrzeganie powgzych wymogéw, oraz propozycje ich
wprowadzenia do systemu oceny i wyboru projektdwegstawiono w rozdziale 11.
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Tabela 7.1 Zestawieniezaleca dla osi priorytetowych oraz wybrane typy dzigtktore wymagaj szczegoélnej uwagi z perspektywy ochrony
srodowiska naturalnego

Prioritet Typy dzialan Wplywy na srodowisko Zalecenia
Dziatania inwestycyjne
majace na celu Z pomog odpowiednich kryteriow wyboru, ewentualri
ZW{qkszenle .Zd0|nﬂ?l Ewentualne wplywy budowy infrastruktury na bignbrodndé, standardowych wymogoéw przepisow prawnych (EIA, ac
stuzb ratowniczych i . ; ! .| naturowa, procedury wydawania pozwole budowlanych)
1 miejsca objte programem Natura 2000 lub procesy odrolnierba I

porzadkowych do
skutecznego
podejmowania dziafa

po obu stronach granic

=~

odlesienia gruntu.

wyeliminowa: ewentualne wptywy budowy infrastruktury pa

bioréznorodnd¢, miejsca ohjte programem Natura 2000 Iy
procesy odrolnienia lub odlesienia gruntu.

Dziatania w zakresie
infrastruktury w celu
transgranicznego
udostpnienia i

2 wykorzystania
kulturowego i
przyrodniczego
dziedzictwa regionu
przygranicznego

W przypadku nowych lokalnych i regionalnych grden drogowych
stuzacych udostpnieniu i zwekszeniu wykorzystania dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego w regionie przygramgm naley

przebiegdw nowych drég me by w konflikcie z interesami
ochrony przyrody, w tym obszaréw sieci Natura 2008yyniku
fragmentacji krajobrazu oraz zagemia cennych terenéw
przyrodniczych, ewentualnie m® dog¢ do zmiany przeznaczenia
gruntéw rolnych i lénych. Drogi lepszej jaki zwieksz
atrakcyjna¢ transportu a tym samym raénie ruchu, zwizane z
produkch emisji i hatasu. Poprawa jad@ drég umdaliwi rowniez
przejazd samochoddw, ktore — na skutek swej wieikab wagi —
nie przejad po istniejcej drodze. W czasie trwania robot
budowlanych w czasie rekonstrukcji aeopojawt sig tymczasowe
negatywne oddziatywanie seodowisko i mieszk&cow (hatas,
emisje zanieczyszcaalo atmosfery, zaburzenie dobrego
samopoczucia

Szczeg0la uwag; pcaswiecic trzeba projektom budowy i remontu
drég, konsekwentnej realizacji wymogow procedur Fdéeny
naturowej (ewentualnie wymogow procedur wydawamizwoleh
budowlanych w przypadkach, kiedy projekty niglbpodlegé

spodziewd si¢ potencjalnych wptywdw negatywnych. Wyznaczal jgeenie EIA lub ocenie naturowej). Ponadto szczegaiwag,

poswiecic¢ trzeba wyborowi projektow otrzymagych wsparcie z
uzyciem mechanizmu zaproponowanego w rozdz. 11 Sirej
Prognozy pt. ,Kryteria wyboru projektow”.

Podczas rozpatrywania konkretnych projektow naleymaga
oceny alternatywnych rozwian i da¢ pierwsz@éstwo takim
przebiegom i wykonaniom drég, ktére zapeyminimalne
oddziatywanie narodowisko. Wybierajc projekty naley takze
zapewné, aby nowe drogi byty odpowiednio usytuowane w
stosunku do terenéw zabudowanych a ruch na tyafedionie mial
niekorzystnego oddziatywania d@dowisko i mieszkacow,
przede wszystkim w zakresie hatasu i emisji z lsini
spalinowych, aby nowe drogi nie bylty w mganozliwosci
realizowane na gruntachsteych lub gruntach o urodzajnych
glebach, i by nie wygpowato negatywne oddziatywanie na SCI i
SPA obgte ochrom w ramach sieci Natura 2000.
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Wspdlne dziatania
informacyjne,
marketingowe i
promocyjne w

Dziatania marketingowe i promocyjne mplgy¢ sprzeczne z
nosnoscia cennych obszardw przyrodniczych z punktu widzenia

Przy dziataniach promocyjnych trzeba rozwéawsparcie
zwigkszenia odwiedzalrai we wraliwych czeéciach obszaru

2 S . . o . (szczegodlnie chronione obszary, siedliska naturodegnym z
dziedzinie odwiedzalnéci, a w niektorych przypadkach mpgagraac rozwiagzan jest wsparcie wynikage z analizy odwiedzaldoi okolic
wykorzystania zasobéw przedmiotowi ochrony na danym obszarze. obietveh wsparciem i ich reqularmym monitorindu
przyrodniczych i Iy P 9 y gu.
kulturowych
Wybierapc projekty, trzeba zapewhiaby odnowa i rewitalizacja
zabytkéw kultury, techniki i przemystu przeprowadaw@ostata w
sposbb profesjonalny, przedtgny i zgodny z estetyk aby nie
Zachowanie i odnowa naruszono pierwotnego charakteru siedzib ludzkialajobrazu
atrakcji kulturowych i | Odnowa i rewitalizacja zabytkéw kultury, technikprizemystu mee ﬁioep(rji)eszzlrrcl)l%%dggvgﬁ?)glzeelr:}gﬂgZi&f&;ﬁiﬁ;&?gﬁ glgz
pr;yrodnlczych, _ mie¢ wptyw na ich pierwotny charakter, a t&kna krajobraz. destrukcji jego pierwotnego charakteru. Podejmitigerencie w
2 uk|erunkowa_ne na ich . o . . . srodowisko naturalne, nalg skontrolowé, czy w danym obszarzdg
wykorzystanie dla Przy odnowie i rewitalizacji atrakcji przyrodniczyenaze dogé¢ do nie %, rozpowszechnione gatunki inwazyjne lub niepienegpod
zréwnpwzionggo ekspangji gatunkéw inwazyjnych lub niepierwotnycd pvzgkdem wzgledem geograficznym i w razie potrzeby zapaiioh
r(z)zv;/;):]lijc\;\/;polnego geograficznym. likwidacje. W ten sposob dojdzie réwiielo zwikszenia
Pog bioréznorodndci, ktéra w zwazku z ekspangjgatunkéw
inwazyjnych jest obribna na skutek sttumienia gatunkéw
pierwotnych.

Rozwdj wspétpracy w t.rakm?,rozwuama yvspolpragy |Qstytu91| adm|mazy_| p_ubhcznej W ramach podnoszenia jada administracji publicznej zalecagsi

. . c .. | moze dog¢ do sytuacji, w ktorej zréwnowany rozwdj nie doczeka . : . .

4 instytucji administracji | _. e : . . . wspieranie metod opartych na zasadach zréwnomego rozwoju,
: ; sie wystarczajcej uwagi, lub t& w rozwoju dominowaé bedzie .
publicznej . S . : na przyktad lokalnej Agendy 21.
tylko jeden z filarow (ekonomiczny, spotecziégodowiskowy).
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Proponowane sérodki  stuwzace zapobieganiu, zmniejszeniu lub kompensacji ewabmych
negatywnych wptywéw koncepcji nailodowisko naturalne wyznaczaprzy tym sposob i stopie
integracji problematykisrodowiska naturalnego i jego ochrony oraz zdrowigligznego w
poszczegolnych g#ciach Programu.

Srodki z perspektywy potencjalnych wplywéw na ukiddtura 2000

Aby wykluczy ewentualny negatywny wptyw realizacji ocenianegogPamu, nalgy trzyma si¢
nastpujacych zalecé ogolnych:

1) W zwiazku z tym,ze oceniana koncepcja w przypadku niektérych prop@amych typow
dziatar nie dysponuje wystarczao szczego6towymi danymi, ktére umdiovityby w tym
momencie doktadne ustalenie konkretnego stopniatpegego wptywu na poszczegolne
SCI/SPA, w przypadku dziateo niesprecyzowanym wptywie (zgodnie ze stopnieeng®
nalezy przenig¢ wymaganie oceny wptywu konkretnych przysztych eei@a SCI i SPA do
fazy postpowania administracyjnego (procedury wydawania mdetvbudowlanych). We
wspomnianych fazach podejmowania decyzji w kwesgykorzystania danego terytorium z
reguty @ juz dostpne konkretne informacje, ktore uniavia szczegotow ocerg wptywu
celu na miejscadalace czscia uktadu Natura 2000.

2) W przypadku celdéw (projektow) potencjalnie probléyeanych, w przypadku ktorych
dojdzie do procedury EIA lub oceny naturowej, katygznie naley bra pod uwag
stanowiska w procesie EIA, ewentualnie wnioski ocaturowych.

3) Przy realizacji konkretnych dziatazaproponowanych w ramach ocenianego Programu
niezledne jest usurcie lub zminimalizowanie ewentualnych kolizji prigennych celow z
przedmiotami ochrony SCI/SPA, ewentualnie biotopagatunkéw i typow stanowisk
europejskich.

Srodki z perspektywy potencjalnych wplywéw na zdewubliczne

Program wspotpracy transgranicznejdbie korzystny dla zdrowia publicznego, zwlaszoedi |
przyczyni s¢ do realizacji niniejszych celow:

» Zwigkszenie zatrudnienia w dziedzinach, ktore mugzdnak przyni& poprawe stanu
srodowiska naturalnego drodowiska pracy oraz nie m@gviazat sie z zadnym nowym
ryzykiem dla pracownikow i mieszkaow.

* Rozpowszechnianie edukacji w zakresie zdrowega gtydia, minimalizacji i catkowitego
zwalczenia uzalaienia od alkoholu, tytoniu i innyckrodkow odurzajcych, edukacja w
kwestii prewencji najagstszych choréb we wszystkich grupach wiekowych nkiascow

* Badanie i monitorowanie wskaikbw zdrowia dzieci i dorostych w zwdku ze
srodowiskiem naturalnym, warunkamycia i pracy, poszukiwanie przyczyn negatywnych
zjawisk i metod poprawy.

* Poprawa jakéci atmosfery i warunkowzycia mieszkacow, zmniejszenie i likwidacja
obciizenia hatasem, prewencja zanieczyszczenia atmogfergz aktualnie emitowane
substancje i inne substancje szkodliwe.

» Zadbanie o spotecznie wykluczone grupy mieseka i praca nad poprawich stanu
zdrowia lub te zadbanie o grupy potencjalnie zagyoe takim wykluczeniem.
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Zaangaowanie instytucji publicznej ochrony zdrowia po dditonach granicy i wykorzystanie ich
zdolnaici do obnkenia wys¢powania problemow ze stanem zdrowia populaciji pgzrawie stanu
zdrowia publicznego. Padana jest identyfikacja aktualnych probleméw w osligalnim czasie,
analiza przyczyn, propozycja dalszego ppstvania orazrodki
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8 UZASADNIENIE WYBORU ROZPATRYWANYCH WARIANTOW ORAZ OPIS PRZEPROWADZONE J
PROCEDURY OCENY, W TYM EWENTUALNYCH PROBLEMOW W ZAKRESIE GROMADZENIA
NIEZB EDNYCH DANYCH

8.1 Wybor rozpatrywanych wariantéw

~Program Wspotpracy Transgranicznej Republika CaeskRzeczpospolita Polska 2014 — 2020”
opracowano w jednym wariancie.

W trakcie procesu przygotowania Programu bylaczeni nie tylko przedstawiciele Instytucji
Zarzadzapcej (RCz) i Koordynatora Krajowego (RP), ale réwnigtowni kluczowi aktorzy
(przedstawiciele krajow, wojewodztw itp.). W trakadpracowywania Programu rozigao réne
alternatywy opracowania poszczegoélnych escz Programu, jego rezultatem jest $za
zaprezentowanie calej koncepcji w jednej wersjiaaviz celami. Osggniecie celéw zostanie
zapewnione przez realizagprojektow, ktore jednak musdy¢ zgodne z ramami oksienymi w
koncepcji oraz spetntaz gory ustalone warunki.

Obok zaproponowanej wersji zdefiniofvanozna roéwnie wersg zerows, ktéra oznaczataby
zachowanie aktualnego stanu i nie uwdgiata realizacji Programu. W razie wyboru wersji
zerowej rozwoj srodowiska naturalnego kontynuowany bytby zgodniedatychczasowymi
tendencjami, na ktére Program wywiermmoze tylko niebezpgéredni i fragmentaryczny wptyw,
poniewa srodowisko naturalne znajduje ¢sirbwnoczénie pod wplywem szeregu innych
czynnikéw, w tym wpltywow innych koncepcji na szchelegionalnym i pastwowym w obu
krajach, ktére oddziatgjna terytorium olgtym wsparciem Programu.

8.1. Opis realizacji oceny oddziatywania Programu na&rodowisko

Prognoza oddziatywania Programu dnadowisko zostata opracowana na podstawie 8§ 100ef81
ustawy RCz numer 100/2001 Dz.U. w sprawie ocenyiadiglvania narodowisko, z péniejszymi
zmianami, w zakresie jej zgliznika numer 9. Podstawtresci i zakresu Prognozyasrowniez
Whioski z postpowania w sprawie ustalenia zakresu Prognozy (sgopina podstawie § 10d)
cytowanej ustawy, wydane przez Departament Ocergzi@ywania naSrodowisko Ministerstwa
Srodowiska RCz z dnia 14.4.2014, pod sygnat26700/ENV/14. W Prognozie uwzginiono
rébwniez sugestie, uwagi oraz zalecenia przestane w ramaskpowania w zakresie ustalenia
zakresu Prognozy i poza nim @dzny innymi w ramach otwartego seminarium w Gluelzath).

Koncepcja podlega ocenie ¢dezypastwowej. Procedura oceny wymienionej koncepcji,drge z

§ 14a ww. ustawy, f& w gestii MinisterstwaSrodowiska (MS) RCz. Procedura oceny zostata
rozszerzona (rozbudowana) o dodatkowe czjrintakultatywne, ktére zostaly uzgodnione na
posiedzeniu przedstawicieli Ministerstwa Rozwojuwi®aealnego RCz (MRR RCz), Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego RP, $YRCz oraz Generalnej Dyrekcji Ochrosyodowiska RP, ktére
odbyto s¢ 17.10.2013 r.

Zgodnie z wymogami ustawy ocenie poddane jest réwoddziatywanie na zdrowie publiczne a
rowniez oddziatywanie koncepcji na specjalne obszary auhrsiedlisk i obszary specjalnej
ochrony ptakow sieci NATURA 2000 (SCli SPA).
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Wykonawcy Prognozy brali udziat w procesie przygeaoia Programu, uczestnigzw niektorych
posiedzeniach Grupy Roboczej od majadiego roku, a veic niektére zalecenia, wnioski i wyniki
konsultacji mogty by (i zostaty) ugte w Programie jiina etapie jego opracowywania.

Prognoza oddziatywania Programu opracowana zostafpodstawie nagiujacychzrodet i dziata
metodologicznych:

* Analiza stangrodowiska w analizowanym obszarze, w tym charaktgky podstawowych
tendencji rozwojowych;

e Analiza odpowiednich strategicznych dokumentéw lepoyjnych w zakresie rozwoju
opracowywanych na szczeblu europejskim i narodowym;

» Okreslenie ram odniesienia dla potrzeb oceny (zestaawmceldniesienia w zakresie ochrony
srodowiska i zdrowia publicznego), opracowanych ndgpawie zalecanego zestawu celow
odniesienia dla dokumentéw programowych 2007-2@b3tosowanych do uwarunkoiva
Programu Wspoétpracy Transgranicznej;

* Woyznaczenie ram referencyjnych oceny (zestawy ced&derencyjnych ochronyrodowiska
naturalnego), opracowanych w oparciu o cele wylrhngokumentéw strategicznych,
wyniki analizy stanusrodowiska naturalnego na obszarzeegtfon wsparciem Programu
oraz istotne uwagi wniesione podczas dochodzenia.

* Ocena osi priorytetowych oragodkow/typéw wsparcia ze strony Programu, w formie
stownej oraz w formie tabeli.

» Zalecenia i propozycje modyfikacji tekstu Programaupodstawie powgzych dziata;

* Propozycja wskaiikéw srodowiskowych dla celéw monitorowania oddziatywania
realizacji Programu ngodowisko i zdrowie publiczne;

» Propozycja kryteriovérodowiskowych staacych do wyboru projektow.

Ocere poszczegolnych osi priorytetowych / typow dziprzeprowadzono przy wykorzystaniu
wczeniej przygotowanej szczegétowej matrycy oddzialgwa ktorej kady typ dziala podlega
niezalenej ocenie przeprowadzonej przezdago zaangawanego eksperta z zespotu patiekn
okreslonych celéw odniesienia w zakresie ochrofrpdowiska i zdrowia publicznego (patrz
rozdzial 5 Prognozy).

W celu praktycznego wykorzystania w matrycy oddziehi, opisowa ocena oddziatywania
poszczegolnych osi priorytetowych srmdowisko wyraona zostata we wskaiku numerycznym.
Wskanik oznacza szacowanwielkos¢ pozytywnego lub negatywnego oddziatywania osi
priorytetowej i dziedziny wsparcia n&odowisko a wielké tego oddziatywania w matrycy
oddziatywa wyrazona jest w skali liczbowej. Kay zaangaowany w proces oceny ekspert
dokonat wiasnej oceny osi priorytetowych oraz typdmalai pod kitem ich oddziatywania na
srodowisko. Wszystkie oceny naghie zsumowano wyliczag srednia. Zastosowaa skak oceny
oddziatywania przedstawiono w rozdziale 6 Istotradzatywanie proponowanych wariantow
koncepcji narodowisko.
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8.2. Problemy zwigzane z gromadzeniem nieainych danych

Instytucja Zaradzapca oraz wykonawca Programu przekazali wykonawcy StAtarczajca
ilo$¢ odpowiednich danych dla opracowania Prognozy,amtych samego Programu.

Do przedstawionego staswdowiska nalgy dod&, ze dos¢pne dane, dotyaze obecnego stanu
srodowiska po polskiej i czeskiej stronie obszarypavsia, 8§ odmienne i w wielu przypadkach
takze trudno poréwnywalne, co wynika zznych metod stosowanych do ich pozyskiwania lub do
ich raportowania. W odedieniu od krajow w RCz, w przypadku ktérych danews/kazywane
oficjalnie dla ich catego obszaru, dane w Rzeczgpliej Polskiej badaneagprzede wszystkim do
poziomu wojewddztw, ktére jednak nie najev catdgici do obszaru wsparcia po stronie polskiej (za
wyjatkiem wojewodztwa opolskiego, ktére w catoobjcte jest obszarem wsparcia).

Ponadto potrzebne byto dotrzymanie procedur usyatorzgodnie z 813, ust. 2 ustawy RCz nr
100/2001 Sb., o ocenie oddziatywaniasnadowisko, w aktualnym brzmieniu, ktérego podstaw
jest fakt,ze stansrodowiska na obszarze wspieranym przez Programnyndgastwie opisuje si

na podstawie danych, wymaganych przez Ministersimedowiska danego patwa.

Powyzsze okolicznéci jednak nie miatyadnego istotnego wptywu nahkawa ocer i nie wptyrety
na jej wynik.

13-R-26

Maj 2014 75



RADDIT

DNSULTING
Raport
SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

9 USTALNIE WSKA ZNIKOW MONITOROWIANIA WPLYWU KONCEPCJI NA SRODOWISKO
NATURALNE

9.1 Monitorowanie wptywow wdrazania Programu nasrodowisko naturalne

Na zaproponowany system monitorowania oddziatywawdrazenia Programu Wspéipracy
Transgranicznej Republika Czeska — Rzeczpospoldsk® 2014-2020 wphgh fakt, ze tre¢
Programu musi ky na tyle ogollna, aby mbwe byly interwencje okrdone w ramach osi
priorytetowych oraz sformutowanych dziedzin wspardnstrumentem wdéenia Programu dala
wi¢c dopiero poszczegolne projekty, finansowane w cinirogramu, ktére mag- w zaleénosci
pod konkretnego charakteru — wimée r&ni¢ sie pod wzgédem oddziatywania narodowisko i
zdrowie publiczne.

Ponadto, przy monitorowaniu wdamnia Programu ¢sto nie lkdzie mana rozranié¢, czy i do
jakiego stopnia na rozwdj stanérodowiska naturalnego, zwlaszcza$ zaa rozwdj zdrowia
publicznego, wptyay interwencje Programu, czyA@ne procesy zachoglze na danym terytorium,
znajdupce s¢ poza systemem wsparcia z betli Programu (na przykfad interwencje w ramach
pozostatych programéw /operacyjnych/ UE, wplywy vpaynego kapitatu, programy wsparcia
dwustronnego, dynamika ,naturalnego rozwoju”, wphglobalne itp.).

Z tego powodu przy okétaniu kryteribw srodowiskowych przyjto system, ktory harmonizuje
monitorowanie wdrgenia na poziomie programu i projektu, zapewadiajtrzymanie zgodrgi
pomigdzy celami programoéw a wptywem finansowanych pridjeki jednoczénie, w wyniku
powiazania celéw odniesienia, wskakow oraz kryteriowsrodowiskowych dla wyboru projektow,
pozwala te, za pdrednictwem agregacji danych dotycgch oddziatywania projektéw, na
praktyczne stopniowe monitorowanie oddziatywantariwencji ,od dotu*.

Okreslenie systemu kryteriowsrodowiskowych oraz okégenie wskanikow monitorujcych dla
monitorowania oddziatywania wdtenia Programu z punktu widzenia oddziatywanignodowisko

i zdrowie publiczne mina traktowd za jeden z najwaiejszych elementéw oceny Programu w
ramach procedury SEA.

9.2 Ustalenie wskanikow monitorowania ochrony srodowiska naturalnego

W ramach opracowywania SEA Programu zidentyfikoweeferecyjne cele odniesienia w zakresie
ochronysrodowiska i zdrowia publicznego, na podstawie kgorer nastpnej kolejndci opracowano
podstawowy zestaw celéw, odpowiagyj charakterowi Programu. Potencjalne oddziatywanie
wdrozenia zaproponowanego Programu jest oszacowane dstapge przeprowadzonej oceny
oddziatywania Programu na realizatjch celow (pozytywne, negatywne lub neutralne).

W celu monitorowania oddziatywania realizacji Pagu na poszczegoélne cele odniesienia w
zakresie ochronyrodowiska i zdrowia publicznego, zaproponowano @dednie wskaniki. Ich
monitorowanie powinno przebieggrzez caly okres programowania a podstaego procesu
stanowi mgdzy innymi 810h) ustawy nr 100/2001 Dz.U. w sprawieeny oddziatywania na
srodowisko z péniejszymi zmianami (obowkek Sktadajcego Program).
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Propozycja mechanizmu monitorowania

Propozycja ta ma_charakter wgknie polecajcy i maze zostéd zmodyfikowana na potrzeby
warunkow monitorowania Programu z punktu widzeaigoj skutecznwi i efektywndgci w zwiazku
z koncentrag dziatar (oszczdnas¢ czasu i kosztow).

Projektodawca dmlzie regularniesledzit i oceniat analig wptywow Programu nasrodowisko
naturalne 1 zdrowie publiczne. Realizacja Programu przede wszystkim %a wptyw
zakwalifikowanych dziaka na srodowisko naturalne — ocenianadizie w oparciu 0 wymagania
okreslone w Stanowisku odpowiedniego eml w sprawie Oceny koncepcji, zgodnie z 8 10 Q)
ustawy nr 100/2001 Sh. Republiki Czeskiej, ewemigalv oparciu o inne wymagania stawiane przez
organy zatwierdzage.

W razie stwierdzenia istotnych negatywnych wplywda srodowisko naturalne lub zdrowie
publiczne w trakcie implementacji Programu, prapeledwca ma obowkek wdraenia srodkow
prowadacych do zaniku lub ztagodzenia tego rodzaju wptywawake poinformowa o zaistniatym
fakcie MinisterstwoSrodowiska Republiki Czeskiej i odpowiednie ¢dy administracyjne oraz
podpa¢ decyzg w sprawie ewentualnej zmiany dokumentu.

Wspomniane Stanowisko odpowiedniego ediz zostanie opublikowane na stronie internetowej
projektodawcy (lub innym adresie internetowym prie@zonym do tych celdow), w sekcji, w ktorej
opublikowano Program. Idealrforma publikacji wynikbw monitorowaniadazie ich publikowanie

w ramach regularnej ewaluacji i monitorowania Paogu.

Aby mazna byto sledzic oddziatywanie Programu przy pomocy zaproponowanyskanikow,
nalezy ich monitorowanie powiat ze srodowiskowy ocery projektéw, finansowanych w ramach
Programu. W wyniku monitorowania i agregacji danymbchodzcych z oceny poszczegolnych
projektow lgdzie nasipnie maliwe dokonanie oceny catkowitego wdemia Programu na cele
odniesienia w zakresie ochrofrpdowiska i zdrowia publicznego.

Propozycja wsk#nikow oddziatywania narodowisko

W ponizszej tabeli 9.1 podano propozycje wakiiéw monitorowania stiacych do oceny wptywu
Programu narodowisko naturalne, ktdrych punktem ¥wgip s cele referencyjne, szczegétowo
sformutowane w rozdziale 5.

Tabela 9.1 Propozycja wskaikéw oddziatywania narodowisko

Jednostki
Cel referencyjny Wskaznik /metoda Definicja
pomiaru
Zmniejszenie emisji
substancji szkodliwych
do atmosfery —
zanieczyszczew postaci | Emisje zezrodet
statej, tlenkéw azotu i zanieczyszczenia
organicznych substancji | atmosfery: Emisje substanciji
szkodliwych (zwtaszcza a) czastki state t/rok zanieczyszczagych w
zas benzo(a)pirenu), ze b) NO, danym okresie czasu
zrédet zanieczyszczenia c) benzo(a)piren
powietrza, w tymzrodet
mobilnych i lokalnych
(transport i lokalne
paleniska).
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Zmniejszenie

Finansowanie
rozwigzywania

Srodki przeznaczone na
rozwiazywanie

dziedzinie zmniejszenia
zanieczyszcze
atmosfery zeérodet
lokalnych oraz
gospodarki odpadami.

wychowanie i éwiata

odd2|a+ywan|a na specyficznych sytuacii CZK specyficznych sytuacii
klimat. rvzvka ryzyka, gwarancja
yzy odporndci na katastrofy
Zmniejszanie obaizenia Zmniejszenie iléci osob
populacji w siedliskach | Obciazenie Liczba zamieszkujcych terytoria
ekspozycj na halas mieszkacow hatasem mieszkacow 0 przekroczonym limicie
komunikacyjny hatasu.
Ochrona ,gogcych Przyrost |Ub. uby’gek
L , : . powierzchni ognisk
punktow” (hot-spots) Powierzchnia ognisk o, .
L. X o, ; % bioréznorodndci w
roznorodngci bioréznorodndci R
: . ) ramach realizacji
biologicznej.
Programu.
Ograniczenie
fragmentaciji krajobrazu, Stopie: zmian Liczba projektow, ktore
utrzymanie charakteru charr)akteru kr;/'obrazu przyczyng si¢ do odnowy
krajobrazu oraz ochrong fragmentacia J ’ Liczba i poprawy sytemu
funkcji retencyjnej kragobrazu f 200 projektow wodnego krajobrazu oraz
krajobrazu, w tym jobrazu 1 jego jego stabilnéci.
zdoIndci retencyjne.
ochrony przed
powodziami.
Ochrona aytkow Zrnlar]a pomerzqhnl Zmniejszenie powierzchni
S uzytkow rolnych i ha CLx
rolnych i I&nych ; uzytkow rolnych
lesnych
Liczba przypadkow
Ochrona wod Zanieczyszczenie wod awaryjnego
powierzchniowych i powierzchniowych i Liczba zanieczyszczenia wod
podziemnych podziemnych powierzchniowych i
podziemnych
Zmniejszenie produkciji
- . .. odpaddéw w
Zmniejszenie produkgciji . :
. . . monitorowanym okresie
odpadoéw, zwikszenie - : ..
) .| Zmniejszenie produkcji czasu (%).
wykorzystania odpadow| : % : ,
) odpadow Zwigkszenie
komunalnych jako : .
s wykorzystania odpadow
materiatow. .
komunalnych jako
materiatu (%).
Wykorzystanie Liczba projektéw,
elementéw systemu obejmupcych EVVO na
edukacjisrodowiskowej, wsparcie zrownowenego
wychowania i éwiaty rozwoju, pédwieconych
na potrzeby ochrony , rozwiazywaniu najbardziej
, . Edukacja : . .
srodowiska naturalnego, , . Liczba istotnych probleméw
: srodowiskowa, N , :
przede wszystkim w projektow srodowiska naturalnego

(na przyktad
zanieczyszczenia
atmosfery z lokalnych
palenisk, gospodarki
odpadami i innych)
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Ogolny system monitoringu dla konkretnego Programypowinien obejmowa nastepujace
dziatania:

wybér odpowiednich wskaikéw oddziatywania i wiczenie ich do ogdlnego systemu
monitoringu wdraania Programu w dziedzinseodowiska naturalnego

regularna ocena wynikow monitoringu (przy okazjidgpoych biezacych ewaluacji przy
implementacji programow)

regularne publikowanie wynikéw monitoringu

omowienie z Ministerstwerfirodowiska Republiki Czeskiej (odpowiednim gdem w
swietle ustawy nr 100/2001 Sb. Republiki Czeskiepgmzycji ogdélnego systemu
monitoringu oddziatywania implementacji program@wwiaszcza sposobuagkzenia
problematykisrodowiska naturalnego do ogo6lnego systemu jeszeaslgozpocgciem
jego realizacji

wykorzystanie wskanikow oddziatywania né&rodowisko jako kryterium oceny i wyboru
projektéw sktadanych w ramach programow

zapewnienie wystarczgjo profesjonalnego zaplecza personalnego w dziedzimdowiska
naturalnego oraz ram struktury implementacyjnegd@anprogramu, tj. zwtaszcza w
dziedzinie oceny i wyboru projektow

9.3. Wskaniki monitorowania wptywow Programu na zdrowie publiczne

Wskaznikdw monitorowania wptywow implementacji Programa zdrowie publiczne nie zaleca
sie tu z nastpujacych powodow:

Ocena wskanikow zdrowia publicznego jest procesemzoioym, opartym na diugofalowe;j
(wieloletniej) obserwacji rozwoju stanu zdrowiabfiaznego wybranych grup miesziaw.

W poszczegolnych latach realizacji Programu, aninekresie trwania Programu nie istnieje
zatem realna szansa oceny (kwantyfikacji) konkretinyptywéw implementacji Programu na
zdrowie publiczne.

Nie istnieje realna nmdiwos¢ rozr&nienia wpltywow projektow Programu na wshkii
zdrowia publicznego od innych wptywéw. Oznaczaztonie kedzie mana rozr@nié¢, czy i w
jakim stopniu interwencja Programu lub inne procesjce miejsce na danym terytorium
znajdupcym sk poza obszarem wsparcia z bhatli Programu (np. interwencja w ramach
pozostatych programow /operacyjnych/ UE, wpltywy vpaynych inwestycji/dziaia
programy wsparcia dwustronnego, dynamika ,natugdnezwoju”, wptywy globalne itp.)
wptyna rozwdéj wskanikéw zdrowia publicznego.

Elementem oceny przy wyborze projektow jest ocaeddzimtywania na jakid atmosfery oraz
hatas, ktére stanowidecydujca determinang zdrowia publicznego. deli zatem wptywy
projektu na jaké&t atmosfery oraz warunki hatasweda pozytywne/negatywne, niejako
automatycznie pozytywne/negatywnglip rowniez wptywy Programu na zdrowie publiczne.

Powyzsze informacje nie oznaczajednak, ze wpltywy Programu na zdrowie publiczne nie
podlegay ocenie. Wptywy Programu na zdrowie publiczne zAgstooddane ogdlnej ocenie w
rozdziale 12 Oceny, pt. ,Wptywy koncepcji na zdrevpubliczne”.

13-R-26

Maj 2014 79



RADDIT

DONSULTING

Raport
SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

10 OPIS PLANOWANYCH SRODKOW StUZACYCH ELIMINACJI , MINIMALIZACJI | KOMPENSACJI
NEGATYWNYCH WPLYWOW ZAOBSERWOWANYCH PRZY WPROWADZANIU KONCEPCJI

10.1.8rodki stuzace eliminacji, minimalizaciji i kompensacji negatywrych wptywéw
zaobserwowanych przy wprowadzaniu koncepcji

Podstawowynsrodkiem stizacym eliminacji, minimalizacji i kompensacji negatyych wptywow
zaobserwowanych przy wprowadzaniu Programu Wspdjpfaansgranicznej RCz-RP 2014-2020
— obok starannego i wykwalifikowanego wyboru wsaigrch dziatda / projektow z punktu
widzenia ich potencjalnego wptywu seodowisko naturalne (zob. réwiieozdziat 6 Oceny) —
bedzie regularna kontrola (monitoring) realizacji jetdu.

W razie zaobserwowania istotnych negatywnych wptywia srodowisko naturalne lub zdrowie
publiczne w trakcie realizacji Programu, zgodnieymogami ustawy nr 100/2001 Sb. RCz, o
ocenie wptywow ndrodowisko naturalne, z pa. zm., podmiot sktadagy wniosek ma obowkek
podgcia srodkow shiacych zniwelowaniu lub ztagodzeniu takich wptywowabmpoinformowania
o tym odpowiedniego uedu, czyli MinisterstwaSrodowiska Naturalnego Republiki Czeskiej i
zainteresowanych wdow administracyjnych, a tak obowazek podgcia decyzji w kwestii
odpowiedniej zmiany Strategii. Zaktada,sie w takim wypadku poinformowana zostanie rovinie
Instytucja Krajowa Programurodki te mog mieé rézny charakter, poeavszy od zwgkszenia
nadzoru nad wyborem projektéw, ktére uzyskajsparcie, przez zasdzenie $rodkow
naprawczych, apo ewentualne cofetie wsparcia.

10.2Srodki stuzace eliminacji, minimalizaciji i kompensacji negatywrych wptywow dziatan

Konkretne wptywy Programu naodowisko naturalne i zdrowie publiczne pojawsic dopiero w
momencie realizacji dziada/ projektow, zaproponowanych jako przyktadowy sjsealizacii
danegosrodka. Najbardziej istotnyndrodkiem, stdacym eliminacji, minimalizacji i kompensacji
negatywnych wplywow dziafa / projektow wpieranych w ramach Programu §radowisko
naturalne, bdzie zatem ocena dziatd projektéw z perspektywy ich potencjalnych wptywda
srodowisko naturalne i zdrowie publicznA. mianowicie zgodnie z ich charakterem lub te
ocerp w ramach procedury EIA, albo za pomog oceny naturowej, czy té procedur
wydawania pozwol@é budowlanych w przypadkach, w ktérych projekty nie beda podlega
wyzej wymienionym procedurom EIA i oceny naturowe;j.

Odpowiednim nargziem shiacym eliminacji, minimalizacji i kompensacji negatyych
wptywdw dziata / projektow jest roOwnie aplikacja kryteribwsrodowiskowych wyboru dziata/
projektéw (zob. rozdz. 11 Oceny).

Kolejnym zesrodkow jest regularna kontrola (monitoring) reatjzalziatanr / projektow. W razie
zaobserwowania istotnych lub nieoczekiwanych negaygh wptywdw nasrodowisko naturalne
lub zdrowie publiczne w trakcie realizacji dzialanl projektu, podmiot skfadgly wniosek
podejmie odpowiednigrodki stuzace eliminacji, minimalizacji oraz ewentualnej kompacji

owych wplywow.
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11 OKRESLENIE WSKA ZNIKOW (KRYTERIOW ) WYBORU PROJEKTU
11.1.Srodowiskowa ocena projektow

Ocena oddziatywania ri@odowisko projektéw w momencie ich selekcji (podeymania decyzji, czy
uzyskaji one wsparcie w ramach Programu) jest jednym zlimgch sposobow minimalizacii
negatywnych wptywow koncepcji ri@odowisko naturalne. Ocena povinna bylokonywana przy
pomocy wskanikéw (kryteriow) srodowiskowych wyboru projektu. A wi okrelenie kryteriow
srodowiskowych wyboru projektéw i ich wprowadzenie sl/stemu wyboru z wystarczeq wag w
ramach procedury wyboru stanowi kluczowy instrumefjpsa warownego“) zgodsoi
dofinansowywanych projektow z zadeklarowanym chiarakn osi priorytetowych oraz priorytetow
inwestycyjnych.

Ocere dziataa / projektéw zgodnie z zaproponowanymi kryteriamwmno s¢ przeprowadi jako
element procedur zatwierdzaych przy podejmowaniu decyzji 0 przyznaniu WSpRICI
konkretnemu projektowi, tj. ocena na podstawie wskaw oddziatywania nasrodowisko
powinna by elementem oceny zbiorczej skladanego projektu.

Na podstawie oceny dzidta/ projektow zgodnie z kryteriami oddziatywania &eodowisko
powinno s¢ nastpnie zatwierdi lub rekomendowado realizacji tylko te projekty, ktore nieds
mie¢ negatywnego wptywu ngodowisko naturalne. W przypadku rozpatrywania gktiw, ktore
maja podobny zakres przedmiotowy, do realizacji zarebodowane zostantylko te projekty,
ktére uznane zostarza bardziej korzystne z punktu widzesiadowiska naturalnego.
Zaproponowany system nastawiony jest jednak zasaalmia pozytywne oddziatywanie projektow
na srodowisko naturalne. Osoba opracoyoay SEA kieruje si przestank, ze ewentualne
negatywne wptywy monitorowane s ramach legislacyjnych procedur kontrolnych (zdélej) a
limity itp. regulowane s przez odpowiednie ustawy o ochrosiedowiska.

Kryteria te zostalty ok&one w stosunku do celow odniesienia w zakresierarghsrodowiska i
wskaznikow oddziatywania Programu rssodowisko (patrz powsej). Podejmujc decyzg, wzieto
pod uwag rowniez zalecenia upowaionych organdéw administracji pstwowej, wprowadzone w
fazie posgpowania dochodzeniowego na ten temat, aedhkt, ¥ podana metoda standardowo
wykorzystywana jest przy ocenie wptywu éradowisko naturalne zgodnie z ustaiRep. Czeskiej

nr 100/2001 Sb. (zob. np. zestaw pyt@prowadzagcych, przedstawione w SEA oceny Umowy
Partnerstwa).

Ocena projektu z punktu widzenieodowiska ldzie przeprowadzana w formie oceny opisowej, to
znaczy w drodze stwierdzenia dla poszczegolnychekow srodowiskowych, czy projekt ma w
stosunku do nich oddziatywanpezytywne/neutralne/negatywne.

Wybor projektéw, ktérym udzielone zostanie wsparcia podstawie kryteriow oddziatywania na
srodowisko naturalne nie jest jedyrgwarancy minimalizacji wptywow owych projektow na
srodowisko naturalne. Projekty trzeba bowiem jeszuzed rozpocgiem realizacji — zgodnie z
ich charakterem — podéacenie zgodnej z proceduEIA, ewentualnie tzw. ocenie ,naturowej”
(jesli podlegap one obu wymienionym procedurom), ewentualnie wogtatych przypadkach (z
wyjatkiem tzw. ,mkgkkich projektéw”) — standardowym procedurom spghugm wymogi
przepiséw prawnych, regulgych wydawanie pozwotebudowlanych w obu krajach.

Zadaniem systemu oceny projektow na podstawie afldvania nasrodowisko, w momencie
wydawania decyzji o udzieleniu wsparcia, nie jesinagk zagpienie wspomnianych procedur
legislacyjnych, lecz ich uzupetnienie; ¢ki odpowiednio wczesnemu uwzghieniu problematyki
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srodowiska naturalnego we wphych fazach przygotowiaprojektu, podmiotowi sktadaemu
projekt udaje si uzysk& mniej skomplikowany przebieg sekwencyjnych procediydawania
pozwole z punktu widzenidrodowiska naturalnego.

11.2. Kryteria srodowiskowe wyboru projektéw

Wykonawca Prognozy zaproponowat rpsiace kryteriasrodowiskowe dla poszczegoinych celow
odniesienia w zakresie ochrofrpdowiska (patrz rozdziat %). Kryteria te powinng¢hluwzgkdnione

w systemie oceny i wyboru projektow w ramach PrograSktadajcy Programu mie jednoczénie
dokon& ich wyboru, modyfikacji lub zmiany w zaleosci od swoich potrzeb i wymafiaw taki
sposOb, aby kryteria te jak najlepiej uverniaty ukierunkowanie sktadanych i poddawanych @en
projektoéw. Szczeqgdtowa propozycja procedury wybeujest elementem niniejszej Prognozy, ktéra
stanowi raczej zalecenie odpowiednich procedurgcaslia tego powinno esiprzestrzega w
kolejnych fazach wdvania Programu.

Tabela 11. 1 Cele odniesienia oraz kryteieodowiska wyboru projektow

Pytania dla oceny i wyboru projektow z punktu

Cel odniesienia . e ;
widzenia srodowiska

Zmniejszenie emisji substancji
szkodliwych do atmosfery —
zanieczyszczew postaci statej,
tlenkéw azotu i organicznych
substancji szkodliwych (zwtaszcza
za& benzo(a)pirenu), zerodet
zanieczyszczenia powietrza, w tym
zrédet mobilnych i lokalnych
(transport i lokalne paleniska).

Czy realizacja projektu przyczyniksilo zmniejszenia emis
substancji zanieczyszcaajch zezrédet stacjonarnych,
ltransportu i lokalnych palenisk?

Czy projekt przyczyni gido zmniejszenia emisji gazow
Zmniejszenie oddziatywania na | cieplarnianych? Czy w ramach projektu znggi srodki
klimat. alokowane, przeznaczone na rogywanie specyficznych
sytuacji ryzyka, przede wszystkim katastrof natuyeh?

Zmniejszanie obgienia populacji
w siedliskach ekspozygna hatas
komunikacyjny

Czy zmniejszy siliczba mieszkacéw eksponowanych
na nadmierny hatas, zwlaszcza hatas komunikacyjny?

13-R-26
Maj 2014 82



Raport
SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

RADDIT

DONSULTING

Cel odniesienia

Pytania dla oceny i wyboru projektow z punktu
widzeniasrodowiska

Ochrona ,gogcych punktéw”
(hot-spots) rénorodndci
biologicznej.

Czy projekt ma istotny pozytywny/negatywny wptyw na
ogniskowy bioréznorodndgci?

[tak/nie]

Pytania pomocnicze:

Czy projekt zaburza warunki ochronne obszaréw
objetych ochron?

Czy projekt zaburza integralfoterytorialry SCI i
SPA?

Czy Ixdzie mi€ miejsce negatywne oddziatywani
lub likwidacja, czy te przeciwnie — przyrost
powierzchni ognisk biornorodndgci?

Czy projekt przyczyni gido zwkkszenia
powierzchni sztucznie stworzonych lub
rewitalizowanych elementéw réwnowagi
ekologicznej krajobrazu?

Czy w ramach realizacji projektu dojdzie do
zwiekszenia powierzchni sztucznie zabmych i
rewitalizowanych powierzchni naturalnych na
obszarze zabudowanym?

D

Ograniczenie fragmentacji
krajobrazu, utrzymanie charakter
krajobrazu oraz ochrona funkcji
retencyjnej krajobrazu, w tym
ochrony przed powodziami.

Czy projekt ldzie mie€ pozytywny/negatywny wptyw
na charakter krajobrazu?

I Czy projekt zwgkszy/zmniejszy fragmentag]
krajobrazu? Czy projekt przyczynisio
zwiekszenia/zmniejszenia retencji wody w krajobrazie?
Czy projekt przyczyni gido zmniejszenia liczby
mieszkacow zagraonych powodziami?

Ochrona aytkéw rolnych i
lesnych

Czy w ramach projektu dojdzie do zmniejszenia
powierzchni obszarow rolnych, ewentualnie czy wgkoie
wykorzystywana jest przede wszystkim ziemia, kidiea
ma charakteru rolnego?

Czy w ramach projektu zagrony zostanie drzewostan
lesny?

Ochrona wéd powierzchniowych
podziemnych

Czy projekt mae grozt pogorszeniem jakaoi wod
powierzchniowych i podziemnych?

Zmniejszenie produkcji odpadow,
zwiekszenie wykorzystania
odpaddéw komunalnych jako
materiatow.

Czy w ramach projektu dojdzie do akszenia produkcji
odpaddéw? Czy w ramach projektu dojdzie doeksizenia
stosunkowego ilorazu wykorzystania odpadéw jako
materiatu?

Wykorzystanie elementow
systemu edukacfgrodowiskowej,
wychowania i éwiaty na potrzeby
ochronysrodowiska naturalnego,
przede wszystkim w dziedzinie
zmniejszenia zanieczyszdze
atmosfery zerddet lokalnych
oraz gospodarki odpadami.

Czy projekt przyczyni sido wykorzystania EVVO na
potrzeby ochrongrodowiska naturalnego, ewentualnie
dla projektow péwieconych zmniejszeniu emisji z
lokalnych palenisk, gospodarce odpadowej itp.?
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W zwiazku z tym, ze w ramach Oceny ewaluowane jest roOwngedziatywanie na potrzeby
ochrony zabytkow, przy wyborze projektow nglevzia¢ rowniez pod uwag uzasadnione potrzeby
ochrony zabytkow w obu krajach.

11.3 Wskazniki (kryteria) w dziedzinie zdrowia publicznego

Wskaznikdw selekcji projektow Programu z perspektywy gmufjalnego wptywu na zdrowie
publiczne nie proponujesstu z nastpujacych przyczyn:

13-R-26
Maj 2014

Podmiot opracowupy Ocer nie uwaa selekcji wspieranych projektow na podstawie
wskaznikow zdrowia publicznego za wykonaln Zdefiniowanie wskanikéw zdrowia
publicznego jest procesem zémym, opartym na dtugofalowej obserwacji rozwojanst
zdrowia publicznego wybranych grup miesz&éw (na historycznych danych dotgcych
zdrowia), ktory przekracza ramy Programu.

Nie istnieje realna midiwos¢ rozr@nienia wptywdw projektéw Programu na wgkiki
zdrowia publicznego od innych wptywéw. Oznaczazonie ledzie mana rozréni¢, czy i

w jakim stopniu interwencja Programu lub inne psycemajce miejsce na danym
terytorium znajdujcym sk poza obszarem wsparcia z betli Programu (np. interwencja w
ramach pozostatych programow /operacyjnych/ UEywptprywatnych inwestycji/dziata
programy wsparcia dwustronnego, dynamika ,natugdn®zwoju”, wptywy globalne itp.)
wptyna rozwoéj wskanikdéw zdrowia publicznego.

Podmiot opracowdpy Ocer uwaza za nierealne ocenianie wszystkich projektow z
perspektywy potencjalnych wplywéw na zdrowie pubtie, za pérednictwem
specjalistycznych badeHIA (Health Impact Assesment) w momencie ich wybor
Elementem oceny przy wyborze projektéw jest oceddzatywania na jak& atmosfery
oraz hatas, ktore stanowidecydujca determinarg zdrowia publicznego. 2eli zatem
wptywy projektu na jak& atmosfery oraz warunki hataswda pozytywne/negatywne,
niejako automatycznie pozytywne/negatywnrgldrowniez wptywy Programu na zdrowie
publiczne.
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12 ODDZIALYWANIE KONCPECJI NA ZDROWIE PUBLICZNE

Wstep

Ocena strategiczna wptywu na zdrowie jest dokonwwvdla dokumentdédw strategicznych, do
ktérych nalea koncepcje, polityki, strategie, plany i progranBywa nazywana Health impact
assessment (HIA) i stanowi szegaskak oceny stosunkow railzy oddziatywaniensrodowiska a
koncowym efektem.

Wplyw Programu Wspétpracy Transgranicznej RCz-Rékvesie 2014-2020 zostat oceniony przez
osolg autoryzowaa w zakresie wptywu na zdrowie w ramach specjaligtgg analizy ,Ocena
wptywu na zdrowie publiczne, zgodnie z ustamr 100/2001 Sb., w obowdujacym brzmieniu,
Programu Wspotpracy Transgranicznej RCz-RP w o&rédil4 — 2020“ (Rychlikova - Pankova,
2014).

Opis i wyniki oceny wplywu na zdrowieaspodane w niniejszym rozdziale, odwotanie do
dokumentu Ocena wptywu na zdrowie jestsci rozdziatu Wykaz wykorzystanych dokumentow.

Narazona populacja

Koniecznie trzeba sobieswiadomi, ze wskaniki stanu zdrowia cakziowo odzwierciedlay
wptyw predyspozycji genetycznych, stylwycia zwhzanego c¢gto z zatrudnieniem,
wzmachniagcym wptyw srodowiska, historii zawodowej i osobistej. Ponaeliskazuj takze na
skuteczné¢ profilaktyki pierwotnej, wtdrnej i trzecioezine;.

Na obszarze programu na dzigl.12.2011zyto w przyblizeniu 7,1 min mieszkacdw, z ktérych
3,4 min przypadato na e czeslk (tzn. 32,1% mieszkadw RCz) i 3,7 min na ¢&¢ polslky (tzn.
9,7% mieszkacow Polski).

Srednia diugéc zycia SDZ) we wszystkich krajach Republiki Czeskiej w osigttriatach wzrosta.
Stosunkowo wolniej — w porownaniu z pozostatymijémai RCz — wzrasta w Kraju Morawsko-
Slaskim.

SDZ w RCz i w Polsce znaczniegsiozni gtéwnie w przypadku grczyzn, chodzi o dwa lata i
dziese¢ mieskcy na niekorz§¢ mezczyzn w Polsce, ktérzy pod tym wzdem wydaj Sie
populacy wrazliwa, ktorej stylemzycia, dotycacymi tej grupy zagrieniami i chorobami nahy
si¢ zap¢ | zapewnt jej ochror.

Kobiety, przewanie z powodow biologicznych i z powodu zdrowszettuszycia oraz mniejszego
ryzyka w pracy i poza aj zyja diuzej niz mezczyzni. W przypadku kobiet edica SDZ migdzy
RCz i Polslg wynosi pe¢ mieskcy i w ostatnim czasie maleje.

Réznice medzy regionami zastuggjna analiz i wymagaj zasadniczej zmiany w podeju do
profilaktyki skierowanej, co zrozumiate, do najlag] zagraonych grup mieszkeow.

Srednia diugosé zycia

Republika Czeska Polska
mezczyzni kobiety mezczyzni kobiety

1960 67,5 73,3 64,9 70,6
1970 66,1 73 66,6 73,3
1980 66,8 73,9 66 74,4
1990 67,5 75,4 66,5 75,5
2000 71,7 78,4 69,7 78

2011 75 81,1 72,2 80,5

primary sources: WHO, World Bank, UNESCO
http://www.worldlifeexpectancy.com/country-healthofile/czech-republic (10
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Dla poréwnanja w ponszym wykresie nr. 12.1 jgst poda$iaZ w Europie.
Wykres 12.1:Srednia dtugos¢ zycia w Europie. Zrédto: OECD, 2011
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Zastosowana metodyka

Wedlug WHO ,zdrowie cziowieka to stan petnego fizyego, psychicznego i spotecznego
dobrostanu, a nie tylko brak choroby”.

W ustawie RCz nr 258/2000 DzU. w brzmieniwzpi@jszych przepiséw, zdrowie publiczne jest
zdefiniowane w sposob naptijacy: Zdrowie publiczne to stan zdrowie ludobi jej grup. Ten
stan zdrowia jest okéany za pomog sumy warunkéwsrodowiska,zycia i pracy oraz sposobu
zycia.

W RCz zostata opracowana polityka zdrowotna ,Zde®D20 — Narodowa strategia ochrony i
wsparcia zdrowia oraz profilaktyki choréb”, ponadtkze Zdrowie 2020, ktéra jest ramowym
zbiorem dziatd na rzecz rozwoju zdrowia publicznego w RCz. Jésiniez instrumentem do
implementacji programu WHO Zdrowie 2020, ktéry zbstatwierdzony na 62. posiedzeniu
Komitetu Regionalnego WHO dla Europy w 2012 rokucde 2020 stanowi kontynuacjuz
zrealizowanych dziafa zgodnie z nowymi priorytetami tak, aby zostala exapiona cigtosé
polityki zdrowotnej RCz, a cele Zdrowia na XXI wiekDtugofalowego programu poprawy stanu
zdrowia ludnéci RCz, znajdyj sie we wszystkich dziedzinach i priorytetach nowejityél.

Polskie strategiczne dokumenty dotyoz profilaktyki zdrowotnej tylko nieznaczniezréa sig
swoimi zataeniami. Opiergj sic na analizach stanu zdrowia polskiej populacjiwieaaj jej ,pain
ponty”. Ze wzgédu na charakter problematyki zdrowia publicznegenaczostata przeprowadzona
na poziomie 6 priorytetowych obu dokumentéw, czyli Zdrowia 20RWNarodowego Programu
Zdrowia RP na lata 2006-2015 (29).
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Podstawowe charakterystyki obu dokumentow

Podobnie jak obszar przy czesko-polskiej granisy gpecyficzny ze wzgllu na wspoélny rozwaj,
osadnictwo, przemyst i struktuispoteczn, takze oba wymienione dokumenty strategiczne i ich
cele g podobne pod wieloma wzglami, tak samo jak problemy zdrowotne miesziav obu

obszarow.

Priorytetami,Narodowego Programu Zdrowia 2006-2015"(RP) &:

112

Poprawa stanu zdrowia i wyrGwnaniezmé terytorialnych i spotecznych, przed
wszystkim poprzez zmiarstylu zycia, jak réwnie poprzez wyréwnanie szans
0s6b starszych i inwalidéw.

Wczesne wykrywanie i leczenie najpowszechniejszyarob i cofanie ich
etapow ze szczegolnym naciskiem na kéczpierwotnej opieki zdrowotnej i
pierwszej pomocy przy nadzwyczajnych zdarzeniaghaajacychzyciu.

Ochrona zdrowia publicznego przed nagtgzymi zagrgeniami

Priorytetowymi dziedzinami dokumengddrowie 2020 — Narodowa strategia ochrony i
wsparcia zdrowia oraz profilaktyki choréb” (RCz) &

Realizow& catazyciowa inwestycg w zdrowie i profilaktyk choréb, wzmacniarole
obywateli i tworzy warunki do wzrostu i realizacji ich potencjatu adiotnego

Przeciwstawd sic powanym problemom zdrowotnym w dziedzinie choréb
zakanych i niezakanych oraz na bigco monitorowa stan zdrowia mieszkaow

Wzmacnig systemy staby zdrowia ukierunkowane na ludzi, zapesvmozliwos¢
wykorzystywania i dogpnas¢ ustug zdrowotnych z punktu widzenia odbiorcow,
skupk si¢ na ochronie i wsparciu zdrowia i na profilaktydedb, rozwij& potencjat
publicznej staby zdrowia, zapewidiprzygotowanie do sytuacji kryzysowych, na
biezaco monitorowa sytuacg zdrowotra i zapewné odpowiedn reakcg w
sytuacjach nadzwyczajnych”

Uczestniczy w tworzeniu warunkow rozwoju odpornych grup spatech, czyli
wspolnotzyjacych wsrodowisku, ktore jest korzystne dla ich zdrowia

Przy opracowaniu analizy wptywu na zdrowie publezzastosowano zatem metggorownania
poszczegolnych typow dziata(priorytetébw inwestycyjnych/osi priorytetowych) dramu z
priorytetami i osiami priorytetowymi oraz prioryéehi obu wymienionych podstawowych

dokumentow strategicznych.
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Uwzgledniono ponadto meted poréwnania propozycji koncepcji z determinantancirozvia
publicznego. Perie ,determinanty”, ktére jest stosowane w ramacétsgicznej oceny wptywu na
zdrowie publiczne, oznacza czynniki wplyweg na zdrowie. Determinanty zdrowotne starowi
podstawowy potencjat utrzymania lub poprawy stadtowia mieszkacéw. S to kategorie cech
ludzi, ich aktywndci i czynnikdwsrodowiska, ktore otaczapopulacg. Chodzi o zachowania 0séb
i ich styl zycia, wptywy wewntrz wspolnot, ktére mag poprawi& lub przeciwnie - szkodzi
zdrowiu, warunkizycia i pracy oraz dogp do stiby zdrowia, a take ogolne warunki spoteczno-
gospodarcze srodowiskowe. Determinanty magatem oddziatywana zdrowie bezpoednio i
pasrednio.

Determinanty zdrowia wedtug WHO (5) obejrauj

. Srodowisko socjo-ekonomiczne,
« Srodowisko fizyczne i
- Indywidualne charakterystyki oséb i ich zachowapia

Determinanty lub rzeczy, ktére powoduye ludzie g zdrowi lub przeciwnie — obejmaujmicdzy
innymi podane riej:

e Pensja i status spoteczny — wyzsza pensja i status spoteczny sg zwigzane z lepszym zdrowiem.
Wieksza réznica miedzy najbogatszymi i najubozszymi ludZmi oznaczaja tez wieksze rdznice pod
wzgledem zdrowia.

e Whyksztatcenie — niskie wyksztatcenie jest zwigzane ze ztym zdrowiem, wiekszym stresem i mniejszg
pewnoscig siebie.

. Srodowisko fizyczne — bezpieczna woda i czystsze ipore, zdrowe miejsce pracy,
bezpieczne domu, wspdlnoty i ulice razem przyczyrsia do dobrego zdrowia.

- Zatrudnienie i warunki pracy — osoby pramg s zdrowsze, gtownie te, ktérych miejsca
pracy @ doktadniej kontrolowane.

- Siet pomocy spotecznej - wksza pomoc dla rodzin, przyjaciot, wspoélnot,aie st z
lepszym zdrowiem. Kultura — zwyczaje i tradycjeami w rodzinie i w spoteczgad, to
wszystko wptywa na zdrowie

« Genetyka — odgrywa rel przy determinacji dlugmi zycia, pelni zdrowia |
prawdopodobigstwa zapadgcia na okrélona chorole.

- Zachowania os6b i opanowane urgiepsci — zrbwnowaona dieta, aktywnd, palenie i
picie, panowanie nad trudnymi sytuacjaiypciowymi i przeciwstawianie gsiproblemem, to
wszystko wptywa na zdrowie.

« Ustugi zdrowotne — dogb i korzystanie z ustug profilaktycznych zapobiegg¢h
zagrazeniom ma wptyw na zdrowie.

« Ptet — mezezyzni i kobiety cierpa na r&ne choroby w ranym wieku.

Determinantami $ takze osobiste historie, przebyte choroby, szczepiesian fizjologiczny.
Przenikag si¢ i dziatlap na cztowieka zbiorczo, tak samo jak orientacjéuzimienie, dawny zawod,
ptec, religia, przekonania i in.

Wedlug WHO 23% choréb jest zaanych z czynnikamisrodowiskowymi i poddaje si
profilaktyce, tzn. mena im zapobiega(6).
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Wybrane determinantrodowiska fizycznego

Zewretrzne zanieczyszczenie powietrza: Zanieczyszczeatimosfery zewgtrznej stanowi
mieszanina substancji zanieczyszazggh wsrodowisku zewetrznym.

Podstawowymi substancjami zanieczyszgezani w atmosferze zewitrznej g tlenek siarki, tlenek
azotu, pyly zawieszone, ozon, benzen, policyklicagglowodory aromatyczne i metale w pytach
zawieszonych PM. W mieszaninies $ez inne zanieczyszczenia, 1,3-butadien, formaldehyd,
akroleina, zwizki nitro- i oksy- policyklicznych wglowodorow aromatycznych i inne. Kilka %gj
wymienionych substancji nalg do dowiedzionych karcynogenow (11).

Hatas: Powszechnie wiadomee hatas przyczynia gido pogorszenia jakoi zycia. Zaktoca
dziatania i przeszkadza w indywidualnych czy§uiach, jakimi § koncentracja, komunikacja,
relaks i sen.

Wedlug WHO w krajach UE ponad 40% populacji jestamane na oddziatywanie hatasu
powodowanego przez transport na poziomie ponadB%AJ, a 20% populacjizyje w hatasie
przekraczajcym 65 dB. Uwzgidniajac catkowit, ekspozya} akustyczn, mazna powiedzié, ze
potowa obywateli UEyje w srodowisku mieszkalnym, ktore nie zapewnia komf@kustycznego.
Ponad 30% mieszkadw jest naraonych w nocy na poziom akustyczny przekragzgp5 dB (A),
ktory zaktoca sen.

Wyniki oceny wptywu Programu na zdrowie publiczne

W cytowanym dokumencigrodiowym (Rychlikova - Pankova, 2014) szczegétowsano oceg
wptywu koncepcji na zdrowie publiczne.

W ramach typow dziatai priorytetdw inwestycyjnych poszczegolnych odopytetowych sytuacja
jest nastpujaca:

Os priorytetowa 1: Wspolne zarzdzanie ryzykiem

Realizacja typoéw dziataw ramach tej osi priorytetowejetizie mi€ pozytywny wplyw na
zdrowie publiczne W system prewencji muszby¢ wkomponowane tate sktadniki zdrowia
publicznego, ktore dula w stanie zidentyfikowabiologiczne, chemiczne i fizyczne zageaia dla
zdrowia, zwizane z sytuacjami kryzysowymi. Instytucjezdy zdrowia powinny b§ wyposaone
tak, aby w sytuacjach kryzysowych byly w staniezigcpotrzebujce osoby na najwgzym
dostpnym poziomie wiedzy i dzki temu stiy¢ mieszkacom po obu stronach granicy.

Zdrowie o0sObzyjacych w rejonach wykluczonych spotecznie lub w spoige wykluczonych
grupach populacji powinno byprofilaktycznie chronione w ramach edukaciji, jaczowywa si¢
w przypadku katastrof naturalnych i awarii przerysfch. Wspdlne przygotowanie pracownikow,
dla ktérych wana jest prewengji opanowanie sytuacji awaryjnych, powinno dotyczgkze
specjalistow w zakresie zdrowia publicznego.

Os$ priorytetowa 2: Rozwoj potencjatu przyrodniczego ikulturowego na rzecz wspierania
zatrudnienia

Ta & priorytetowa bedzie miet pozytywny wpltyw na zdrowie, o ile postiey do wzrostu
zatrudnienia w zawodach o pozytywnym wplywie naomde. Na koniec realizacja priorytetu
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bedzie kolejnym pozytywem, poniewagpostzy rozwojowi zdrowia, psychicznego i fizycznego,
odwiedzajcych, turystow, gytkownikow. Warunkiem jest jednak poprawa jagiopowietrza i
zapobieganie obgieniu hatasem, $i wczesniejsze obcizenie hatasem zostalo uschel.
Nastpnie dojdzie do realizacji priorytetow i dziedzinriggytetowych obu referencyjnych
dokumentow strategicznych. Infrastruktura trangpea nie mae powodowé nowego obcizenia
hatasem, a w przypadku istriegj infrastruktury to obarenie hatasem musi byzlikwidowane.
Transport nie mze powodowda dalszego zanieczyszczenia powietrza. Hatas i zayseczenie
powietrza § zwiazane z chorobami niezakteymi, na ktére mieszkay Republiki Czeskiej i Polski
cierpia najbardziej.

Os priorytetowa 3: Edukacja i kwalifikacje

Ta & priorytetowa doprowadzio zrealizowania priorytetow obu dokumentéw strategcznych,
jakimi s poprawa stanu zdrowia i wyrOwnaniezinic terytorialnych i spotecznych, zapobieganie
ryzykom, zakaeniom, chorobom niezakaym, uzalenieniom i wpltyw na stylzycia. Dziatania
mogy by¢ adresowane i popragizdrowie wszystkich grup populacji. \iWee jest, aby byty
ukierunkowane na grupy mieszkacéw wykluczonych spotecznie lub zagimnych spotecznym
wykluczeniem Ze wskanikow zdrowia wynika, ze zagraona grup populacji mae by
prawdopodobnie tale grupa polskich giczyzn (zob.SDZ). Dotarcie do tej grupy jest trudnym
zadaniem i na nie mogtabyesukierunkowé edukacyjna © priorytetowa PO. Prawdopodobnie
moze sk z tym whza takze profilaktyka i ochrona zdrowia w miejscu practora powinna by
bardziej rygorystyczna. Podobnie tak opieka lekarska w pracy powinna ¢hybardziej
konsekwentna.

Priorytet 4: Wspotpraca instytucji i wspélnot

Wsparcie dziaka lokalnych, wspotpraca instytucji po obu stronactanicy i networking w
przypadku profilaktyki choréb, ochrony zdrowia, vinpasvanie w duchu zdrowego stylycia,
zapobiegania zagreniom, sa pozytywnymi typami dziatan i pomog zrealizowa priorytety i
cele obu dokumentow strategicznych.

Podsumowanie i propozycja zaleae

Program Wspétpracy Transgranicznej RCz - RP w a&r2814 — 2020, ktéry na terytorium obu
panstw obejmuje obszar wsparclagdzie miet pozytywny wplyw na zdrowie ludngci. Program
bedzie korzystny dla zdrowia publicznego, zwtaszczady, gdy przyczyni gido nastpujacych
celow:

e Wozrost zatrudnienia w braach, ktére jednak muszoprawe srodowiskozycia i pracy i
nie mog spowodowda zadnych nowych zaggen dla zdrowia dla pracownikéw i
mieszkacow.

» Zmniejszenie rgnic spotecznych, podniesienie poziomu wyksztatceghidgwnie w zakresie
zdrowia publicznego i sflby zdrowia.

* Rozszerzenie edukacji w zakresie zdrowego stytia, walki z uzalenieniami od alkoholu,
tytoniu i innych narkotykow, edukacja w zakresieofpaktyki najczstszych chorob
wszystkich grup wiekowych ludsoi.
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Analiza i monitorowanie wskaikow zdrowia dzieci i dorostych w stosunku gtodowiska
naturalnego, warunkowiycia i pracy, szukanie przyczyn negatywnych zjawiskosobow
poprawy.

Poprawa jakéci powietrza i warunkowycia ludndgci, zmniejszenie i likwidacja obgienia
hatasem, zapobieganie nowym zanieczyszczeniom paaieprzez istnigce i inne
substancje zanieczyszczeg.

Praca z grupami ludgoi wykluczonymi spotecznie lub z grupami zagyoymi
wykluczeniem nad ich zdrowiem.

Wiaczenie instytucji publicznej stby zdrowia po obu stronach granicy i wykorzystaoke
mozliwosci do zmniejszenia wygbujacych probleméw ze zdrowiem populacji i do
poprawy zdrowia publicznego. Pmlana jest wczesna identyfikacja aktualnych problemo
analiza przyczyn, propozycja sposobu ppstvania i dziata naprawczych.

Szczegoly dotycce poszczegoélnych mbwych wplywow zaproponowanych typow dziatana
zdrowie publicznegpodane w dokumencigddiowym (Rychlikové - Pankova 2014) i konkretnym
zaleceniu dotycym minimalizacji tych wplywow w tym tekie oraz zbiorczo w rozdz. 6
niniejszej Oceny.
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13 NIESPECJALISTYCZNE PODSUMOWANIE WY ZEJ PRZEDSTAWIONYCH INFORMACJI

Przedmiotem niniejszej oceny oddziatywania kondepajsrodowisko i zdrowie publiczne jest
.Program Wspoipracy Transgranicznej Republika CaeskRzeczpospolita Polska 2014-2020",
obejmupcy okr&lone terytorium obszaru pogranicza Republiki CzgjskRzeczpospolitej Polskie;.
Na terenie Rzeczypospolitej Polskiej obejmtgren jednego catego woéjewoddztwa esz dwoch
wojewodztw a po stronie RCz obejrtgren peciu krajow - patrz rysunek 1.

Republika Czeska:

= kraj liberecki

= kraj kralowohradecki
= kraj pardubicki

= kraj olomuniecki

= kraj morawskaoslaski

Rzeczpospolita Polska:

= cze$¢ wojewodztwa dolnélaskiego (podregiony jeleniogorski i watbrzyski oraz
powiat strzelhski)

* wojewodztwo opolskie

= cz¢$¢ wojewodztwa slaskiego (podregiony rybnicki i bielski oraz powiat

pszczyski)

Wskazany powsej Program jest strategicznym dokumentem. Strukfragramu uwzghnia
wymogi Rozporzdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr AZ®E8 w sprawie przepisow
szczegobtowych dotyazych wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju ddediego w ramach
celu "Europejska wspotpraca terytorialna”.

Program przyczyni si do rozwoju Strategii Unii Europejskiej, dotycej inteligentnego i
zrObwnowaonego wzrostu, wspiergjej wiaczenie spoteczne i agjniecie spojnéci gospodarczej,
spotecznej i terytorialnej. Program Republika Czesk Rzeczpospolita Polska 2014-2020,
zatwierdzony w przyszkei przez rady obu pastw i Komisg Europejsk, stanowi warunek
Komisji Europejskiej dla finansowania projektéw risgranicznych zerrddet unijnych w obu
wymienionych krajach. Programedizie podstaw dla organdw administracji pstwowej i
samoradowe] w ramach dziatlania na rzecz interesu pubdigani stosowania ich kompetenciji
decyzyjnych w obszarze przygranicznym, w ktérymmadatem podstawowym jest planowanie i
zatwierdzanie projektéw rozwojowych.

Prognoza oddziatywania Programu dnadowisko zostata opracowana na podstawie 8§ 100ef§1
ustawy RCz numer 100/2001 Dz.U. w sprawie ocenyiadiglvania narodowisko, z péniejszymi
zmianami, w zakresie jej zgiznika numer 9.
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Koncepcja podlega ocenie ¢dezypastwowej. Procedura oceny wymienionej koncepcji,drge z

§ 14a ww. ustawy, f& w gestii MinisterstwaSrodowiska (MS) RCz. Procedura oceny zostata
rozszerzona (rozbudowana) o dodatkowe czjrintakultatywne, ktére zostaly uzgodnione na
posiedzeniu przedstawicieli Ministerstwa RozwojugiRealnego RCz (MRR RCz), Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego RP, $VRCz oraz Generalnej Dyrekcji Ochrosyodowiska RP, ktdre
odbyto s¢ 17.10.2013 r.

Program Wspoipracy Transgranicznej Republika Czesk&zeczpospolita Polska 2014-2020
(zwany dalej "Programem") opracowywany jest przegtyitucg Zarzmdzapca Programu, MMR
RCz, we wspotpracy z Ministerstwem InfrastrukturiR@zwoju RP oraz w koordynacji z Grup
Roboca (Task Force), w ktorej sktad wchagdprzedstawiciele zainteresowanych stron z polskiej
czeskiej strony.

Prognoza rozpoczynagdiVstepem
Pierwszy rozdziat Prognozy péwigcony jest zakresowi oraz celom Programu oraz jego

odniesieniu do innych koncepcji. Programu w swepegci strategicznej podzielony jest na kilka
czesci, ktérych podstawstanowi szablon Rozpadzenia Komisji Europejskiej

Program obejmuje nagtujace Czsci:

Sekcja 1: Strategia dotygza wkiadu programu ewt w realizacunijnej strategii na rzecz
inteligentnego, zrOwnowanego wzrostu gospodarczego sprzyjego whczeniu spotecznemu
oraz osigniecie spdjndéci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej

Sekcja 2: Osie priorytetowe

Sekcja 3: Plan finansowy

Sekcja 4: Przepisy wykonawcze do programu EWT

Sekcja 5: Zasady horyzontalne

Gtowne cele Programu

Gtowne cele Programu zdefiniowang zyodnie z zalecanmetodyk dotyczica opracowywania
programoéw operacyjnych.

Poszczegodlne osie priorytetowe obejmpyiorytety inwestycyjne, ktorym odpowiadasonkretne
cele szczegotowe. Cele tg @shgane poprzez typy dzialaktére g wymieniane w przyktadowym
wykazie w ramach projektu Programu.

Wykaz osi priorytetowych, celdow szczeqotowych oragrzykiadowe dziatania stuzace do ich
osiagniecia:
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Os Priorytetowa 1. Wspolne zaradzanie ryzykiem

Priorytet Inwestycyjny 1.1.:Wspieranie inwestycji ukierunkowanych na konkretradzaje
zagraen przy jednoczesnym zekszeniu odporrkei na kkski i katastrofy i rozwijaniu systemoéw
zarzdzania késkami i katastrofami

Cel szczegdtowy: Podniesienie transgranicznej gotowdo podejmowania dziaia podczas
rozwigzywania sytuacji kryzysowych

Typy przedsiwzieé:

1. Inwestycje w rozwoj wspélnych lub pokonych systemoéw zapobiegania, monitorowania,
reagowania i usuwania skutkow zaggo

2. Dziatania inwestycyjne m@je na celu zwkszenie zdolngi stwzb ratowniczych i
porzadkowych do skutecznego podejmowania dzigda obu stronach granicy

3. Wspdlne specjalistyczne przygotowanie pracowmiké  jednostek
ratowniczych/porzdkowych i jednostek zagdzania kryzysowego mge na celu wzmocnienie
gotowasci do podejmowania dziatldransgranicznych

Os Priorytetowa 2. Rozwo0j potencjatu przyrodniczego kulturowego na rzecz wspierania
zatrudnienia

Priorytet Inwestycyjny 2.1.Wspieranie wzrostu gospodarczego spragggo zatrudnieniu poprzez
rozwoj potencjatu endogenicznego jako elementuegiiaterytorialnej dla okrdonych obszaréw,
w tym poprzez przeksztatcanie upadgch regionow przemystowych i zgkiszenie dogpu do
okreslonych zasobéw naturalnych i kulturowych oraz iohwdj

Cel szczegotowy: Poprawa warunkow dla zatrudniep@przez wykorzystanie potencjatu
przyrodniczych i kulturowych zasobdow regionu.

Typy przedsiwzieé:

1. Zachowanie i odnowa atrakcji kulturowych i1 przyrachych, ukierunkowane na ich
wykorzystanie dla zréwnowanego rozwoju wspoélnego pogranicza

2. Wspieranie wykorzystania niematerialnego dziedzackwlturowego

3. Dziatania w zakresie infrastruktury w celu transgcanego udosgpnienia i

wykorzystania kulturowego i przyrodniczego dzietlze regionu przygranicznego

4. Wspdlne dziatania informacyjne, marketingowe i poayjne w dziedzinie
wykorzystania zasobOw przyrodniczych i kulturowych

5. Opracowania studyjne, strategie, plany zmiexmj do wykorzystania zasobow
przyrodniczych i kulturowych

Os Priorytetowa 3. Edukacja i kwalifikacje

Priorytet Inwestycyjny 3.1.tnwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, w tym szki@eawodowe, na
rzecz zdobywania umignosci, uczenia & przez cateycie poprzez rozwaj i wdeanie wspolnych
systemoOw ksztatcenia, szkolenia zawodowego i sniale

Cel szczegotowy: Poprawa sytuacji osob wchgogeh na transgraniczny rynek pracy
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Typy przedsiwzieé

1. Przygotowanie i realizacja wspoélnego ksztatcenia
2. Wspotpraca midzy instytucjami edukacyjnymi a instytucjami nakyrpracy

3. Rozwoj ksztalceniaggykowego w ramach systemegvaaty

Os Priorytetowa 4. Wspoétpraca instytucji i spotecznéci

Priorytet Inwestycyjny 4.1.Wzmacnianie zdoln@i instytucjonalnych instytucji publicznych i
zainteresowanych stron oraz sprawsicadministracji publicznej poprzez wspieranie Wppgcy
prawnej i administracyjnej i wspotpracy ¢dzy obywatelami i instytucjami

Cel szczegotowy: Zwkszenie intensywrigi wspotpracy instytucji i spoteczéa w regionie
przygranicznym

Typy przedsiwzieé

1. Inicjatywy zmierzagce do wzmacniania integracji na poziomie lokalnym,
wspotpraca spotecastwa obywatelskiego i inne dziatania przyczysgaj s¢ do
spéjnaci na poziomie lokalnym

2. Rozwoj wspotpracy instytucji administracji publiegn

3. Tworzenie i rozwgj transgranicznych sieci wspotgrdacznie ze wspotpracz i
migdzy pozarzdowymi organizacjami non-profit

Os Priorytetowa 5. Pomoc techniczna

Ta @& priorytetowa shty finansowaniu czynmi@i zwigzanych z zarglzaniem i obstug
administracyja Programu i ze wzgtu na swdj charakter nie podlega ocenie z perspgkty
oddziatywania Programu rfeodowisko i zdrowie publiczne.

Drugi_rozdzial Prognozy przedstawia informacje dotyoe istniegcego stanusrodowiska w
analizowanym obszarze i jego prawdopodobnego raxwoprzypadku braku realizacji koncepcji.
W rozdziale opisano podstawowe cechy charaktergstyave wszystkich sferacmodowiska na
analizowanym obszarze:

* Powietrze (sytuacja w zakresie emisji i imisji);

* Hatas

* Przyroda i krajobraz, w tym obszary sieci NATURAORQ

» Stare obcizenia ekologiczne.

* Woda (zaopatrzenie mieszi@w w wod pitna, odprowadzaniesciekow, jakéé wod

powierzchniowych, jak& wdd podziemnych itd.);
* Odpady (komunalne, przemystowe);
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* Gleby (przedostawanie esisubstancji obcych do gleb, erozja wodna i wietrzgiab,
rekultywacja terenéw);

Nastpnie przedstawiono prawdopodobny rozwapdowiska w przypadku braku realizacji
koncepciji.

W rozdziale 3 Prognozy przedstawiono cechlyodowiska na terenach, ktore mogtybyc¢by
wyraznie dotkngte w wyniku realizacji koncepcji. W zagku z tym naley wspomnié, ze na
analizowanym obszarze znajaugic dwie grupy obszaréw ,wediwych®, w ktorych naley
szczegolnie konsekwentnie poddawacenie potencjalne skutki projektéw sktadanychamach
Programu pod &em ich maliwego negatywnego oddziatywania reodowisko. Dotyczy to
konkretnie nagpujacych obszaréw:
. Obszary o podwiszonych wymaganiach w zakresie ochrony przyrodwjokrazu
Chodzi przede wszystkim o przygraniczne terenykeigizestrzennych i matopowierzchniowych
obszaréw olgtych szczegOlp ochrory oraz specjalne obszary ochrony siedlisk oraz alpsza
szczegolnej ochrony ptakéw sieci NATURA 2000.
. Tereny o szczegllnie pogorszonym stanielowiska
Chodzi o wschodnriczes¢ analizowanego obszaru, gdziezsnia substancji szkodliwych w
powietrzu osigaja najwyzsze wartéci w obu obgtych wspdélnym Programem krajach .

Rozdziat 4 paswiecono obecnie istniggym problemongrodowiskowym, ktére gistotne z punktu widzenia
Programu.Najwazniejsze z omawianych problemdswodowiska naturalnego w obszarze ebn
wsparciem rozpoznane zostaty w oparciu o agalkualnego stanérodowiska naturalnego:

» utrzymupce St zanieczyszczenie powietrza, w szczegédnpytem frakcji PMg i PM, 5 oraz
organicznych substancji szkodliwych (przede wsagstolicyklicznych weglowodorow
aromatycznych reprezentowanych przez benzo(a)pir&Qx z powodu koncentracji
przemystowyclerodet zanieczyszczania, intensywnego ruchu drogowegnisji z domowych
palenisk

» wysokie obcizenie hatasem w miastach oraz okolicach drogaymiunatzeniu ruchu,

» zagraenie przyrody i krajobrazu z powodu zaburzonej gdsjpki wodnej, zmniejszone]
zdolna¢i retencyjnej krajobrazu, fragmentacji krajobrazazzmniejszenia jego dnoeosci,
zapewnienie ochrony obszaréw sieci Natura 2000 ekapansja niepierwotnych gatunkéw
roslin i zwierzat

Poniewa nie mana wykluczy istotnego oddziatywania Programu na obszary die&TURA
2000, Program poddano réwniecenie oddziatywania na specjalne obszary ochsieglisk oraz
obszary szczegolnej ochrony ptakow.

Na podstawie szczegétowej oceny stwierdzaotez catkowitej liczby 14 zdefiniowanych typow
wspieranych dziatg zaproponowanych w 4 osiach priorytetowychzmaoczekiwa w przypadku
absolutnej wgkszaici dziatar (11) zerowego oddziatywania.
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W przypadku dwoch zdefiniowanych typow wspierangeiatah zostato stwierdzonege w obecnej
sytuacji nie mena ich dokladniej ocefi Powodem byt faktze oceniany Program nie dostarcza na
tyle konkretnych informaciji, ktére uprawniatyby déreslenia blizszego stopnia oddziatywania na
SCIl i SPA. W przypadku kalego takiego dziatania (,?” wedtug skali ocen od#avania na
obszary Natura 2000) muszby¢ zatem w ramach procesu przysziego zatwierdzania
projektu/przedsiwziecia szczegbétowo ocenione jego #iewe oddziatywania pod dtem
oddziatywania na SCI i SPA.

W przypadku jednego typu wspieranego dziatania rukicowanego midzy innymi take na
wspoOtprae w dziedzinie ochrony przyrody i krajobrazu stwimpdo, ze wprawdzie nie ma
bezpdredniego oddziatywania na obszary systemu Natur@0,2Go realizacja niektérych
czastkowych dziatd maoze jednak hipotetycznie prowadzido bardziej skutecznej ochrony
obszarow szczegolnie chronionych i bardziej efekiggo wykorzystania krajobrazu, co w
nastpstwie mae mie zerowe lub umiarkowanie pozytywne oddziatywaniealszary Natura
2000.

Znaczace negatywne oddziatywanie nie zostato a priori sterdzone w _przypadku zadnego z
zaproponowanych typow dziata.

W rozdziale 6 okreslono cele odniesienia w zakresie ochrénydowiska, ktore stanowiramy dla
przeprowadzenia oceny zgodob celdw Programu z wymaganiami w zakresie ochrony
srodowiska. Cele odniesienia przedstawiono w pewej tabeli 13.1. Umidiwiaja one przede
wszystkim dokonanie oceny sposobu, w jaki poszdpegosie priorytetowe i dziedziny wsparcia
mog oddziatyw#& na realizagj celébw w zakresie ochronjrodowiska oraz czy to oddziatywanie
jest pozytywne, negatywnedy neutralne w stosunku do realizacji celow.

Tabela 13.1 Referencyjne cele odniesienia w zakresie ochisoogowiska

Zestaw celow referecyjnych w zakresie ochron§rodowiska Programu Wspolpracy
Transgranicznej

Zmniejszenie emisji substancji szkodliwych do atfeps— zanieczyszchew postaci state]
tlenkéw azotu i organicznych substancji szkodliwyelvtaszcza zabenzo(a)pirenu), ze
zroédet zanieczyszczenia powietrza, w tymadet mobilnych i lokalnych (transport i lokaln
paleniska).

Zmniejszenie oddziatywania na klimat.

Zmniejszanie obgizenia populacji w siedliskach ekspozyoja hatas komunikacyjny
Ochrona ,gogicych punktow” (hot-spots) siorodndci biologiczne;.

Ograniczenie fragmentacji krajobrazu, utrzymaniarakteru krajobrazu oraz ochrona
funkcji retencyjnej krajobrazu, w tym ochrony przsalvodziami.

Ochrona aytkéw rolnych i lénych

Ochrona woéd powierzchniowych i podziemnych

Zmniejszenie produkcji odpadow, zkszenie wykorzystania odpadéw komunalnych jgko
materiatow.

Wykorzystanie elementow systemu edukagidowiskowej, wychowania issviaty na

9 | potrzeby ochrongrodowiska naturalnego, przede wszystkim w dzieézamniejszenia
zanieczyszczeatmosfery zerodet lokalnych oraz gospodarki odpadami.

D

0 (N[O 01 |[hlW[N

W ramach tego rozdziatu opisano rownmposob oceny zdrowia publicznego.
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Samej oceny oddziatywania Programu snadowisko dokonano wozdziale 6 Prognozy. Ocen
przeprowadzono na dwoch poziomach (ocena osi petmyych oraz typow dziabd a jej wyniki
maozna podsumowaw nasgpujacy sposob:

Osi priorytetowe:

Os Priorytetowa 1. Wspolne zaradzanie ryzykiem

W zwiazku z tym,ze w ramach niniejszej osi priorytetowej wsparciebjety zostanie rozwoj
wspoélnych systemow profilaktyki, monitoringu i rom®ywania zagrgen, co umaliwi
wspotdzielenie informacji, poprawkoordynacji szybkiego reagowania itp., wspieranigestycji
zmierzajcych do zwkszenia kompatybilrii i poziomu podczenia zintegrowanych systemoéw
ratownictwa, a tym samym lepsavspoétprag¢ zintegrowanego systemu ratownictwa w obszarze
przygranicznym, mzna s¢ spodziewa przede wszystkim pozytywnych lub neutralnych wpbyw
nasrodowisko naturalne i zdrowie publiczne.

Os Priorytetowa 2. Rozwdj potencjatu przyrodniczego kulturowego na rzecz wspierania
zatrudnienia

Os priorytetowa mee mie przede wszystkim pozytywny, ale — w przypadku ggin z typow
dziatan — potencjalnie réwnie negatywny wptyw nasrodowisko naturalne. Wybor i sposob
realizacji projektu bdzie decydujcy z punktu widzenia maksymalizacji pozytywnych i
minimalizacji negatywnych wptywowrodkéw nasrodowisko naturalne.

Pozytywne oddziatywanie typow dzi#ldedzie bez wtpienia polegato na poprawie estetycznej
jakosci obszaru na terenach zabudowanych (zachowanmpliagva jakéci zabytkow historii i
kultury) oraz odnowie waloréw przyrodniczych. W viki poprawy dosfpnasci transportowej
obszaru przygranicznego oraz poprawy mobithanieszkacoéw poprawi s§ takze sytuacja na
lokalnych rynkach pracy a w efekcie realizowanyefat#n ulegnie polepszeniu sytuacja spoteczna
i ekonomiczna obszaru przygranicznego orazapasizywienie jego rozwoju. Realizacja dziata
bedzie take pozytywnie oddziatywana osoby zwiedzage poszczegdline miejscovad i regiony
(poprawa zdrowia, pozytywne oddziatywanie psychésgame, w tym poprawa czynnika dobrego
samopoczucia).

Przeciwnie, maliwe negatywne oddziatywanie @ byt zwiazane z inwestycjami w infrastruktur
stuzaca poprawie dospnasci transgranicznej, przede wszystkim budomowych i rekonstrukej
istniejacych lokalnych i regionalnych pgizen drogowych. Wyznaczanie przebiegéw nowych drég
moze by w konflikcie z interesami ochrony przyrody, w tyabszaréw sieci Natura 2000, w
wyniku fragmentacji krajobrazu, zagemia cennych terendw przyrodniczych, ograniczenia
mozliwosci migracji dzikozyjacych zwierat przez ich konstrukcje ze skutkiefmiertelnym dla
zwierzt, itp.

Drogi lepszej jakéci zwicksza atrakcyjnd¢ transportu a tym samym raénie ruchu, zwizane z
produkch emisji i hatasu. Poprawa jad@ drog umaliwi réwniez przejazd samochodéw, ktére —
na skutek swej wielkkei lub wagi — nie przejadpo istniejcej drodze. W czasie trwania robot
budowlanych w czasie rekonstrukcji peopojawt sig tymczasowe negatywne oddziatywanie na
srodowisko i mieszkacow (hatas, emisje zanieczyszazelo atmosfery, zaburzenie dobrego
samopoczucia). Kolejnym potencjalnym negatywnym zomtgwaniem priorytetu w trakcie
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realizacji robo6t budowlanych me by zagraenie dla cennych przyrodniczo terenéw lub zabytkéw
geologicznych, paleontologicznych i archeologicianyc

Jednak z drugiej strony, poprawa j&gicsieci drogowej i jej rozbudowa me przyczynt sic takze,

w efekcie podniesienia ptynéd i bezpieczéastwa ruchu, do wzgtinego zmniejszenia hatasu
pochodacego z transportu na terenach zabudowanych (Igpkm& nawierzchni drég) oraz do
relatywnego zmniejszenia emisji zanieczysacde atmosfery (lepsze wysalaowe i kierunkowe
poprowadzenie drég, lepsza ptydaauchu itp.) lub bdzie przynajmniej oddziatywaprzeciwko

ich wzrostowi.

Pozytywne wpltywy w ramach niniejszej osi prioryt@t przynig¢ maze rOwnie rozbudowanie
ogolnodostpnej elementarnej infrastruktury, sheej udosgpnieniu i zwekszeniu wykorzystania
dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego w sektoraehu turystycznego (ngciezki rowerowe,

sciezki edukacyjne), w tym uzupetnigjej infrastruktury turystycznej, ktora utatwiatabwiedzanie

atrakcji kulturowych i przyrodniczych, a tak poprawitaby dogpnas¢ do atrakcji kulturowych i
przyrodniczych dla zwiedzaych o specjalnych potrzebach (osoby niepetnosprawedziny z

dzietmi, osoby starsze itp.).

Os Priorytetowa 3. Edukacja i kwalifikacje

Realizacja projektow i dziakarozwazanych w ramach tego priorytetu inwestycyjnego nidzie
miata, ze wzgldu na charakter projektow i dziatawspieranych w jej ramachzadnego
bezpdredniego ani poedniego negatywnego oddziatywania fr@dowisko. Zakilada gj ze
priorytet kedzie miat tylko pozytywne oddziatywanie s@dowisko.

Lepsze moaliwosci ksztatcenia i zatrudnienia na rynku pracy mogebezpérednio wptyré na
poprave stanu srodowiska naturalnego, poniewvabardziej wyksztalceni obywatele zwykle
poswigcajp wigcej uwagi problematycérodowiska naturalnego i zdrowia publicznego.cCrm
ksztalcenia jest rowniewzrostswiadomaci ekologicznej mieszkaeedw i ich ut@asamienia s z
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz zwzane z tym zmiany ich zachowania w stosunku do
srodowiska.

Szeroko rozumiana wspoéitpraca w dziedzinie edukpigiyczyni s¢ do pogébienia stosunkow
miedzy mieszkacami po obu stronach granicy. Nawanie trwatej wspotpracy mie przyczynt
sie rowniez do rozwizania probleméw wspdlnych dla polsko-czeskiego ahsprzygranicznego.

Os Priorytetowa 4. Wspotpraca instytucji i spotecznéci

Realizacja projektow i dziakarozwaanych w ramach tego priorytetu inwestycyjnego nidzie
miata, ze wzgldu na charakter projektow i dziatawspieranych w jego ramachiadnego
bezpdredniego ani poedniego negatywnego oddziatywania #srdowisko. Zakilada sj ze
priorytet kedzie miat tylko pozytywne oddziatywanie &@dowisko.

Zaplanowana wspoétpraca w dziedzinie ochrony przyrfwispolne programy ochronygswiaty i
ksztalcenia mieszkadw itp.) przyczyni sie moze do poprawy stanu elementéw naturalnych
srodowiska po obu stronach granicy.
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Os Priorytetowa 5: Pomoc techniczna

Niniejsza @ priorytetowa stay finansowaniu dziata zwiazanych z zaggzaniem i administragj
Programu, ze wzgtlu na swoj charakter nie podlega ocenie z perspgktgddziatywania
Programu ndrodowisko i zdrowie publiczne.

W szcegolowej tabeli umieszczono Oceny wptywu ppsgoinych typow dziatana srodowisko
naturalne.

Sparod 14 typdéw dzialtn w czterech Osiach Priorytetowych Programu Wspéhpra
Transgranicznej RCz-RP w latach 2014-2@30en z typow dziafanie kedzie mi€ potencjalnego,
mocno negatywnego wptywu geodowisko naturalne.

Szczegola uwag; nalezy jednak péwicci¢ projektom budowy i remontu drog, ktore stanpwi
czes¢ typu dziata , Srodki infrastrukturalne stce transgranicznemu udeghieniu i zwikszeniu
wykorzystania dziedzictwa kulturowego i przyrodmgns regionu przygranicznego” w ramach osi
priorytetowej 1l ,Rozw0j potencjatlu zasobow przyroczych i kulturowych w celu wsparcia
zatrudnienia”.

Zwtaszcza w powisszym przypadku (obowkuje to jednak rowniew przypadku odpowiednich
projektow w pozostatych osiach priorytetowych) migdne jest konsekwentne spetnianie wyniaga
procedur EIA i oceny naturowej, ewentualnie wymogdnwcedur EIA i oceny naturowej lubzte
wymogow procedur wydawania pozwal®udowlanych w przypadkach, w ktorych projekty nie
beda podlegé ocenia EIA lub ocenie naturowej. Ngstie naley poswiecic szczegdla uwag:
wyborowi projektow, ktdrym udzielone zostanie wsigyr z pomog mechanizmu zaproponowanego
w rozdziale 11. niniejszej Oceny ,Kryteria wybomogktow”.

W rozdziale 7 przedstawiono propozygcjdziatan w zakresie zapobiegania, zmniejszania lub
skompensowania nabwych powaznych negatywnych oddziatywiana srodowisko.Ze wzgkdu na
charakter Programu, jako materiatu koncepcyjnegtegaacy na ogolnym sformutowaniu dziatanie
jest maliwe zidentyfikowanie speyficznych oddziatywA na srodowisko i1 zdrowie publiczne.
Specyficzne oddziatywanie Programgdbie mana realnie zidentyfikow&a dopiero w momencie
dokonywania oceny poszczegolnych projektow sktadardo dofinansowania w ramach PrograMu.
tym celu zaproponowano wymienione dziatania.

Ze wzgkdu na charakter Programu, jako materialu koncepoyn polegaicy na ogolnym
sformutowaniu dziata, nie jest maliwe zidentyfikowanie ewentualnych specyficznychgaswnych
oddziatywa na $rodowisko i zdrowie publiczneSpecyficzne wpltywy narodowisko naturalne
bedzie mana realnie identyfikowadopiero w ramach procedur zatwierdgsch, zwazanych z
finansowaniem projektow wspieranych przez Programy wybranych przypadkach rowniev
trakcie oceniania poszczegolinych dzal@wentualnie celow i projektéw) w ramach procedur
wydawania pozwolebudowlanych, a tale procedur EIA i oceny naturowe;j.

Na podstawie oceny zaproponowano dziatania w zekresapobiegania, zmniejszania lub
skompensowania mtwych powanych negatywnych oddzialywia na srodowisko, ktére
podsumowano w tabeli 7.1.

W ramach tego rozdzialu opisano rownipotecenia autorow oceny zdrowia publicznego i
oddzatywania na obszary Natura 2000.
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W rozdziale 8 przedstawiono powody wyboru analizowanych warianttraz opis
przeprowadzenia oceny, w tym ewentualne problemyazame z gromadzeniem niezimych
danych. Z punktu widzenia analizowanych wariantowzma stwierdzi, ze poddany ocenie
Program dotyczy przedmiotowego obszaru, &w ramach jego opracowania uwathiono tylko
jeden wariant lokalizaciji.

Osiagniecie celéw zostanie zapewnione przez realizpopjektow, ktére jednak musbyc zgodne
z ramami okréonymi w koncepciji oraz spetnia gory ustalone warunki.

Obok zaproponowanej wersji zdefiniofvanozna réwnie wersg zerows, ktGra oznaczalaby
zachowanie aktualnego stanu i nie uwdgiata realizacji Programu. W razie wyboru wersji
zerowej rozwoj srodowiska naturalnego kontynuowany bytby zgodniedatychczasowymi
tendencjami, na ktore Program wywienmaze tylko niebezpgredni i fragmentaryczny wptyw,
poniewa s$rodowisko naturalne znajduje ¢sirbwnoczénie pod wplywem szeregu innych
czynnikdw, w tym wpltywow innych koncepcji na szchelegionalnym i pastwowym w obu
krajach, ktére oddziatgjna terytorium olgtym wsparciem Programu.

W rozdziale 9 zaproponowano wskaiki monitorupce dla oceny oddziatywania Programu na
srodowisko. W celu monitorowania oddziatywania wadmia Programu na poszczegOllne cele
odniesienia w zakresie ochroyodowiska i zdrowia publicznego zaproponowano odpdmie
wskazniki, ktére przedstawiono w tabeli 13.2. Aby ima bytosledzic oddziatywanie Programu przy
pomocy zaproponowanych wskekow, naley ich monitorowanie powiat zesrodowiskows ocery
projektow, finansowanych w ramach Programu.

Tabela 13.2 Propozycja wskanikéw oddziatywania narodowisko

Jednostki
Cel referencyjny Wskaznik /metoda Definicja
pomiaru
Zmniejszenie emisji
substancji szkodliwych
do atmosfery —
zanieczyszczew postaci | Emisje zezrodet
statej, tlenkéw azotu i zanieczyszczenia
organicznych substancji | atmosfery: Emisje substanciji
szkodliwych (zwtaszcza a) czastki state t/rok zanieczyszczagych w
zas benzo(a)pirenu), ze b) NO, danym okresie czasu
zrédet zanieczyszczenia c) benzo(a)piren

powietrza, w tymzrédet
mobilnych i lokalnych
(transport i lokalne
paleniska).

Srodki przeznaczone na
rozwiazywanie

CzZK specyficznych sytuacji
ryzyka, gwarancja

Finansowanie
rozwiagzywania
specyficznych sytuacji

Zmniejszenie
oddziatywania na
klimat.

ryzyka odporndci na katastrofy
Zmniejszanie obaizenia S , Zmniejszenie iléci osob
" o Obciazenie Liczba . . g
populacji w siedliskach ) ! : . zamieszkujcych terytoria
) mieszkacow hatasem mieszkacow e
ekspozycj na halas 0 przekroczonym limicie
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komunikacyjny hatasu.
Ochrona ,gogcych Przy_rost IUb. ubyt_ek
P - : . powierzchni ognisk
punktow” (hot-spots) Powierzchnia ognisk S, .
L. : o, . % bioréznorodndci w
roznorodngci bioréznorodndci A
bi . . ramach realizacji
iologicznej. Programu
Ograniczenie
fragmentaciji krajobrazu, Stopier zmiany Liczba projektow, ktore
Casobrazt oraz ochrond charakteru kiajobrazu, | iy, | ORISR Do
funkeji retencyjne; fkr;?g;)?gzcﬁego projektow yvodnegg_lkraj(_)brazu oraz
Eﬁ?gg;zpﬂ’z\g dtym zdolndici retencyjne. Jego stabilnecl.
powodziami.
y Zmiana powierzchni . : . .
Ochrong uytkow uzytkéw rolnych i ha Zmnlgjszenle powierzchni
rolnych i l&nych lesnych uzytkow rolnych
Liczba przypadkéw
Ochrona wod Zanieczyszczenie wod awaryjnego
powierzchniowych i powierzchniowych i Liczba zanieczyszczenia wod
podziemnych podziemnych powierzchniowych i
podziemnych
Zmniejszenie produkciji
- . .. odpaddéw w
Zmniejszenie produkgciji : .
. . . monitorowanym okresie
odpadow, zwikszenie Zmniei . dukaii o
korzystania odpadéw| <N €1SZENIE Produkcyl % czasu (%).
wy ; odpadow Zwigkszenie
komunalnych jako : .
L wykorzystania odpadow
materiatow. .
komunalnych jako
materiatu (%).
Wykorzystanie Liczba projektow,
elementéw systemu obejmupcych EVVO na
edukacjisrodowiskowej, wsparcie zrownoweanego
wychowania i éwiaty rozw_oju, pdvyiqconych N
Srodowtska naturainego| EQUkaGia ozba | stotnych problemont
rzede wszystkim w srodowiskowa, rojektow srodowiska naturalnego
Sziedzinie z):nniejszenia wychowanie i éwiata P (na przyktad k
zanieczyszcae zanieczyszczenia
atmosfery zeérodet atmosfery z lokalnych
lokalnych oraz _ palenisk, _g_qspodarki
gospodarki odpadami. odpadami i innych)

W rozdziale 10 przedstawiono krotki opis dzid@aproponowanych w celu wyeliminowania,
zminimalizowania i skompensowania negatywnych aalghaian stwierdzonych w trakcie realizacji
koncepcji. Podstawowym dziataniem na rzecz wyelowiania, zminimalizowania i
skompensowania negatywnych oddziakwswierdzonych w trakcie realizacji Programedbie,
oprécz starannego i wykwalifikowanego wyboru progek pod lktem ich maliwego
oddziatywania na srodowisko, systematyczna kontrola (monitoring) izadji projektow
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dofinansowanych w ramach Programu. Kontrola ¢dzle przeprowadzana guizy innymi przy
pomocy wskanikdw monitoruacych zaproponowanych w rozdziale 9 niniejszej Poagn

W przypadku stwierdzenia istotnego negatywnego iadilzania nasrodowisko lub zdrowie
publiczne w trakcie wdiania Programu Skiladgly ma, na podstawie cytowanej ustawy,
obowiazek zapewnienia pogljia dziaté na rzecz niedopuszczenia lub ztagodzenia takiego
oddziatywania oraz poinformowania o tym wdavego urzdu, tj. MinisterstwaSrodowiska RCz,
wiasciwych urzdow administracyjnych i jednoca@e podgcia decyzji w sprawie adekwatnej
zmiany Programu. Dziatania te mpgnie¢ rozny charakter, od zwkszenia nadzoru w trakcie
realizacji projektow, poprzez nadenie dziata naprawczych, po wstrzymanie pomocy finansowej.

W rozdziale 11opisano zaproponowane wgkii (kryteria) wyboru projektow.

Ocenasrodowiskowa projektdow w ramach ich wyboru (podejraove decyzji, czy otrzymaj
dofinansowanie w ramach Programu) powinng, lypunktu widzenia oddziatywania wdemia
Programu nasrodowisko, dokonywana przy pomocy wsgkikow (kryteridw) srodowiskowych
wyboru projektu. Z tego powodu kluczowym instruneent jest okréenie kryteriow
srodowiskowych wyboru projektow i ich wprowadzeni® dystemu wyboru oraz nadanie im
odpowiedniej wagi w ramach procedury wyboru.

Ocena projektow wg zaproponowanych kryteribw powirstanowd nieodhczra cze$¢ procesu
decyzyjnego w zakresie zatwierdzenia (udzielenidipndnsowania dla konkretnego projektu. Aevi
ocena wg kryteribwrodowiskowych powinna stanoévelementdcznej oceny sktadanego projektu w
ramach procedury ich wyboru. Na podstawie ocenyektow wg kryteriowsrodowiskowych do
realizacji powinny by nastpnie zatwierdzone lub zarekomendowane tylko teegtyj ktore nie
beda miaty negatywnego oddziatywania &@dowisk@. Jednoczaie w przypadku merytorycznie
jednakowych projektéw do realizacji powinnydoekomendowane te projekty, ktéredh ocenione
korzystniej z punktu widzengodowiska.

Ocena projektu z punktu widzenieodowiska ldzie przeprowadzana w formie oceny opisowej, to
znaczy w drodze stwierdzenia dla poszczegoélnychekow srodowiskowych, czy projekt ma w
stosunku do nich oddziatywanpezytywne/neutralne/negatywne.

Wybor projektéw, ktérym udzielone zostanie wsparcia podstawie kryteriow oddziatywania na
srodowisko naturalne nie jest jedyrgwarancy minimalizacji wptywow owych projektow na
srodowisko naturalne. Projekty trzeba bowiem jeszuzed rozpocgiem realizacji — zgodnie z
ich charakterem — podéacenie zgodnej z proceduEIA, ewentualnie tzw. ocenie ,naturowej”
(jesli podlegap one obu wymienionym procedurom), ewentualnie wogtatych przypadkach (z
wyjatkiem tzw. ,mkgkkich projektow”) — standardowym procedurom spghugm wymogi
przepiséw prawnych, regulgych wydawanie pozwotebudowlanych w obu krajach.

Cele odniesienia oraz krytedeodowiska wyboru projektéw wtznie pyta w nast!pnej tabeli.

5 Pod pojeciem projektu, ktéry nie ma negatywnego oddzialywania na $rodowisko, nalezy rozumie¢ projekt, ktorego
oddzialywania pozytywne wyraznie przewazajg nad jego oddziatywaniami negatywnymi a jednoczesnie zadne z
jego ewentualnych negatywnych oddziatywan na $rodowisko nie jest nie do przyjecia.
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Tabela 13. 3 Cele odniesienia oraz kryteris&rodowiska wyboru projektow

Pytania dla oceny i wyboru projektow z punktu

Cel odniesienia ) e ;
widzenia srodowiska

Zmniejszenie emisji substancji
szkodliwych do atmosfery —
Zzanieczyszczew postaci statej,
tlenkéw azotu i organicznych
substancji szkodliwych (zwtaszcza
zas benzo(a)pirenu), zardédet
zanieczyszczenia powietrza, w tym
zrédet mobilnych i lokalnych
(transport i lokalne paleniska).

Czy realizacja projektu przyczyniesilo zmniejszenia emis
substancji zanieczyszcaaych zezrodet stacjonarnych,
ltransportu i lokalnych palenisk?

Czy projekt przyczyni gido zmniejszenia emisji gazéw
Zmniejszenie oddziatywania na | cieplarnianych? Czy w ramach projektu znggi srodki
klimat. alokowane, przeznaczone na rozxywanie specyficznych
sytuacji ryzyka, przede wszystkim katastrof natuyah?

Zmniejszanie obgizenia populacji
w siedliskach ekspozygna hatas
komunikacyjny

Czy zmniejszy siliczba mieszkacéw eksponowanych
na nadmierny hatas, zwlaszcza hatas komunikacyjny?

Czy projekt ma istotny pozytywny/negatywny wptyw na
ogniskowg bior&znorodndci?
[tak/nie]
Pytania pomocnicze:
e Czy projekt zaburza warunki ochronne obszarow
objetych ochron?
* Czy projekt zaburza integralfioterytorialra SCI i

SPA?
Ochrona ,gogicych punktow” e Czy kedzie mi€ miejsce negatywne oddziatywani
(hot-spots) rénorodndci lub likwidacja, czy te przeciwnie — przyrost
biologicznej. powierzchni ognisk biormnhorodnaci?

e Czy projekt przyczyni gido zwkkszenia
powierzchni sztucznie stworzonych lub
rewitalizowanych elementéw réwnowagi
ekologicznej krajobrazu?

e Czy w ramach realizacji projektu dojdzie do
zwiekszenia powierzchni sztucznie zabmych i
rewitalizowanych powierzchni naturalnych na
obszarze zabudowanym?

Czy projekt lgdzie mi€ pozytywny/negatywny wplyw
Ograniczenie fragmentacji na charakter krajobrazu?

krajobrazu, utrzymanie charakteru Czy projekt zwgkszy/zmniejszy fragmentag]

krajobrazu oraz ochrona funkcji | krajobrazu? Czy projekt przyczyniesio

retencyjnej krajobrazu, w tym zwiekszenia/zmniejszenia retencji wody w krajobrazie?
ochrony przed powodziami. Czy projekt przyczyni gido zmniejszenia liczby
mieszkacow zagraonych powodziami?
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Pytania dla oceny i wyboru projektow z punktu
widzeniasrodowiska
Czy w ramach projektu dojdzie do zmniejszenia
powierzchni obszaréw rolnych, ewentualnie czy wgkoie

Cel odniesienia

Ochrona aytkéw rolnych i wykorzystywana jest przede wszystkim ziemia, kidiea
lesnych ma charakteru rolnego?
Czy w ramach projektu zagrony zostanie drzewostan
lesny?
Ochrona wéd powierzchniowych | Czy projekt mae grozé pogorszeniem jakai wod
podziemnych powierzchniowych i podziemnych?
Zmniejszenie produkcji odpadoéw, Czy w ramach projektu dojdzie do zkszenia produkcji
zwigkszenie wykorzystania odpaddéw? Czy w ramach projektu dojdzie dockszenia
odpadow komunalnych jako stosunkowego ilorazu wykorzystania odpadow jako
materiatow. materiatu?

Wykorzystanie elementow
systemu edukacfgrodowiskowej,
wychowania i éwiaty na potrzeby | Czy projekt przyczyni sido wykorzystania EVVO na
ochronysrodowiska naturalnego, | potrzeby ochrongrodowiska naturalnego, ewentualnie
przede wszystkim w dziedzinie | dla projektow péwigconych zmniejszeniu emisji z
zZmniejszenia zanieczyszdze lokalnych palenisk, gospodarce odpadowej itp.?
atmosfery zerddet lokalnych
oraz gospodarki odpadami.

W rozdziale 12 poddano ocenie oddziatywanie Programu na zdrowikligzne. Ocena jest
zalazona na priorytetach niniejszcich dokumentow: Nawytw Programu Zdrowia 2006-2015 (RP)
oraz Zdrowie 2020 — Narodowa strategia ochrony i wspamdrowia oraz profilaktyki choréb
(RCz). Zpunktu widzenia mdiwego oddziatywania Programu Transgranicznej RépalCzeska
— Rzeczpospolita Polska 2014-2020-me stwierdzi, ze realizacja tego Programu nigdzie miata
negatywnego wptywu na zdrowie publiczne dkvaej grupy mieszk@cdw. Wrecz przeciwnie
mozna W SposOb uzasadniony przewidgwaze przy spetnieniu niektorych warunkow
oddziatywanie Programu na zdrowie publiczne naiamabnym obszarzechzie pozytywne

W rozdziate 13prezdstawiono Podsumowanie
W rozdziate 14poddano zbiorcze rozpatrzenie stanowisk otrzymiagckoncepciji pod wzgtlem

oddziatywania ndrodowisko i zdrowie publiczne.

Rozdziat 15przedstawia projekt stanowiska wobec koncepcji

13-R-26
Maj 2014 105



Raport

SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

RADDIT

DONSULTING

14 ZBIORCZE ROZPATRZENIE STANOWISK OTRZYMANYCH DO KONC EPCJI

POD WZGLEDEM ODDZIALYWANIA NA

PUBLICZNE

14.1. Przegdd stanowisk otrzymanych do Ogtoszenia Programu

SRODOWISKO

| ZDROWIE

Autorowi Oceny, za pwednictwem wiéciwego urzdu, MinisterstwaSrodowiska RCz, zostaty
przekazane stanowiska do Ogtoszenia (z czeskiglsk@j strony). Przekazane stanowiska ze
strony czeskiej g uporadkowane w sposob przejrzysty, wedtug daty ich wyalaw znajdujcej

si¢ ponizej tabeli. W odpowiedziach stanowiska godzielone na stanowiska zawiag uwagi
i/lub zalecenia oraz stanowiska niezawigcajuwag ani zaleée Uwagi z polskiej strony obszaru
wsparcia § zamieszczone w drugiejgxi listy (oddzielna tabela 14.2 od nr 59).

Tabela 14.1 Przeghd stanowisk otrzymanych z RCz.

Nadawca : .
stanowiska Adres kontaktowy Sygn.: Z dnia
1. Czeska Inspekcja
Ochrony
; : . Ressloval229, “13
SrdeWISka (CI®) 500 02 Hradec CIZP/45/1PP/1402015.001/1 17.2.2014
— inspektorat o 4/KDR
Kralové
okregowy Hradec
Kralovée
2. CICS - Tovarni 41 CIZP/48/IPP/1401931.001/1
inspektorat 279 00 Olomouc 4/OBS 24.2.2014
okregowy Olomouc
3. CICS - ] .. .
. Trida 1. maje 858/26| CIZP/51/IPP/1401957.001/1
mspektorat_ 460 01 Liberec 1 4/LZG 11.2.2014
okregowy Liberec
4. Stwba Sanitarna
: . Habrmanova 19,
E:gjgegjk?legoszs © P.0. Box 9, S-KHSHK 4.2.2014
Lo 501 01 Hradec 02065/2014/2/HOK.HK/Hr o
siedzily w Hradcu o
Kralové
Kralove
5. Shwzba Sanitarna
Kraju (dalej SSK) Husovat. 64,
Libereckiego z 460 31 Liberec 1 KHSLB 02407/2014 11.2.2014
siedzily w Libercu
6. Stwzba Sanitarna
Kraju (dalej SSK) -
; : Na Belidle 7, KHSMS
Morawskoslaskiego| 745 59 Ostrava 3554/2014/HOK/OV 6.2.2014
Z siedzila w
Ostrawie
7. Stwba Sanitarna
Kraju (dalej SSK)
Ofomunieckiegoz Wolkerova 6, KHSOC/01790/2014 18.2.2014
. 779 11 Olomouc
siedzily w
Otomuniecu
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8. Stlwba Sanitarna
Kraju (dalej SSK)

Polni 2, Uzemni

Pardubickiego z pracovist, KHSPA 018844/2014/HOK_ 12.2.2014
siedzily w 568 02Svitavy, y
Switawach
9.Urzad Kraju (dalej . .
UK) Hradeckiego — Plvovis\zrilée nam.
wydziatsrodowiska ’ 25334/ZP/2014-Hy 21.2.2014
. ) . 500 03 Hradec
i rolnictwa EIA i Kralové
IPPC
10. UK
Pardubickiego - Komenského nam. - -
wydziatsrodowiska | 125, 532 11 Pardubice KU 13979/2014/02PZIPR 24.2.2014
i rolnictwa
11. UK Morawsko-
slaskiego — wydziat 28.fijna 117,
srodowiska i 702 18 Ostrava MSK 18774/2014 12.3.2014
rolnictwa
12. UK
Libereckiego — U Jezu 642/2a, KULK 14273/2014 28.2.2014
461 80 Liberec 2
dyrektor
13. Kraj Liberecky
kraj, zast.
marszalka, U Jezu 6_42/2a, Neuvedeno 27.2.2014
. ) , 461 80 Liberec
srodowisko i
rolnictwo
14. Magistrat miasta
Frydeku-Misteku- Palackého 115, 18.2.2014
wydziatsrodowiska | 738 22 Frydek-Mistek MMFM 15052/2014
i rolnictwa
15. Magistrat miastg Mirové nangsti 19,
Jabonca nad Nis 467 51 Jablonec nad 9207/2014 10.2.2014
wydziatsrodowiska Nisou
16. Magistrat miastg Hynaisova SMOL/037600/2014/0ZP/O
Otomuniecu - 20.2.2014
) . 10,779 11 Olomouc H/Dre
wydziatsrodowiska
17. Magistrat miasta Prokeovo nam. 8 5
Ostrawy-wydziat ~ "1 SMO/061857/14/0ZP/Bey 17.2.2014
, : 729 30 Ostrava
ochronysrodowiska
18. Urad miasta Nam. T. G. Masaryka 26.3.2014
(dalej UM) Ceska ¢.p. 1, MUCL/116998/2014 "
Lipa 470 36Ceska Lipa
19. UM Holice Holubova 1,
534 14 Holice 01697/MUHOPO001Q7W4 24.2.2014
20. Miasto Nachod Masarykovo nam. 40, s
547 01 Nachod 1713/2014/ZRLs 5.2.2014
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21. Miasto Novy nam. Miru 1,
Bor 473 01 Novy Bor MUNO9029/2014 18.2.2014
22. MiastoPolika — | Palackého nam. 160, MP/02701/2014/OUPRaZR/ 10.2.2014
wydziat srodowiska 572 01 Polika BV o
23. Miasto Polika Palackého nam.160
579 01 Polika MP/02025/2014 11.2.2014
24. UM Sumperk Nam. Miru 1,
787 01 Sumperk MUSP 16857/2014 20.2.2014
25. UM Bohumin Masarykova 158, | MUBO/04674/2014/ZPS/Je 12.3.2014
735 81 Bohumin J o
26. UM Cesky T3in nam.CSA 1/1,
737 01Cesky T&in MUCT/4998/2014 17.2.2014
27. UM Haice Nangsti Jiiho
z Poctbrad 342, 508 MUHC-ZP/1630/2014/Ak 10.2.2014
19 Haice
28. UM Hlinsko — Podtbradovo naresti .
wydziatsrodowiska | 1, 539 01 Hlinsko S-0ZP/ZP-15/2014 19.2.2014
29. UM Hranice - Pernstejnské nassti
wydziat srodowiska 1, 735 01 Hranice OSUZPD/2665/14 28.2.2014
30. UM Kopivnice | Stefanikova 1163/12
wydziatsrodowiska 742 21 Kopivnice 5955/2014/Tob 24.2.2014
31. UM LanSkroun -| Nam. J. M. Mark 12,
wydziatsrodowiska | 563 16 LanSkroun- MULA 3665/2014/PJu 12.2.2014
Vnitfni Mésto,
32. UM Novy Jéin - | Masarykovo ndm.1/1 .
wydziatsrodowiska 741 01 Novy Jin OZP/8089/2014 19.2.2014
33. UM Rychnov Havlickova 136, .
nad Kréznou — 516 01 Rychnov nad O V2T -3444/14-795/20144 54, 5 5014
.y . .2 Cv
wydziatsrodowiska Knéznou
34. UM Rymadov - Nameésti Miru 230/1,
wydziatsrodowiska 795 01 Rym#ov MURY 4174/2014 17.2.2014
35. UM Tiinec - . - .
wydziat srodowiska Jablunkovs_ka 160, | Me&UT/05658/2014/ZPaZ/H 4.3.2014
. : 739 61 Finec 0
i rolnictwa
36. UM Zalreh - Masarykovo nam.
wydziatérodowiska | 6, 789 01 Zéteh 2014/179/zP-MUZP 722014
37. Narodowy
Instytut Ochrony s
Zabytkéw (dalej Korejska 12, NPU-381/8554/2014 | 432014
. 702 00 Ostravaivoz
NIOZ) oddziat w
Ostrawie
38. Narodowy
Instytut Ochrony o
Zabytkow (dalej | HO/M! nam. 25, NPU-391/8007/2014 10.2.2014
: 771 00 Olomouc
NIOZ) oddziat w
Otomuniecu
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39. Narodowy
Instytut Ochrony .
Zabytkow (dalej | JADIONecka 64223, \piy 35 8488/2014 | 18.2.2014
. 460 01 Liberec
NIOZ) oddziat w
Libercu
40. Narodowy
Instytut Ochrony
Zabytkéw (dalej Zamek 5, - 12.2.2014
NIOZ) oddziat w 531 16 Pardubice NPU-361/7966/2014
Ostrawie w
Pardubicach
41. Okegowy
Urzad Gorniczy — Wonkova 1142/1,
dla obszaru Krajow 500 02 Hradec SBS 03313/2014/0BU-09/1 5.2.2014
Hradeckiego i Kralové
Pardubickiego
42. Okegowy
Urzad Gorniczy — Tt. 1. maje 858/26,
dla obszaru Krajéw PO BOX 16, SBS 03379/2014 6.2.2014
Libereckiego i 460 01 Liberec 1
Vysocina
43. Kra) Jeremenkova 40a
Otomuniecki — 2 ’ KUOK 15988/2014 11.2.2014
779 11 Olomouc
zastpca hetmana
44, Zarad Parku y .
Krajobrazowego 2 Ceska 149’ 00163/KK/14 4.2.2014
e 76 01 MeInik
Kokorinsko
45, Zarad Parku Dobrovského
Krajobrazowego 332,516 01 Rychnov| 00126/0OH/14/AOPK/SEA 21.2.2014
Orlické Hory nad KréZznou
46. Zarad Parku . .
Krajobrazowego | Cyrcnskd 39, 59101 00469/2V/2014 10.2.2014
S s Zd’ar nad Sazavou
Zd’arskeé Vrchy
47. Zarad .
Karkonoszskiego | DOProvskeho 3,543 onap 0072712014 17.2.2014
01, Vrchlabi
Parku Narodowego
48 Miasto Svomosti 2, 736 0L, 55p/g504/N4/2014 5.3.2014
Statutarne Havov Havirov-Mésto
49. Miasto FryStatska 72/1,
Statutarne Karvina 733 24 Karvina- MMK/018912/2014 13.2.2014
Frystat
50. Miasto Nam. Dr. E, BeneSe 1
Statutarne Liberec 460 59 Liberec 1 neuvedeno 332014
51. Miasto ProkeSovo nam. 8, .
Statutarne Ostrava 229 30 Ostrava SMO/061861/14/0ZP/Bey, 17.2.2014
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52. Miasto Nam. T. G. Masaryka 18.2.2014
Statutarne Progbv 130/14, PVMU 22038/2014 01 o
796 01 Prosjov
53. Miasto Bratrskéa 34, MMPr/022413/2014/STAV 20.2.2014
Statutarne ferov 750 11 Perov 2 ZPICA o
54. Urad Terenu Namesti 2, Libava-
Wojskowego Libava mesto Libava, 45-20/2014-1484 5.2.2014
785 01 Sternberk
55. Ministerstwo
Srodowiska (M5) — MS, Vr3ovicka 65,
dyrektor 100 10 Praha 10 - 393/720/14 6.2.2014
departamentu VrSovice
odpadow
56. MS — dyrektor MS, Vr3ovicka 65,
apartamentu 100 10 Praha 10 - 288/780/14 28.2.2014
ochrony powietrza VrSovice
57. MS — dyrektor MS, VrSovicka 65,
departamentu 100 10 Praha 10 - 289/740/14 14.2.2014
ochrony waéd VrSovice
58. MS — dyrektora
gsgggﬂ]rgjeggﬁ] rony MS, VrSovicka 65,
) 100 10 Praha 10 - 219/620/14 18.2.2014
obszarowe] .
. Vrsovice
przyrody i
krajobrazu
Tabela 14.2 Przeghd stanowisk otrzymanych z RP.
s?a?\%?/\\;\ilgl?a Adres kontaktowy Sygn.: Z dnia
59. Generaln
dyrektor ochr>c/>ny ul. Wawelska 52/54 | b yaoo0s 411.5.2014.0P  12.3.2014
. . 00-922 Warszawa
srodowiska
60. Glowny Targowa 65
inspektor sanytarny|  00-922 Warszawa GIS-HS-NS-073-20/EN/14 21.2.2014
61. Starostwo
, ul. Bobrecka 29
p9W|atoyve Y 43-400 Cieszyn - 21.2.2014
Cieszynie
62. Urad Miejski w | pl. Ratuszowy 1, 43- i 4.3.2014
Bielsku-Bialej 300 Bielsko-Biata o
63. Urad Miejski w ul. Rynek 1
Cieszyr 43-400 Cieszyn ) 4.3.2014
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Istota danego stanowiska i odpowiedzi autora Oc&opcepcji

W nastpujacym wykazie g po kolei wymienione istotne znage dane ze stanowisk zgtoszonych
do opublikowanego Ogloszenia oraz odpowiedzi na weracowane przez autora Oceny.
Stanowiska (patrz nej rozdziat 14.3), ktére nie zawieraty uwag anigopycji, nie § przedmiotem
rozpatrywania. Numeracja uwag odpowiada numeratgibelach.

14.3. Rozpatrzenie stanowisk zawiergrych uwagi i/lub zalecenia
Ad 1) Czeska Inspekcja OchronySrodowiska (CIOS) — inspektorat okregowy Hradec Kralové

a) Podana produkcja odpadow nie odpowiada rzeczywistynym.

b) Z powodu ochrony lasu konieczne jest, aby nidme prace budowalne i terenowe przy
realizacji projektow byty w pierwszej kolejéd realizowane poza obszaramigmi i strefami
ochronnymi.

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) Dane dotycce produkcji odpaddw zostaty przeg z analitycznej e&ci projektu Programu

i Czeskiego Urzdu Statystycznego (CUS). W Ocenie dane dla czeskicjow zostaty

zaktualizowane.

Ad b) Do Oceny @cznie z rozdz. 11 Okfkenie wskanikow (kryteriow) wyboru projektow),

zostato wprowadzone zalecenie, aby w pierwszejjikadei niezlzdne prace terenowe i budowlane

byty realizowane poza obszaramirigmi i ich strefami ochronnymi.

Ad 2) CIOS — inspektorat okregowy Olomouc

CzIOS 10 proponuje poszerzenie Programu © puiorytetowy ukierunkowan na atmosfer, a
konkretnie na problematgkwymienionychzrodet zanieczyszchepowietrza, zgodnie z ustawr
201/2012 Sb. acznie z walidagj danych.

Rozpatrzenie stanowiska

Uwaga jest skierowana do autora Programu, ktorynmigt jej zaakceptowaz nasgpujacych
powodow:

W trakcie przygotowania koncepcji musiat¢bywzgkdniony jeden z podstawowych wymogow
okreslonych w przepisach UE, jakim jest koncentracjadagmzna (skupienie gina ograniczonym
zakresie dziak®. Jednocz&ie w poszczegolnych tematach zaproponowanych dpans
uwzgkdniano, dla jak diej czsci obszaru programugha one istotne. Zgodnie z tym w trakcie
procesu przygotowania Programu, w ktéry byliagzleni nie tylko przedstawiciele Instytucji
Zarzadzapcej (RCz) i Koordynatora Krajowego (PL), ale réwnigtdwni kluczowi aktorzy
(przedstawiciele krajow, wojewodztw itp.), inne sy tematyczne zostaty oklene jako bardziej
istotne do wdczenia ich do Programu. Naletakze dod&, ze poprawa stangrodowiska kdzie
wspierana w ramach innych programéw operacyjnyctrek & w pierwszej Kkolejngci
przeznaczone do realizacji tych celéw (przede wgiys PO Srodowisko). Ponadto dziatania
inwestycyjne w tej dziedzinieasniezwykle kosztowne i znacznie przekroczytyby ziveosci
Programu, o ile chcielidymy osagna¢ odczuwallm poprave sytuacji. Z punktu widzenia
wspotpracy transgranicznej istotreedziatania o charakterze nie inwestycyjnym, uki&awane na
wspotprae i koordynacg dziatah w zakresie ochrony atmosfery, a tgld mogty by realizowane
w ramach Osi Priorytetowej nr 4 Programu, ktéraydoy wspoétpracy instytucji i spoteczém.
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Ad 4) Stuzba Sanitarna Kraju (dalej SSK) Hradeckiego z siedtig w Hradcu Kralove

Stacja Sanitarna Kraju

a) zgadza s z opublikowan koncepcy pod warunkiem,ze bardziej szczegétowo zostanie
opracowana problematyka hatasu i jego wptywu nawar publiczne mieszkadw.

b) wymaga zapewnienia regularnej aktualizacji map gieciia hatasem w najbardziej nim
dotknictych lokalizacjach.

C) zwraca uwag, ze problematyka hatasu jest poruszona jedynie malrgani nie zostaty podane
zrodta danych.

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) Problematyce hatasu ggaccono w Ocenie odpowiedniuwag:. Przed wszystkim hatas
zostat wprowadzony do referencyjnych celénwdowiskowych, za ktérych grednictwem
bedzie oceniany wptyw Programu ri@odowisko, hatas jest zejedra z podstawowych
determinant zdrowia publicznego, jakie brano pogagayw ramach HIA (patrz rozdz. 12
Ocena).

Ad b) Ukierunkowanie Programu uniettizvia tworzenie i odnawianie map ohgenia hatasem
(patrz te stanowisko do Ad 2). Autorzy Strategicznej Ocerdd@atywania nasrodowisko
proponuj, aby problematyce hatasu §wogci¢c odpowiedm uwag: w ramach regularnego
monitoringu koncepciji, ktory jest oboyzikowy zgodnie z ustaywRCz nr 100/2001 Sb.

Ad c) Problematyce hatasu w Oceniespzcono naleyta uwag zaraz po problematyce
zanieczyszczenia powietrza (patrz séanowisko 4b)Zrodia danych zostaty uzupetnione.

Ad 5) 5. Stuzba Sanitarna Kraju (dalej SSK) Libereckiego z siediba w Libercu

SSK zaleca dokonanie oceny oddziatywania koncepjedrowie publiczne zgodnie z metoayk
HIA i dokonanie oceny zgod®&o koncepcji ze strategi2020. Ponadto zaleca; skupienie uwagi
na wptywie transportu na zdrowie.

Rozpatrzenie stanowiska

Wplyw programu na zdrowie publiczne zostat oceniagpdnie z metodyk obowizujaca w
ramach HIA (Rychlikova - Pankova, 2014), w ramatdrdy polityka zdrowotna ,Zdrowie 2020 —
Narodowa strategia ochrony i wspierania zdrowia greewencji chorob” zostata zastosowana —
razem z Narodowym Programem Zdrowia RP na lata -2006 - jako podstawowe dokumenty
referencyjne do przeprowadzenia oceny.

Problematyce wptywu transportu eodowisko péwigca s¢ odpowiedm uwag;, tak samo jak
wplywowi zanieczyszczepowietrza oraz hatasu na zdrowie publiczne. NaJednak podkréi¢,

ze czscia Programu nie g konkretne odcinki ewentualnie budowanych i remaatoych drog,
dlatego gtdwnym zaleceniem jest przestrzeganietpaasvych zasad przy wyborze potencjalnych
projektéw po zatwierdzeniu Programu.

Ad 6) Stuzba Sanitarna Kraju (dalej SSK) Morawsko<lakiego z siedzila w Ostrawie

Stacja Sanitarna Kraju:
a) wnioskuje o skupieniu gsiw Ocenie na negatywnych ngsstwach osi priorytetowej Wsparcie
zatrudnienia
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b) bardziej szczegbtowo okdle¢ zakres poszczegolnych osi priorytetowych.

c) wymaga oceny oddziatywania projektéw na jgkpowietrza, hatas i zdrowie mieszicaw.

d) zaleca, aby w ramach osi priorytetowej ,Wspotpraoatytucji’, ewentualnie ,Pomoc
techniczna” skugi sic na zapewnieniu jednolitych danych (jakgoowietrza, odpady, hatas,
itp.) jako danych do walidacji projektow.

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a)

Ad b)

Ad c)

Ad d)

Ad 8)

a)

b)

c)

W ramach Oceny zostat oceniony potencjalnygahgavny wplyw wszystkich osi
priorytetowych. Ze wzgdu na charakter ewentualnych projektow ocenie @dgaania osi
priorytetowej ,Wspieranie zatrudnienia” gwieccono zwegkszora uwag; (patrz rozdz. 6
Istotne oddziatywanie alternatyw proponowanej kgeogienasrodowisko).

Ocena jest opublikowana razem 2z Programengrykizawiera szczegétowe opisy
poszczegolnych osi priorytetowych.

Ocena oddziatywania projektow nie jest staddaa czescia SEA. Przede wszystkim
dlatego,ze czscia koncepcji nie jest specyfikacja projektéw (niepwdawane ich doktadne
lokalizacje, wielkaé¢, zakres oraz pozostate czynniki, ktére siezlzdne od oceny
oddziatywania projektow né&rodowisko). Fakty te jednoznacznie dotydez ocenianego
Programu, poniewaw nim w ogole nie g podane projekty (wykznie typy dziata, ktore
Sa oceniane). Problematyce wyboru projektowévpigcony jest jednak rozdz. 11 Oceny,
ktory zaleca wymogi metodyki wyboru projektow potvei@rdzeniu Programu, a tad
(jednoczénie) niezlkdna Igdzie ocena ich oddziatywania naodowisko w ramach
standardowych procedur zgodnie z prawem budowalmymwybranych przypadkach
rowniez zgodnie z ustagvo ocenie oddziatywania naodowisko (EIA) oraz zgodnie z
ocery oddziatywania na obszary systemu Natura 2000.

W ramach osi priorytetowej 4 ,Wspoipracatynscji i spotecznéci” moze by wsparta
wspotpraca instytuciji zajmagych se rozna tematyk, tacznie z ochroas srodowiska. Mae
by¢ rowniez ztozony projekt zajmujcy sk problematyl zapewnienia poréwnywaldoi
danych dotycgcychsrodowiska.

Stuzba Sanitarna Kraju (dalej SSK) Pardubickiego z siediba w Switawach

Koncepcja powinna zawieta oceni& dane demograficzne i zdrowotne miesa@v w
celu oceny oddziatywania na zdrowie miesa@v oraz identyfikowa gtdwne problemy,
jakie mog wywotat niektore dziatania.

Zanieczyszczenie powietrza oraz agenie hatlasem powinny byoceniane na podstawie
wskaznikow okreslajacych zagraenie dla zdrowia.

SSK uwaa za korzystne w ramach wyboru projektow wprowagzeasady oceny metad
HIA takze w procesie EIA.

Rozpatrzenie stanowiska

a)

13-R-26
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Podstawy do opracowania Programu jest analiza socjoekoromajcktora zapewnia dane
wejsciowe do opracowania ¢&i wnioskowej. Analiza ta ze wzglu na swaqj struktug i
zakres jest zgodna ze standardami stosowanymi wpadku regionalnych koncepciji
rozwoju. Zawiera wic na przyktad dane o sytuacji demograficznej i ropwub stanie
srodowiska oraz identyfikuje gtowne problemy rozweg obszaru wspieranego przez
Program. Zakres danych analitycznych w samym dokemeProgramu jest ograniczony
przez szablon, ktory zostat okleny w Rozporzdzeniu KE.

113



RADDIT

CONSULTING
Raport
SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

b) Wplywy Programu na zdrowie publicznggodane w dokumencigodiowym — HIA
(Rychlikové - Pankova, 2014), ktérej wnioskigodane w rozdz. 12. Oceny. Powietrze i
hatas byly podstawowymi determinantami zastosowamyry opracowaniu oceny HIA.

c) Wymébg wyprowadzenia metodyki HIA do oceny zgtaszdmy przysziéci projektow,
finansowanych przez Program, wykracza poza cel YPenagramu. Zakres procedury EIA
nie jest przedmiotem Programu i dlatego niezenby¢ przedmiotem analizy w ramach
rozpatrywania zgtaszanych uwag. W procesie wedétgwy EIA, wigciwy urzad ma
obowiazek postpowa zgodnie z ustawi zapewnt prawa wszystkich podmiotéw, ktérych
to dotyczy. Shiaba sanitarna w ramach procesu EIA jest podmiotéénego to dotyczy i
moze w swoich stanowiskach domags przeprowadzenia oceny wptywu na zdrowie
(HIA) dla konkretnych projektéw.”

Ad 12) 12. UK Libereckiego — dyrektor

Urzad Kraju Libereckiego zaleca w ramach kryteriow wyb@rojektéw zastosowanie zasady
wykorzystania do celdéw nierolniczych w pierwszejldjpoosci gruntdw niekdacych gruntami
rolnymi.

Rozpatrzenie stanowiska
W Ocenie zostalo zawarte zalecenie, aby w pierwsa#gjnasici do celdéw nierolniczych
wykorzystywa tereny nie bdace gruntami rolnymi.

Ad 14) Magistrat miasta Frydeku-Misteku- wydziatsrodowiska i rolnictwa

Zaleca, aby skupi sie na problematyce zanieczyszczenia powietrza w abgionach, na
transgranicznym przenoszeniu emisji substancji exayszczajcych, ocenie wkfadu
poszczegodlnych gruprédet emisji i charakterystyce immisji na przedroiwym obszarze.

Rozpatrzenie stanowiska

Problematyka zanieczyszczenia powietrza jest w can@xeny uwzana za kluczowi poswigcono

jej odpowiedmi uwag:. Z punktu widzenia ukierunkowania (o8 Programu w ramach tej
koncepciji, zanieczyszczenie powietrza, ocena wktpdezczegollnych grugrodet emisji, nie
stanows odrebnego obszaru tematycznego, e jest jednak podejmowanie tego typu dziaéa
charakterze nie inwestycyjnym, ukierunkowanych rspdprae i koordynacg procedur, szukanie
wspolnych rozwqzah itp. w ramach osi priorytetowej nr 4 ,Wspotpraoatiytucji i spoteczngei”.

J&li chodzi o Ocen stanu zanieczyszczenia powietrza i jego porownpaiebu stronach granicy,
wktad poszczegolnyctirdédet i transgraniczne przenoszenie, tozlmmsci s3 ograniczone z
nastpujacych powodow:

Istnienie r@nych metodyk i sposobow wykazywania emisji, ew. datracji zanieczyszczenia
powietrza w obu krajach. Konieczitozapewnienia jak najbardziej zatnego (zakres, wybrane
charakterystyki) opisu po obu stronach granicy, anggto dotrzymanie procedur ustalonych
zgodnie z 813, ust. 2 ustawy RCz nr 100/2001 Shocenie oddziatywania n&odowisko, w
aktualnym brzmieniu, ktérego podstayest fakt,ze stansrodowiska na obszarze wspieranym przez
Program w danym matwie opisuje € na podstawie danych, wymaganych przez Ministerstwo
Srodowiska danego patwa.
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Ad 16) 16. Magistrat miasta Otomuniecu - wydziakrodowiska

Magistrat Miasta Otomica

a) zalecamy péwigcenie w Ocenie uwagi ewentualnej lokalizacji inwegtliniowych, ktére
mog powodowa liczne problemy z punktu widzenia ochrony przyradirajobrazu oraz
ograniczenia zaboru gruntow rolnych

b) zalecamy uwzgldnienie przy ocenie koncepcji planow obszaréw dorye respektowanie ich
wnioskow

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a)

Ad b)

Lokalizacji inwestycji liniowych w krajobrazie gaigcono w Ocenie odpowiednuwag;.|

to zaréwno poprzez wprowadzenie do Oceny ochromyrpdy i krajobrazu jako gtdwnych
referencyjnych celow ochronyrodowiska, na podstawie ktérychedzie oceniane
oddziatywanie programu ri@modowisko, jak i poprzez zalecenie wykorzystywathsaceldéw
nierolniczych w pierwszej kolejgoi gruntéw, ktére nieggruntami rolnymi.

Plany obszarow Dorzeczy £z¢scia dokumentéw strategicznych, ktore byty jednym ze
zrédet tworzenia celdw referencyjnych ochramgdowiska, na podstawie ktérych oceniane
jest oddziatywanie Programu deodowisko. Ze wzgidu na stosunkowo ogoélny charakter
Programu plany obszaréw dorzeczy swzgkdnione w Ocenie na poziomie ogdlnym
(ochrona wad jako sktadnik@odowiska, ochronarddet, ochrona przeciwpowodziowa).

Ad 23) 23. Miasto Poléka

Miasto Poltka zaleca

a) ukierunkowa Ocere koncepcji na jej wktad w podnoszenie jakigpowietrza,

b) wprowadzé¢ dofinansowanie wymiany kottdw w domach mieszkalmyc

c) ograniczy¢ do minimum tzw. mikkie projekty na korz§¢ projektow inwestycyjnych

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a)

Ad b)

Ad c)
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Problematyka zanieczyszczenia powietrza wacdmmOceny jest uwana za kluczow i
zagadnieniu temu pwiecono odpowiedai uwag. Powietrze stanowi pierwszy cel
referencyjny ochronyrodowiska, ktory jest wykorzystywany do Oceny Peogu.

W trakcie przygotowania koncepcji musiatébuwzgkdniony jeden z podstawowych
wymogow okrélonych w przepisach UE, jakim jest koncentracjadagmozna (skupienie i
na ograniczonym zakresie dzia Jednoczéie w poszczegoOlnych tematach
zaproponowanych do wsparcia uwgliano, dla jak diej czsci obszaru programueha
one istotne. Zgodnie z tym w trakcie procesu praygania Programu, w ktérym
uczestniczyli nie tylko przedstawiciele Instytudfiarzadzapcej (RCz) i Koordynatora
Krajowego (PL), ale réwnie gtowni kluczowi aktorzy (przedstawiciele krajow,
wojewodztw itp.), obszar tematyczny §@occony poprawie jak&i powietrza nie zostat
witaczony do programu — tym celem zajmusie inne programy operacyjne (przede
wszystkim POSrodowisko). Dlatego wnioskowanego dziatania nieznao uwzgédnic w
Programie.

Ze wzgtdu na fakt, ze program ma wspiefawspolprag transgraniczy projekty
nieinwestycyjne (tzw. mnekkie) sa jego integrala czscia. Zakres wspieranych obszarow
tematycznych zostat jednak tak dobrany, aby dziatan charakterze inwestycyjnym i
nieinwestycyjnym wzajemnieguzupetniaty.
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Ad 25) UM Bohumin

Jak stwierdza Umd Miasta Bohumina, nima oczekiwé, ze koncepcja nie dulzie miata
negatywnego wptywu na jaké srodowiska. Jednoczeie jednak Urzd uwaa, ze dane dotycce
zanieczyszczenia powietrza w rozdziale C Ogtoszemianiewystarczaicy Sposob prezentyj
zanieczyszczenie w obu geiach przedmiotowego obszaru. Nie gasne priorytety dla
poszczegolnych regiondéw. Tak powhzanie priorytetow regionalnych z poszczegélnymiaosi
priorytetowymi kgdzie ré&ne.

Rozpatrzenie stanowiska

Z Oceny zgodnie ze stanowiskiem autora wynika, koncepcja nie dolzie miata znacko
negatywnego wptywu ndrodowisko (patrz rozdz. 6 Oceny). Dane o stamaowiska, przede
wszystkim atmosfery, byly opracowane z naciskienjphanajwikkszy szczegotowse, ktora jednak
nie jest maliwa ze wzgtédu na nasjpujace uwarunkowania:

Istnienie r@nych metodyk i sposobow wykazywania emisji, ew. datracji zanieczyszczenia
powietrza w obu krajach. Koniecztozapewnienia jak najbardziej zanego (zakres, wybrane
charakterystyki) opisu po obu stronach granicy, angato dotrzymanie procedur ustalonych
zgodnie z 813, ust. 2 ustawy RCz nr 100/2001 Shocenie oddziatywania n&odowisko, w
aktualnym brzmieniu, ktérego podstayest fakt,ze stansrodowiska na obszarze wspieranym przez
Program w danym matwie opisuje € na podstawie danych, wymaganych przez Ministerstwo
Srodowiska danego patwa.

W Programie nie ma okslenych priorytetow dla poszczegolnych regionéw. \Waktie
przygotowania koncepcji musiat bywzgkdniony jeden z podstawowych wymogéw chomych

w przepisach UE, jakim jest koncentracja tematyc@lapienie s na ograniczonym zakresie
dziatah). Jednoczénie w poszczegoblnych tematach zaproponowanych gane® uwzgidniano,

dla jak duej czsci obszaru programueba one istotn, i dlatego tematyka byta wybierana na
podstawie tego, na ile jest istotna dla zasadnizzgé¢i obszaru wsparcia.

Ad 27) UM Horice

Urzad Miasta Haice:

a) proponuje ukierunkowaOcere na wspoétprag administracji pastwowej i samoradowej oraz
na obnkanie ryzyka oraz usuwanie oboen ekologicznych,

b) skiania st do jednowariantowego rozadania osigniccia celdéw koncepciji.

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) Z tréci Programu wynikaze czs$¢ jego osi priorytetowych pokrywacsize zgtaszanymi
priorytetami — obrdanie zagreen O$ Priorytetowa 1 oraz wspoOtpracaquzy instytucjami
Os$ Priorytetowa 4. Usuwanie olgen ekologicznych nie naky do uzgodnionych
obszaréw Programu. W trakcie przygotowania konéepogiat by uwzgkdniony jeden z
podstawowych wymogoéw okilenych w przepisach UE, jakim jest koncentracja
tematyczna (skupienie¢sina ograniczonym zakresie dzi@aZgodnie z tym w trakcie
procesu przygotowania Programu, w ktorym uczesyticnie tylko przedstawiciele
Instytucji Zaradzapcej (RCz) i Koordynatora Krajowego (PL), ale rownigtowni
kluczowi aktorzy (przedstawiciele krajow, wojewodzitp.), inne obszary tematyczne
zostaty okrélone jako bardziej istotne do yazenia ich do Programu.
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Ad b) Koncepcja jest opracowana w jednym warianéieznie z celami. Osgniccie celow
zostanie zapewnione przez realizagjojektow, ktére jednak musdyé zgodne z ramami
okreslonymi w koncepcji oraz spetnia gory ustalone warunki.

Ad 35) Urzad Miasta T¥inec — Wydziat OchronySrodowiska i Rolnictwa

Urzad Miasta TFinec:

a) Proponuje wprowadzi do Osi Priorytetowej 2 oprocz studidw, strategilandw réwnie
dokumentagj do uzyskania pozwolenia na budgwealizacg Terenowego Systemu Stabifco
Ekologicznej i innych dziata

b) Whnioskuje o rozszerzenie rozdziatu C.4 Ogtoszeneoblem pozyskiwania surowcowstg/ch
oraz uwzgtdnienie ochrony lasu w priorytetach koncepciji.

c) Proponuje wprowadzido rozdzialu C.4 Ogloszenia nielegalne wysypidRazwigzanie tej
tematyki mogtoby b tez uwzgkdnione w priorytetach.

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) Celem osi priorytetowe] 2 jest wsparcie zaienia przez wykorzystanie potencjatu
bogactwa przyrodniczego i kulturowego regionu. &rgeby osignigcia tego celu zostaty
zdefiniowane okrdone obszary dziata W przypadku studiéw, strategii i planéwdzie
mozliwe wspieranie tych, ktéreeda sic przyczynid do realizacji wyej wymienionego
celu. Jeéli chodzi o podane przyktady, to w ramach projektowestycyjnych bdzie
mozliwe réwniez wsparcie opracowania dokumentacji do ppstvania lokalizacyjnego lub
budowalnego jako e&#ci kosztow przygotowania projektu, o ile wydaniehydecyzji i
pozwoler bedzie niezlgdne do realizacji prac budowalnych.

Ad b) Problematyka wykorzystywania surowcowsnigch zostata odpowiednio uzupetniona w
Ocenie (rozdziat 11 Okékenie wskanikéw (kryteriow) wyboru projektu).

Ad c) Problematyka nielegalnych wysypisk zostatgpawiednio uzupetniona w odpowiednim
rozdziale Oceny. Rozwizywanie problemu nielegalnych sktadowisk odpaddwaggbnie
jak starych obaizen ekologicznych, nie jest uzgodnionym przedmiotesgdcirProgramu. W
trakcie przygotowania koncepcji musiat ¢byuwzgkdniony jeden z podstawowych
wymogow okrélonych w przepisach UE, jakim jest koncentracjadagmozna (skupienie i
na ograniczonym zakresie dzifa Zgodnie z tym w trakcie procesu przygotowania
Programu, w ktorym uczestniczyli nie tylko przedataele Instytucji Zaradzapcej (RCz) i
Koordynatora Krajowego (PL), ale rowniegtdwni kluczowi aktorzy (przedstawiciele
krajow, wojewddztw itp.), inne obszary tematyczmstaty okrélone jako bardziej istotne
do whczenia ich do Programu.

Ad 37) Narodowy Instytut Ochrony Zabytkow (NIOZ) oddziat w Ostrawie

W trakcie realizacji danej koncepcji konieczne jg@szestrzeganie ustawy nr 20/1987 Sb. o
panstwowej ochronie zabytkbw. W ramach realizacji Pangu konieczne jest przestrzeganie
wartasci zabytkowej chronionych obszarow zgodnie zz&jywymieniora ustawa oraz zachowanie
dziedzictwa kulturowego, architektonicznego i aalbgicznego.

Rozpatrzenie stanowiska

Przestrzeganie obouzujacych przepisow prawa jest podstawowym warunkiemlizagi
koncepcji. Wymienione uwagi zostaty wprowadzonetelstu Oceny,acznie z rozdz. Planowane
dziatania w celu zapobiegania, obemia lub kompensacji wszystkich istotnych negatyeimy
oddziatywa nasrodowisko, § czscia rozdz. 10 i 11 Oceny.
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Ad 38) Narodowy Instytut Ochrony Zabytkow oddziat w Otomuncu

Narodowy Instytut Ochrony Zabytkéw zaktada, interesy ochrony zabytkow, zgodnie z ustan
20/1987 Sb. o psstwowej ochronie zabytkéw,etla uwzgkdnione przy ocenie konkretnych
propozycji.

Rozpatrzenie stanowiska

Zatozenie NIOZ jest zgodne z podejem autora Oceny, ktéry uwzglnit wymogi dotycace
ochrony zabytkéw w tekie Oceny, 4cznie z rozdz. 11 Kdeslenie wskanikéw (kryteriéw) wyboru
projektu.

Ad 39) Narodowy Instytut Ochrony Zabytkéw oddziat w Libercu

NIOZ domaga s, aby:

a) w Czsci D koncepciji, @ priorytetowa 2, w punkcie ,Priorytet inwestycyj2y doda
zdanie: ,Ma@na zalay¢, ze zostan wsparte projekty zwzane z ochrani odnowg
obszarow ohgtych ochromr zabytkow - Obszarow Chronionego Zabytkowo Krajahbra
Miejskich Obszaréw Ochrony Zabytkéw, Wiejskich O@s®v Ochrony Zabytkow,
terenow Obszarow Odkty Archeologicznych zgodnie z Rstwowym Wykazem
Archeologicznym RCz, zabytkdéw i obiektow ebjch ochrom konserwatorsk tacznie
z ochroa i odnows budowli sakralnych, fortyfikacji i zespotéw hisy@znych i
technicznych

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) Proponowane uzupetnienie koncepciji jest sagrzegotowe z punktu widzenia strategicznego
dokumentu, ponadto ogranicza wsparcie jedynie daandw i obiektow, ktére maptatus zabytku.
Proponowane dziatania natedo szerzej zdefiniowanych dziatakierunkowanych na zachowanie

i odnowe atrakcji kulturowych i przyrodniczych, w celu ishykorzystania do zrownowanego
rozwoju wspolnego pogranicza.

Ad 41) Okregowy Urzad Gorniczy dla obszaru Krajow Hradeckiego i Pardubckiego
Okregowy Urzad Gorniczy wnioskuje, aby koncepcja obejmowata r@wwptyw problematyki
wydobywania zta okreslonych kopalin i zastrzenych zt& nasrodowisko oraz zdrowie publiczne
w ramach wspotpracy transgranicznej Republika Czeskzeczpospolita Polska.

Rozpatrzenie stanowiska

Problematyka zwizana z wykorzystaniem (wydobywaniem 2t&urowcéw naturalnychadznie z
transgranicznym oddziatywaniem wydobycia nie jegkda ocenianej koncepcji. W trakcie
przygotowania koncepcji musiat byuwzgkdniony jeden z podstawowych wymogow
okreslonych w przepisach UE, jakim jest koncentracja dgmzna (skupienie ina
ograniczonym zakresie dziaja Zgodnie z tym w trakcie procesu przygotowaniagfamu,
w ktoérym uczestniczyli nie tylko przedstawiciele stytucji Zaradzapcej (RCz) i
Koordynatora Krajowego (PL), ale rowniegtdwni kluczowi aktorzy (przedstawiciele
krajow, wojewddztw itp.), inne obszary tematyczmstaty okrélone jako bardziej istotne
do whczenia ich do Programu.
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Ad 45) Zarzad Parku Krajobrazowego Orlické Hory

Zarzad Parku Krajobrazowego Gory Orlickie:

a) przypomina,ze wydat stanowisko, w ktorym stwierdzze koncepcja m@e mi& znacacy
wptyw na obszary systemu NATURA 2000.

b) zwraca uwag ze w przypadku dziafg ktore kzda paswiecone wspélnemu planowaniu rozwoju
sieci drogowej oraz infrastruktury transportowepaty z gory wykluczy lub minimalizowa
negatywny wptyw na obszary systemu NATURA 2000.

c) podajeze naley:

» ocent wplyw przewidywanych dziatfana Obszary Podlegae Szczegodlnej Ochronie (w
kategorii Park Krajobrazowy, Narodowy Rezerwat Rody, Rezerwat Przyrody i Pomnik
Przyrody).

e ocent, czy w nasipstwie realizacji koncepcji (zaproponowanych dzipkaie mae dopé
do zagraenia dla przedmiotu i celu ochrony obszaréw podleyah szczegdlnej ochronie

* ocent, czy przedktadany materiat uwzdhia ograniczenia wykorzystania terenu,
ewentualnie podstawowe warunki ochrony wyrikej z ustawy nr 114/1992 Sb. oraz
szczegotowe warunki ochrony oklene w dokumentach zatgcielskich przedmiotowych
Obszarow Podlegagych Szczegdlnej Ochronie.

e ocent ewentualny wplyw realizacji na poziom biandrodndci, krajobraz, zmiany w
zakresie wod podziemnych i tym podobne

e ocent, uwzgkdniajc wyzej wymienione, rowniz propozycje dziakd mapcych na celu
zapobieenie, obntenie lub kompensagpddziatywa negatywnych

* poréwn& i ocent ewentualne warianty w stosunku do intereséw ochrpreyrody i
krajobrazu

d) domaga s oceny zakresu wptywu koncepcji na odraveachowanie warkei przyrodniczych,
historycznych, kulturowych i estetycznych krajohrafukiad terenu, Istotne Elementy
Krajobrazu) oraz na naturalne zbiorowiska z zhwgym negatywnym wplywem na
bioréznorodndc.

e) domaga s, aby w przypadku projektow zwdaanych z wielkopowierzchniowym zaborem
terenu okréi¢ warunki eliminacji przypieszonej retencji na tym terenie i zgodnie z tym
okresli¢ kryteria wyboru wspieranych projektow.

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) Z uwzgtdnieniem tego stanowiska zostata opracowana ocedzaiadywania koncepcji na
obszary systemu Natura 2000.

Ad b) Eliminacja lub minimalizacja negatywnego oddiavania na obszary Natura 2000 przez
konkretne projekty zostanie zapewniona w ramachrapemowanychsrodowiskowych
kryteriow wyboru projektow, a w przypadkach, ktdmybedzie to dotyczyto, réwnie w
wyniku oceny oddziatywania na obszary systemu Na2@00.

Adc) - Ocer koncepcji przeprowadzono zgodnie z dkvaymi referencyjnymi celami
srodowiska, ktérych agcia jest megdzy innymi ochrona Obszarow Podlegajch
Szczegodlnej Ochronie, typu krajobrazu oraz zagmgch obszaréw bioghorodndci, itp.

- To, czy mae dog¢ do zagraenia przedmiotu ochrony przez projektgdbie mana ocend
dopiero woéwczas, gdy poszczegdblne projekty zastareniane. Program nie obejmuje
specyfikacji projektow (nie podano ich doktadneéjdbzacji, mocy, zakresu ani pozostatych
czynnikéw niezhdnych dla oceny oddziatywania projektow deodowisko). Dlatego
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wymogi w zakresie ochrony obszarow znajdyrh s¢ pod ochron sa czgscia propozycii

Oceny, whcznie rozdziat 11 Okienie wskanikow (kryteriébw) wyboru projektu).

- Z tego samego powodu nie ama w tej fazie Programu océniczy przyszie projektydala
przestrzegaty ogranicae wykorzystania obszaréw, ewentualnie dotrzymywaty
podstawowych warunkow ochrony oki@nych w ustawie 114/1992 Sb. i szczegétowych
warunkow ochrony, wynikagych z dokumentéw zatgcielskich przedmiotowych
Obszarow Podlegagych Szczegodlnej Ochronie, ewentualniezmap ocentd, ze propozycja
osi priorytetowych i typow dziatanie wskazuje na takie naruszenia. Tam, gdzie nhggto
dochodzt do kolizji migdzy interesami ochrony przyrody a projektem Progrddotyczy to
przede wszystkim osi priorytetowej 2) — potencjamytypoéw dziata, obejmujcych
remonty i budow drog, ktore nie & w Programie zlokalizowane), w ramach danego
rozdziatu Oceny zostaly zaproponowane odpowiednzatahia (patrz rozdziat 11
Okreslenie wskanikéw (kryteriow) wyboru projektu). Ponadto (jedzeénie) niezledna
bedzie ocena ich oddziatywania n&odowisko w ramach standardowych procedur
zgodnych z prawem budowlanym, w wybranych przypealkebwniez z ustavg o ocenie
oddziatywania nasrodowisko (EIA) oraz ocen naturows. Opis planowanychirodkow
stuzacych  eliminacji, minimalizacji 1 kompensacji negatyych  wplywow
zaobserwowanych przy wprowadzaniu koncepcji opisargzdziate 10 Prognozy.

- Koncepcja jest opracowana w jednym warianciezhie z celami. Osgniccie celow
zostanie zapewnione przez realizagrojektow, ktore jednak muszby¢ zgodne z
ramami okrélonymi w koncepcji oraz spetria gory ustalone warunki.

Ad d) Ocena jest przeprowadzana w odpowiednim rofilza pomog okreslonych celéw
referencyjnych ochron§rodowiska.

Ad e) Wymogi dotyczce ochrony przyrody,aéznie z zapobigeniem przypieszonej retencji,as
czescia zalec@é okreslonych w rozdziate 11 Okggenie wskanikow (kryteriow) wyboru
projektu).

Ad 46) Zarzad Parku Krajobrazowego Zd’arské Vrchy

a) Przy ocenie koncepcji konieczne jest skupienie sa negatywnym wptywie rozwoju
infrastruktury transportowej, jakimashowe bariery migracyjne, zabory gruntéw, ingerengj
naturalne warunki retencyjne oraz minimalizowanieepozadanych oddziatywa na
srodowisko.

b) Whnioskuje o oceqi oddziatywania koncepcji ns&rodowisko i kumulag oddziatywa réwniez
w polaczeniu z innymi odpowiednimi koncepcjami regionamy ogolnokrajowymi.

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) W ramach Oceny (patrz rozdz. 6) zostato aweni oddziatywanie wszystkich osi
priorytetowych, 4cznie z wptywem dziataz osi priorytetowej 2, potencjalnie obejrcg remonty

i budowe drog. Pod uwagbyty brane potencjalne negatywne oddziatywania tggu projektow
nasrodowisko.

Ad b) Ocena skumulowanych oddziatyiwa polaczeniu z innymi koncepcjami na danym obszarze
jest standardoswvczescia Oceny.

13-R-26
Maj 2014 120



RADDIT

CONSULTING
Raport
SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

Ad 47) Zarzad Karkonoszskiego Parku Narodowego

Zarzad KPN wnioskuje, aby przy Ocenie koncepcji zwiédawag: na ocen osi priorytetowej nr 2
Wsparcie zatrudnienia poprzez rozwoj potencjatualsbga przyrodniczego i kulturowego regionu,
przede wszystkim pod atem obszarow systemu Natura 2000, Obszaréw PodBgh
Szczegolnej Ochronie i aby przy tej ocenie uwdgic odpowiednie koncepcje (np. Plany Ochrony
Obszarow Podlegagych Szczegdlnej Ochronie, plany zagospodarowanmigsfrzennego gmin).

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) W ramach Oceny (patrz rozdz. 6) zostato ameni oddziatywanie wszystkich osi
priorytetowych, acznie z wptywem dziafaz osi priorytetowej 2, potencjalnie obejracg remonty

i budowe drog. Pod uwagbyly brane potencjalne negatywne oddziatywani@ tigu projektow
nasrodowisko.

Ze wzgkdu na ogolny charakter koncepcji (dokument straiagi) nie jest realne uwzaginienie w
ocenie koncepcji aszego rzdu do poziomu gmin, przede wszystkim w sytuacjy g jest znana
specyfika terenowa poszczegolnych projektéw. Proggboru projektéw musi hy zgodny z
obowiazujacymi przepisami, a same projekty maday¢ zgodne przede wszystkim z prawem
budowlanym (czyli réwniz z planowaniem przestrzennym), ogesddziatywania narodowisko
(EIA) oraz ochron przyrody (ocena oddziatywania na Obszaryatejznaczenie dla Wspolnoty
(SCI) i Obszary Specjalnej Ochrony Siedlisk (SAC)).

Ad 48) Miasto Statutarne Havirov

Zaleca uwzgldnienie problematyki ochronyrodowiska (przede wszystkim zanieczyszczania
powietrza) w ramach systemu oceny i wyboru projkt@oprzez wprowadzenie kryteriow
srodowiskowych do ogdélnego systemu oceny i wybonjgktow.

Rozpatrzenie stanowiska

Problematyka zanieczyszczenia powietrza jest w can@xeny uwzana za kluczowi poswigcono
jej odpowiedm uwag;. Powietrze stanowi pierwszy cel referencyjny oadlyrérodowiska,
ktory jest wykorzystywany do Oceny Programu (patzdzial 11 Okréenie wskanikow
(kryteriéw) wyboru projektu).

Ad 53) Miasto Statutarne Rerov Statutarni mésto Frerov
Zalecamy sprawdzenie waftd z tabeli 2 na stronie 16. Konkretnie chodzi orta Statych
Substancji Zanieczyszcaaych po polskiej stronie przedmiotowego obszaru.

Rozpatrzenie stanowiska

Wartas¢ zostata sprawdzona. Nale wzia¢é pod uwag, ze dane o stanigérodowiska danego
panstwa zostaty pozyskane na podstawie 813, ust. awysRCz nr 100/2001 Sb., o ocenie
oddziatywania nasrodowisko, w aktualnym brzmieniu, ktérego podstajest fakt, ze stan
srodowiska na obszarze wspieranym przez Program nynigastwie opisuje & na podstawie
danych, wymaganych przez Ministerst&mdowiska danego patwa.

Wykorzystywana informacja o stanigodowiska w Rzeczpospolitej Polskiej nie utlnia we
wszystkich przypadkach pozyskanie doktadnych damiyalobszaru wsparcia Programu, ponigwa
ten — w przeciwigstwie do czsci w RCz, gdzie obszar ten twarzate kraje — sktadagstylko z
jednego catego wojewddztwa, natomiast w przypadidoth pozostatych wojewddztw chodzi
jedynie o ich czsci, dla ktérych nie zawsze svykazywane odpowiednie dane.
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Ad 55) Ministerstwo Srodowiska (MS) — dyrektor departamentu odpaddw

Ministerstwo Ochronrodowiska, Departament Odpadow, wnioskuje, aby:

a) Popraw¢ nazwy kolumn w tabeli nr 5 na stronie 26 Ogtosaeni

b) W zdaniu ,Najwgksza warté¢ produkcji odpaddéw komunalnych... jest w Kraju
Otomunieckim” dodé informacg, o ktéry chodzi rok.

Rozpatrzenie stanowiska
Whnioskowane zmiany zostaty dokonane w odpowiedminaziale Oceny koncepciji.

Ad 56) MS — dyrektor apartamentu ochrony powietrza

a) Sytuacja emisyjna na obszarze wspoitpracy transgmaej jest w Ogtoszeniu opisana dla
czeskiej i polskiej strony w sposéb nieporéwnywalny

b) Wartas¢ emisji tlenku azotu w Polsce nie jest wama za znagza, a poziom dokladnici
pomiaru tej wartéci jest bardzo trudny do stwierdzenia. Ponadto ppda do spadku diych
stacjonarnycltrédet nie musiato dé¢ (str. 17) kosztem wzrostuwddet mobilnych.

c) Na str. 16 znajduje siniedoktadne stwierdzenie ,W ostatnich latach zagaym problemem
staje st lokalny wzrost zanieczyszczenia powietrza tlenkaotu, tlenkiem wgla i pylem
(PM10)... ". Zasadniczym problemem jest jednak kraezenie limitow immisji PM10, PM2,5
i benzopirenu. Wnioskgj o udokumentowanie informacji na stronie 17 lubesgrowanie
interpretaciji.

d) Za istotne uwzam podkrélenie problematyki jak&i powietrza w tekcie koncepcji i
ukierunkowanie jej dziatarowniez na ten obszar.

Rozpatrzenie stanowiska

Ad a) J&li chodzi o Ocen Stanu Zanieczyszczenia Powietrza i jej porowng@aieobu stronach
granicy, maliwosci opisu poréwnawczego ograniczonezsnastpujacych przyczyn:

Istnienie r@nych metodyk i sposobéw wykazywania emisji, ew. dairacji zanieczyszczenia
powietrza w obu krajach. Koniecztozapewnienia jak najbardziej ziadnego (zakres, wybrane
charakterystyki) opisu po obu stronach granicy, angglto dotrzymanie procedur ustalonych
zgodnie z 813, ust. 2 ustawy RCz nr 100/2001 Skocenie oddziatywania ngrodowisko, w
aktualnym brzmieniu, ktérego podstayest fakt,ze stansrodowiska na obszarze wspieranym przez
Program w danym matwie opisuje € na podstawie danych, wymaganych przez Ministerstwo
Srodowiska danego patwa.

Ad b) Dane zostaty przele z oficjalnego dokumentu udephionego przez str@rpolska. Tekst w
Ocenie zostat zmieniony.

Ad c) Sformutowanie zostato zmienione

Ad d) Zgtoszona uwaga ma 2 wymiary. Z jednej strémngblematyka zanieczyszczenia powietrza
w ramach Oceny jest uwana za kluczowi zagadnieniu temu gaiecono odpowiedai uwag;.
Powietrze stanowi pierwszy cel referencyjny ochrérodowiska, ktory jest wykorzystywany do
Oceny Programu.

Z drugiej strony same dziatania ukierunkowane nargex jakosci powietrza nie g samodzielnym
obszarem tematycznym koncepcji. W trakcie przygetwma koncepcji musiat ldByuwzgkdniony
jeden z podstawowych wymogow okienych w przepisach UE, jakim jest koncentracja
tematyczna (skupienie ¢sina ograniczonym zakresie dzig@la Jednoczénie w poszczegolnych
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tematach zaproponowanych do wsparcia uattghno, dla jak diej czsci obszaru programuela
one istotne. Zgodnie z tym w trakcie procesu priygyania Programu, w ktérym uczestniczyli nie
tylko przedstawiciele Instytucji Zagdzapcej (RCz) i Koordynatora Krajowego (PL), ale rOwnie
giéwni kluczowi aktorzy (przedstawiciele krajow, jewodztw itp.), obszar tematyczny
poswigcony poprawie jak&i powietrza nie zostat wezony do programu — tym celem zajmsje
inne programy operacyjne (przede wszystkim $*@dowisko). Dlatego wnioskowanego dziatania
nie mazna uwzgkdni¢c w Programie.

Ad 58) MS — dyrektora departamentu specjalnej ochrony obszawej przyrody i krajobrazu

Whnioskuje o:

a) Uwzglednienie wptywu koncepcji na obszary chronione RCz.

b) Ocerg, czy koncepcja jest zgodna z dokumentami koncegayj w zakresie ochrony
srodowiska i krajobrazu na poziome ogolnokrajowyrtrg@gia ochrony biotdorodndgci RCz
2005, Aktualizacja psstwowego programu ochrony przyrody i krajobrazu R0@9 i
Parstwowa polityka ochronyrodowiska RCz na lata 2012-2020).

Vyparadani vyjadeni

Ad a) Wplyw koncepcji na chronione obszary RCz abst Ocenie uwzgldniony — patrz
okreslone cele referencyjne ochronyyodowiska i rozdzial 11 Okskenie wskanikow
(kryteriéw) wyboru projektu.

Ad b) Ocena, czy koncepcja jest zgodna z dokumdnkamcepcyjnymi o ochronie przyrody i
krajobrazu na poziomie ogélnokrajowym zostata wie@rzeprowadzona.

Ad 59) Generalny dyrektor ochronysrodowiska RP

a) Wedlug GD® ocena oddziatywania n&odowisko zgodnie z polskim prawem powinna
zawierd:

. Informacje o zawartmi, gtdbwnych celach projektowanego dokumentu or&goj
powiazaniach z innymi dokumentami

. Zestawienie metod zastosowanych przy sgteaniu oceny

. Propozycje dotycre przewidywanych metod analizy skutkdéw realizgojistanowié
projektowanego dokumentu orazsiotliwosci jej przeprowadzania

. Informacje na temat ntbwego transgranicznego oddziatywaniasnadowisko

. Streszczenie spardzone w ¢zyku niespecjalistycznym

b) Ponadto, ocena powinna okeg, analizowa i oceni&:

. Istniepcy stansrodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu wyadigu braku realizacji

projektowanego dokumentu, zwtaszcza gansrodowiska na obszarach @bjch przewidywanym
znacacym oddziatywaniem

. Aktualne problemy ochrongrodowiska, zwlaszcza w dziedzinach szczegoélnej aghr
istotnej z punktu widzenia realizacji projektowaoetpkumentu
. Cele ochronyrodowiska, ustanowione na szczeblwedaiynarodowym, wspolnotowym i

krajowym, istotne z punktu widzenia projektowaneig&umentu, a tatle sposoby, w jakie cele te i
inne problemyrodowiska zostaty uwzgtinione podczas opracowywania dokumentu
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. Przewidywane znagze ddziatywanie (bezpwednie, pérednie, wtdrne, skumulowane,
krotkoterminowe $rednioterminowe i diugoterminowe, state i chwilovp®zytywne i negatywne)
na cele i przedmiot ochrony obszarow sieci Natud@92oraz narodowisko (naley wzia¢ pod
uwag: zwiazki miedzy poszczegoélnymi elementarriodowiska a wpltywami oddziakgymi na
owe elementy). Na szczegdlawag; zastugug nastpujace elementy:

- réznorodnd¢ biologiczna

- ludzie

- zZwierzta

- rosliny

- woda

- powietrze

- powierzchnia ziemi

- krajobraz

- klimat

- zasoby naturalne

- zabytki

- dobra materialne

c) Prognoza powinna ponadto przedstawia

. Rozwizania, ktrym celem jest zapobieganie, ograniczhtiekompensacja negatywnych
oddziatywa na srodowisko, mogcych by rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, w
szczegolnéci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 20@@ integraln&: tego obszaru.

. Rozwhzania uwzgidniajpce cele i geograficzny zagi dokumentu, czyli rozwezania
alternatywne do rozwran zawartych w projektowanym dokumencie, wraz z udasmiem ich
wyboru oraz opisem metod oceny decydaj o tym wyborze.

d) Informacje zawarte w ocenie oddziatywaniasraowisko powinny b§ opracowane stosownie
do stanu wspoiczesnej wiedzy i metod oceny oraztodowane do zawado i stopnia
szczegOtoweci projektowanego dokumentu oraz etapu @y tego dokumentu w procesie
opracowywania projektow dokumentow pamanych z tym dokumentem.

e) W ocenie naley rowniez uwzgkdni¢ informacje zawarte w prognozach oddziatywania na
srodowisko sporazdzonych dla innych, przgfych juz dokumentow.

f) Ocena powinna odnassi¢ do petnej wersji projektowanego Programu.

g) Nalery zwrocie szczegola uwag: na wzajemne oddziatywania, ktére maqmpjawic sie¢ w strefie
przygranicznej oraz na ewentualne oddziatywaniasgeaniczne na terytorium fetw nie obgtych
Programem.

h) Zaleca s przedstawianie zjawisk o charakterze przestrzenasaa interakcji tych zjawisk na
mapach.

Nalezy uwzgkdni¢ rowniez wytyczne Komisji Europejskiej oddoie strategicznej oceny
oddziatywania nasrodowisko, ze szczegolnym uwzdhieniem zmian Kklimatu i tdorodndgci
biologicznej.

Odpowied na opini¢

Zgodnie z umow przedstawicieli MMR RCz, ¥ RCz, MMR RP, d& MIR (Ministerstwo
Infrastruktury i Rozwoju) RP oraz GI¥) zawary na spotkaniu w dniu 17 paziernika 2013,
procedura SEA Programu Wspotpracy Transgraniczieg-RL 2014-2020 przebiega $wietle
ustawy nr 100/2011 Dz.U. Republiki Czeskiej, 0 aeesddziatywania narodowisko, z péon. zm.
Zmiany niniejszej procedury, gtéwnie podittm konsultacji i zaangawania spoteczestwa
Rzeczpospolitej Polskiej, magwoje umocowanie w protokole spadzonym podczas powgzego
spotkania. Wymogi stawiane przez GR® zasadzie odpowiadgjvymogom cytowanej ustawy
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odnanie Oceny (Raportu), ewentualnie odpowiedniej dignely EU. Komentarza wymagagatem

tylko ponizsze wymogi:

Ad f) — Podmioty opracowuage Ocer oceniaj taka wersg koncepciji, ktog podano im do Oceny.
Odpowiedna wersg zaznacza giw opisie ocenianej koncepcji.

Ad g) — Biorc pod uwag ogoéingé¢ dokumentu, nie sposéb okli€¢ wptywdw na dane terytorium,
koncepcja nie zawiera bowiem specyfikacji terytiog potencjalnych projektow, nie sposobewi
rowniez okresli¢ ich oddziatywania na konkretne terytorium.

Ad 60) Gléwny inspektor sanytarny (Hlavni hygienikPR)

Gtowny Inspektor Sanitarny Rzeczpospolitej Polskieymaga, aby ocenig oddziatywania
Programu nasrodowisko, zawsze béapod uwag fakt, ze ocena ta obejmuje réwiie
oddziatywania na zdrowie publiczne.

Odpowied na opinie

Wymog ten odpowiada zacytowanej ey ustawie nr 100/2001 Dz.U. Republiki Czeskiej,
legislatywa ta obejmuje bowiem oeeaddziatywania n&rodowisko i zdrowie publiczne. Z tego
wzgledu, osoba upowaiona opracowata na potrzeby oceny Programu sp&g@ne studium
dotyczice oddziatywania Programu na Zdrowie Publiczne (HMnioski ptyrace z niniejszego
studium podano w rozdz. 12 Oceny.

Ad 61) Starostwo powiatowe v Cieszynie (Okresniifad v Cieszyr€)

Starostwo powiatowe w Cieszynie wymaga gasghcego uzupetnienia Programu: ¢éaia
priorytetu inwestycyjnego dola rowniez $rodki infrastrukturalne, shace transgranicznemu
udostpnieniu/wykorzystaniu potencjatu dziedzictwa kuttwego i przyrodniczego regionu (w tym
budowy nowych oraz modernizacji i remontow istqpigch, lokalnych i regionalnych pgdzen
drogowych i kolejowych o znaczeniu historycznym).

Odpowied na opinie

Zakres tematyczny Programu jest wynikiem procesuktary zaangzowani zostali nie tylko
przedstawiciele Instytucji Zagdzapcej Programu (RCz) oraz Instytucji Krajowej Progra(fL),
ale réwnie kluczowe podmioty (przedstawiciele krajow RCz, ewpdztw PL, euroregionow).
Decydupc 0 whczeniu poszczegolnych tematdéw i typow dziathp Programu, brano pod uwag
m.in. to, dla jak diej czs$ci terytorium obgtego Programermasone relewantne. Dla przewagacej
czegsci  terytorium obgtego Programem problematyka goen kolejowych nie zostata
zidentyfikowana jako priorytetowa. Zgodnie z wymami koncentracji tematycznej, stawianym
przez odpowiednilegislatywa EU, wsparcia pgdzen kolejowych nie waczono do Programu ani
tez nie przewiduje sijego whczenia na niniejszym etapie realizacji Programu.

Ad 62) Urzad Miejski w Bielsku-Bialej (M éstsky Urad v Bielsko-Biale)

a) W tresci Osi Priorytetowe] 2 wymagamy dodania tekstuydmicegosrodkow w zakresie
kolei. ,Przyktad dziatania: Budowa nowych oraz rema modernizacja istniegych
lokalnych i regionalnych petzen drogowych i kolejowych, ktére przyczymaasic do
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zwickszenia dogpnasci bogactwa przyrodniczego i kulturowego w skansgranicznej (w
tym srodkow shiacych zwekszeniu bezpiecastwa ruchu drogowego, realizowanych jako
dziatania towarzyszce).

b) W zwiazku z powysz zmiary bedzie trzeba waic pod uwag zmiarg tresci Programu do
Oceny.

Odpowied na opini¢

Ad a) Zakres tematyczny Programu jest wynikiem psoc w ktory zaangawani zostali nie tylko
przedstawiciele Instytucji Zagdzapcej Programu (RCz) oraz Instytucji Krajowej ProgtatfL),
ale rownieg kluczowe podmioty (przedstawiciele krajow RCz, swepdztw PL, euroregionow).
Decydupc 0 whczeniu poszczegolnych tematow i typow dziatep Programu, brano pod uwag
m.in. to, dla jak diej czsci terytorium obgtego Programemne relewantne. Dla przewsacej
czesci  terytorium obgtego Programem problematyka gmen kolejowych nie zostata
zidentyfikowana jako priorytetowa. Zgodnie z wymami koncentracji tematycznej, stawianym
przez odpowiednilegislatywa EU, wsparcia pgizen kolejowych nie waczono do Programu ani
tez nie przewiduje sijego whczenia na niniejszym etapie realizacji Programu.

Ad b) Ocena odnosi sito takiej wersji Programu, kigidany wnioskodawca podat do ocenysliJe

dojdzie do jego ewentualnej zmiany, imosk tak sté dopiero w oparciu 0 uwagi w fazie
opatrywania opublikowanego Programu uwagami i kaarzami oraz Oceny, ewentualnie w
oparciu o publiczne konsultacje.

Ad 63) Urzad Miejski w Cieszyné (Méstsky Urad v Cieszyr)

a) W tresci Osi Priorytetowej 2 wymagamy dodania tekstuydefcegosrodkow w zakresie
kolei. ,Przyktad dziatania: Budowa nowych oraz rema modernizacja istniegych
lokalnych i regionalnych petzen drogowych _i kolejowych, ktore przyczynaagsic do
zwickszenia dogpnaici bogactwa przyrodniczego i kulturowego w skansgranicznej (w
tym srodkow shiacych zwikszeniu bezpiecastwa ruchu drogowego, realizowanych jako
dziatania towarzyszce).

b) W zwiazku z powysz zmiary bedzie trzeba waic pod uwag zmiarg tresci Programu do
Oceny.

Odpowied na opini¢

Ad a) Zakres tematyczny Programu jest wynikiem psoc w ktory zaangawani zostali nie tylko
przedstawiciele Instytucji Zagdzapcej Programu (RCz) oraz Instytucji Krajowej ProgtatfL),
ale rownieg kluczowe podmioty (przedstawiciele krajow RCz, swepdztw PL, euroregionow).
Decydupc 0 whczeniu poszczegolnych tematow i typow dziatep Programu, brano pod uwag
m.in. to, dla jak diej czsci terytorium obgtego Programemone relewantne. Dla przewsacej
czesci  terytorium obgtego Programem problematyka gmden kolejowych nie zostata
zidentyfikowana jako priorytetowa. Zgodnie z wymami koncentracji tematycznej, stawianym
przez odpowiedailegislatywa EU, wsparcia paizer kolejowych nie waczono do Programu ani
tez nie przewiduje sijego whczenia na niniejszym etapie realizacji Programu.

Ad b) Ocena odnosi sito takiej wersji Programu, ktgdany wnioskodawca podat do ocenysliJe

dojdzie do jego ewentualnej zmiany, meosk tak sté dopiero w oparciu o uwagi w fazie
opatrywania opublikowanego Programu uwagami i kaar@ami oraz Oceny, ewentualnie w
oparciu o publiczne konsultacje.
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14.4. Rozpatrzenie stanowisk niezawierggych uwag ani zalecé

Nize] podane stanowiska nie zawieralydnych uwag do Programu Wspotpracy Transgranicznej
Rzeczpospolita Polska — Republika Czeska na lai#-2020 ani do Ogtoszenia przedmiotowej
koncepciji, ewentualnie zawieraty opinie pozytywS8&énowiska g ponumerowane tak samo jak w
wyzej zamieszczonej tabeli 14.1 Przghbtrzymanych stanowisk.

3. CICS — inspektorat okigowy Liberec

7. Stwba Sanitarna Kraju (dalej SSK) Olomunieckiegoz aiegw Otomuniecu

9.Urzad Kraju (dalej UK) Hradeckiego — wydzigdodowiska i rolnictwa EIA i IPPC

10. UK Pardubickiego - wydziatodowiska i rolnictwa

11. UK Hradeckiego — wydzidgtodowiska i rolnictwa

13. Kraj Liberecky kraj, zast. marszalkepdowisko i rolnictwo

15. Magistrat miasta Jabonca nadgNisvydziatsrodowiska

17. Magistrat miasta Ostrawy-wydziat ochramgdowiska

18. Urad miasta (dalej UMY eska Lipa

19. UM Holice

20. Miasto Nachod

21. Miasto Novy Bor

22. MiastoPoltka — wydziakrodowiska

24. UM Sumperk

26. UM Cesky T&Sin

28. UM Hlinsko — wydziakrodowiska

29. UM Hranice - wydziadrodowiska

30. UM Kopivnice wydziatsrodowiska

31. UM LanSkroun - wydziatrodowiska

32. UM Novy Jéin - wydziatsrodowiska

33. UM Rychnov nad K&nou — wydziakrodowiska

34. UM Rymadov - wydziatsrodowiska

36. UM Zal¥eh - wydziakrodowiska

>

40. Narodowy Instytut Ochrony Zabytkéw (dalej NIQat)dziat w Ostrawie w Pardubicac

42. Okegowy Urzd Gorniczy — dla obszaru Krajoéw Libereckiego i V§isa

44. Zarad Parku Krajobrazowego Kokimsko

49. Miasto Statutarne Karvina

50. Miasto Statutarne Liberec

51. Miasto Statutarne Ostrava

52. Miasto Statutarne Prégiv

54. Urad Terenu Wojskowego Libava

57. MS — dyrektor departamentu ochrony wod

58. MS — dyrektora departamentu specjalnej ochrony obsegjrprzyrody i krajobrazu
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14.5. Relewantne pytania z otwartego seminarium (dgczace problematyki srodowiska)
Polska Izba Ekologii, Katowice (RP)

Pytanie: Jak rozumie ¢igospodark niskoemisyja? Czy termin ten obejmuje wagznie emisje
CO,, czy te roéwniez zawieszone eitki PMyo, ktore z punktu widzenia zanieczyszczenia
powietrza g kluczowe, réwnie z perspektywy oddziatywania na zdrowie mieszdéav po obu
stronach granicy, co dotyczy znacznejesck terendw przygranicznych, przede wszystkim
wojewddztwaslaskiego i kraju morawskeékaskiego.

Odpowied: (1Z) Wymieniona przez Ratwa cel nie zostat wybrany w Programie, wymieniony
typy dziata nie keda znajdowa sie w centrum wsparcia. Przyczynjest fakt, £ poprawa stanu
srodowiska uzyska wsparcie w innych programach apgngich, ktére zostaly prymarnie
przeznaczone do tych celow (zwtaszcz&aR@ Srodowisko). Co wicej, srodki inwestycyjne, ktore
Sa prymarnie przeznaczone do tych celéwbsrdzo wymagage finansowo i przekroczytyby w
sposOb znaczny mbwosci programu, zaktadag, ze chcielibgmy oshgna¢ znaczm poprave
sytuacji. W ramach celu tematycznego 11, ktéryerddwany jest na wspotpramstytucji mana
jednak wza¢ pod uwag rowniez dziatania nieinwestycyjne, zorientowane na wsE@pri
koordynacg metod w dziedzinie ochrony atmosfery.

Odpowied: (zespot SEA) zespdt SEA uznaje stan atmosferywsehodniej cgsci terytorium za
najwickszy problemsrodowiska naturalnego w dziedzinie wsparcia Prograw ramach Oceny
SEA zespot SEA pavieci niniejszej problematyce odpowiedniwag;.

Pytanie: W poprzednim okresie w ramach Programalizavano projekty sttace zmniejszeniu
emisji z lokalnychzrodet. Czy mana nadal prébowarealizowd& podobny projekt? Koordynacja,
zarzadzanie jakécia atmosfery itp.?

O: (1Z) W ramach celu tematycznego 11 mdxy¢ realizowane rownie projekty nieinwestycyjne,
dotyczce tego tematu.

O: (zespot SEA) W propozycji kryteriow wyboru prkiéw (obowhzkowy element Oceny)
atmosfera znajdziegha pierwszym miejscu.

14.6 Odpowied na Whnioski ptynace ze Scopingu

W poprzednim rozdziale szczegétowo oméwiono wszagstkvagi, ktére pojawity giw ramach
scopingu w RCz i RP i na ktérych podstawie sformuano warunki scopingu. Omoéwiono réwaie
uwagi, ktore pojawity si na otwartym seminarium w Gtuchotazach.

W niniejszej czsci podano zwjzte zastawienie odpowiedzi na Wnioski pige ze scopingu:

Ad warunki 112

Relewantne cele koncepcji krajowych i regionalnyehobu krajach stanowity istotny element
konstruowania referencyjnych ram oceny, ktore bpgdstawowym narziziem oceny osi
priorytetowych i celéw specyficznych Programu i dyp dziataa. W zwiazku ze specyficznymi
warunkami potencjalnych interwencji Programu na Kketmym terytorium, cele referencyjne
srodowiska, z ktorymi poréwnywano Program, stworzaostaty w oparciu o oba wykorzystywane
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zrodla. A zatem: na podstawie relewantnych celowckpgji i strategii, jak rowniew oparciu o
gtéwne problemyrodowiska na danym terytorium (szczegoty révinierozdziale 5).

W zwiazku z wynikami oceny Programu w oparciu o cele nefeyjne ochronysrodowiska
stwierdzt mazna, ze Program ten jest w zgodzie z relewantnymi celkonicepciji unijnych oraz
narodowych obu pestw.

Ad warunek 3

Dokument Zdrowie 2020 byt gtbwnym dokumentem styaiznym wykorzystanym do Oceny
Oddziatywania Programu na Zdrowie Publiczne. Analogie wykorzystano réwnie gitowna
strategé RP — Narodowy Program Zdrowia (szczegoty — zobdzat 12).

Ad warunek 4

Program przygotowano tylko w jednym scenariuszurgije W oparciu 0 ocep Programu w
kontelécie celow referencyjnych ochronyyodowiska stwierdZi mazna, ze Program ten jest w
zgodzie z relewantnymi celami Narodowego Prograrbuaifania Emisji RCz. Szczegd&iruwag:
poswigcono osi priorytetowej 2, zwtaszcza w zwku z tym,ze w jej ramach nie wykluczono
potencjalnych negatywnych wptywdw na poszczegolamentysrodowiska naturalnego, mime
nie chodzito w tym przypadku o wymaie negatywne wptywy. Dla niniejszej osi sformutowa
rowniez kluczowe zalecenia stace eliminacji potencjalnego oddziatywania.

Ad warunek 5

Charakter krajobrazu i wplywy na krajobraz uznarwstaly za jeden z dziewdiu celéw
referencyjnychsrodowiska. Problematyka wptywu na bogactwo kultugoaceniona zostata w
ramach odpowiedniej osi priorytetowej, ktéra jesizpgrednio zorientowana na odnowi
rewitalizacg nie tylko zabytkow przyrodniczych, ale roéwai&ulturowych. W oparciu o ocen
Programu w konteicie celéw referencyjnych ochrordyodowiska stwierdzi mazna, ze Program
ten jest w zgodzie z relewantnymi celami Koncefjhrony Zabytkéw na lata 2011-2016.

Ad warunek 6
Problematyk ruchu turystycznego obejmuje ocena oddziatywang priorytetowe] 2 —
udostpnienie zabytkow kulturowych i przyrodniczych nanglan obszarze.

Ad warunek 7

Aktualny stansrodowiska na danym terytorium byt jednym z gtownyaiddet sformutowania
referencyjnych ram oceny (cele referencyjne ochrngowiska naturalnego). Za pomocelow
referencyjnychsrodowiska oceniono, w jakim stopniu Program przygayst do rozwhzania
aktualnych probleméwrodowiska.

Ad warunek 8

Mimo ze Umowa Partnerstwa stanowi ramprzede wszystkim dla programow operacyjnych, w
mniejszym stopniu Zadla programow wspotpracy terytorialnej, zarbwnangaJmowe, jak i jej
Ocere (SEA) wzkto pod uwag przy ocenie Programu. W oparciu o ogdtrogramu stwierdzi
mozna, ¢ Program ten nie pozostaje w sprzecenoz Umowy Partnerstwa w okresie
programowania 2014-2020 i spetnia odpowiednie widrstanowiska SEA niniejszego materiatu.

Ad warunek 9
Ochrona biorénorodndci stanowita istotny element oceny. Ochrona przyrodrajobrazu byta
czescia jednego z kluczowych celow referencyjnych ram nexeyjnych oceny. Oddziatywanie
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Programu na obszary podlegizg szczegolnej ochronie oceniony zostat za pamatalonych
celéw referencyjnych ochrongrodowiska. Propozycjarodkéw prowadzcych do eliminaciji
oddziatywania na przyredest czscia rozdziatu 7. Program zaproponowano w jednej wersji

Ad warunek 10

W ramach Oceny ustalono warunki realizacji prograBezczegola uwag poswiecono obszarom
objetym sieci Natura 2000 — przeprowadzono niezaleocere naturows (wnioski — zob. rozdz.
4).

Ad warunek 11

Ochrona ZPF i PUPFL stanowity istatozes¢ oceny i tworzylty jeden z celéw referencyjnych ram
referencyjnych oceny. Oddziatywanie Programu ndecgleceniono za pomacustalonych celéw
referencyjnych ochron§rodowiska.

Ad warunek 12
W Programie nie podano konkretnych planow, aeghie typy dziata. Nie podano zatem rowrie
specyfikacji terytorialnej ani olfjosciowej ewentualnych projektow.

Ad warunek 13

Ochrona przyrody i krajobrazu byta elementem jednedluczowych celow referencyjnych ram
referencyjnych oceny. Oddzialywanie na zdrowie fmzile podlegalo ocenie w rozdziale 12
Oceny, gdzie podano rowmievnioski. W Programie nie znajdugic zadnesrodki, ktore mogtaby
wykorzysta& brownfieldy.

Ad warunek 14

Ocena oddziatywania Programu na terytoriugsiexinich pastw stanowita istot czes¢ oceny
oddziatywania Programu. Stwierdzon@® Program nie ma potencjalnego znacznie negatywnego
wptywu ani na terytorium obfe wsparciem Programu, ani na terytoriagiev sisiednich.

Ad warunek 15
WSszystkie uwagi rozwano — zob. rozdz. 14 Oceny.
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15 WNIOSKI ORAZ ZALECENIA, W TYM PROJEKT STANOWISKA WO BEC
KONCEPCJI

Na podstawie dotychczasowych rezultatbw przeproamejz oceny oddziatywania Programu
Wspoipracy Transgranicznej Republika Czeska — Rmespolita Polska 2014 — 2020 na
srodowisko mana stwierdzi, ze nie zidentyfikowangadnych istotnych negatywnych oddziatywa
tego Programu né&rodowisko oraz zdrowie publiczne, ktore unietnmiatyby jego zatwierdzenie.
Dotyczy to zarowno ogolnej oceny Programu, jak e€rmoc jego osi priorytetowych, priorytetow
inwestycyjnych, celéw specyficznych i typow dziata

Nalezy jednak podkrdi¢, ze ze wzgtdu na stopig ogoélnagci Programu, zwlaszcza ga
minimalnego zakresu specyficznych informacji o pktgch (dziataniach), ktore uzyskanap
potencjalne wsparcie w ramach Programu, jego spmzoyd oddziatywania na poszczegolne
elementysrodowiska kdzie mana szczegotowo okéké dopiero w trakcie oceny szczegoétowych
propozycji poszczegollnych projektow, ewentualnieeroapc oddziatywania poszczegoélnych
projektow nasrodowisko w ramach selekcji projektow, ktére uzyskep dofinansowanie, tudzie

w ramach standardowych procedur przed zatwierdaeprejektow.

W zwiazku z tym,ze szczegobtowa specyfikacja projektéw nie jesicia Programu (nie podano
ich doktadnej lokalizacji, mocy, zagu i innych czynnikdw, ktoreasniezlgdne przy ocenie
projektéw), ledzie trzeba péwicci¢ szczegbtow uwag: ich ocenie w ramach wyboru projektéw,
ktére uzyskaj wsparcie, a tale w ramach standardowych procedur wydawania pozwole
budowlanych oraz w wybranych przypadkach rowmecedur EIA i oceny naturowe;j.

Istotnych elementem oceny jest zatem zaproponowagteriow ochronysrodowiska, za pomac
ktorych przeprowadzona zostanie selekcja projek(d@b. rozdz. 11. Prognozy). Zastosowanie
owych kryteribw lkdzie stanowd gwarancg eliminacji potencjalnych negatywnych wplywow
Programu ndrodowisko i zdrowie publiczne.

Projekt stanowiska:

Wykonawca Prognozy skiada ngstjacy projekt stanowiska na podstawie 8 10 ustawy nr
100/2001 Dz.U. w sprawie oceny oddziatywaniasr@owisko oraz o zmianie niektorych ustaw
(ustawa w sprawie oceny oddziatywaniasr@aowisko) z paniejszymi zmianami.

Ministerstvo Zivotniho prosedi (MinisterstwdSrodowiska)
VrSovicka 65
100 10 Praha 10 — VrSovice
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STANOWISKO WOBEC KONCEPCJI

PROGRAM WSPOLPRACY TRANSGRANICZNEJ
REPUBLIKA CZESKA —RZECZPOSPOLITA PoLskA 2014—-2020

na podstawie 8 10 ustawy nr 100/2001 Dz.U., wwjgraceny oddziatywania riaodowisko
Z p&niejszymi zmianami

Sktadajgcy koncepg;: Ministerstwo Rozwoju Regionalnego RCz

Podmiot autoryzowany i podmiot odpowiedzialny za relizacje:
Ing. Bohumil Sulek, CSc.

Osoba posiadaga zdwiadczenie o kwalifikacjach zawodowych do
opracowania dokumentacji i ekspertyz win§ 19 ustawy nr 100/2001 Dz.
U. z p&niejszymi zmianami; nr Zaiadczenia: 11038/1710/OHRV/93.
Waznos¢ zawiadczenia o kwalifikacjach zawodowych przedina do
13.6.2016 r. na mocy Decyzji w sprawie przeédhia autoryzacji do
opracowania dokumentacji i ekspertyz nr: 42243/EN\Mydanej przez
dnia 20.6.2011 r.

Na Plani 2863/9,

150 00 Praha 5

Tel: +420 602 353 194
e-mail: bob.sulek@seznam.cz

Zespot wykonawcow (w poradku alfabetycznym):

RNDr. Marek Banas, PhD., (ocena oddziatywania kpogena si€ Natura
2000)

Renata Hanzlikova

Mgr. Eva Jirdskova
RNDr. Radim Misigek
Mgr. Lenka Polachova
Ing. Bohumil Sulek, CSc

MUDr. Eva Rychlikova, (ocena oddziatywania koncepop zdrowie
publiczne)

Przebieqg przeprowadzanej oceny:

a) Rzeczpospolita Polska wyrazita zainteresowanie c¢ci&n udzialu w
miedzypastwowej ocenie w ramach wphych rozmow prowadzonych pogdezy
Ministerstwem Rozwoju Regionalnego RCz, MinisteestwRozwoju Regionalnego RP,
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MinisterstwemSrodowiska RCz oraz GeneralDyrekch Ochrony Srodowiska RP w
dniu 17.10.2013. Zgodnie z umaw ktéra zawarto na niniejszym spotkaniu,
zaakceptowano schemat ocenyamiynarodowej oraz uzgodnionge procedura oceny
zostanie rozbudowana o kolejne kroki fakultatywnddre zapewni polskiemu
spoteczéstwu odpowiedni dogp do procedury oceny.

b) W dniu 10.02.2014 Zawiadomienie o koncepcji wzyku polskim zostato przez
odpowiedni urzd Republiki Czeskie] deczone Instytucji Krajowej Programu w
Rzeczpospolitej Polskiej. Zawiadomienie upublicmoiov Polsce zgodnie z legislatyw
RP, uwagi, propozycje i zalecenia ze strony pojskizekazano odpowiedniemu
urzedowi w Republice Czeskiej w dniu 21.03.2014.

c) Na podstawie opinii przekazanych w odniesieniu dawizdomienia (w tym opinii
polskiej strony) w dniu 14.4.2014 r. wéawy urzad wydat Wnioski z pogpowania w
sprawie ustalenia zakresu oceny (scoping), ktokglzgiinnymi okrality tres¢ i zakres
Prognozy nie tylko w zakresie podstawowych ustawavwyymogow, okrdonych w § 2,

8§ 10b) oraz zatzniku nr 9 ustawy, ale rowrienvykraczagcych poza ramy ustawowe,
z ukierunkowaniem na aspekty wynifeg z posipowania w sprawie ustalenia zakresu —
scopingu.

d) W dniu 19.5.2014 r. ¥ RCz przedtaono Program Wspotpracy Transgranicznej
Republika Czeska — Rzeczpospolita Polska 2007 3 204z z Prognagw mysl § 10f)
cytowanej ustawy

Wybrane fakultatywne dziatania w ramach procedurg dzasu zi¢enia Prognozy

a)

b)

d)

13-R-26
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Konsultacje Sktadagego i wykonawcy Programu z Wtwym urzdem MS RCz co do
poszczegolnych aspektéw opracowania Prognozy eguoy oceny nedzypastwowej.

Prezentacje pogtu prac w zakresie opracowywania Oceny na posiézen
miedzynarodowej grupy Task Force, dotycz przede wszystkim wspétpracy w ramach
wiaczania spoteczstwa obu krajow do procesu oceny ponad ramy pragadiawowej (np.
Ostrava 30.9.2013, Bialsko-Biala 16.12.2014, Jédnak 2.4.2014).

Udziat w spotkaniach przedstawicieli wnioskodawd@espotu SEA, zorganizowanych przez
MMR Republiki Czeskiej w zwizku z przygotowaniem programow (operacyjnych) na la
2014-2020 (na przyktad 5.09.2013, 14.02.2014).

Zorganizowanie otwartego seminarium w dniu 3.4.2@1&luchotazach w celu omowienia
wersji roboczej Programu i Zawiadomienia oraz pkagsga medzy innymi kolejnych uwag,
propozycji i zaleck spoteczastw obu krajow (szczegbétowy opis innych instrumentda
rzecz wspomagania udziatu w procesie oceny).
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Krotki opis koncepcji:

Program obejmuje nagtujace czsci:

Sekcja 1: Strategia dotygza wkiadu programu ewt w realizacunijnej strategii na rzecz
inteligentnego, zrownowanego wzrostu gospodarczego sprzyjago whczeniu spotecznemu
oraz osigniccie spojndéci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej

Sekcja 2: Osie priorytetowe

Sekcja 3: Plan finansowy

Sekcja 4: Przepisy wykonawcze do programu EWT

Sekcja 5: Zasady horyzontalne

Gtowne cele Programu

Gtowne cele Programu zdefiniowang zyodnie z zalecanmetodyk dotyczica opracowywania
programoéw operacyjnych.

Poszczegodlne osie priorytetowe obejmpyiorytety inwestycyjne, ktorym odpowiadakonkretne
cele szczegotowe. Cele tg @shgane poprzez typy dzialaktdére g wymieniane w przyktadowym
wykazie w ramach projektu Programu.

Wykaz osi priorytetowych, celdow szczeqotowych oragrzykiadowe dziatania stuzace do ich
osiagniecia:

Os Priorytetowa 1. Wspdlne zaradzanie ryzykiem

Priorytet Inwestycyjny 1.1.:Wspieranie inwestycji ukierunkowanych na konkretraxlzaje
zagraen przy jednoczesnym zwkszeniu odporrkei na kkski i katastrofy i rozwijaniu systemoéw
zarzdzania késkami i katastrofami

Cel szczegdbtowy: Podniesienie transgranicznej gotowdo podejmowania dziala podczas
rozwiagzywania sytuacji kryzysowych

Typy przedsiwzieé:

. Inwestycje w rozwoj wspolnych lub pmizonych systemow zapobiegania, monitorowania,
reagowania i usuwania skutkow zagmo

. Dziatania inwestycyjne mage na celu zwkszenie zdolngi stwzb ratowniczych i
porzadkowych do skutecznego podejmowania dZigda obu stronach granicy

. Wspolne specjalistyczne przygotowanie pracownikow  ednpstek

ratowniczych/porzdkowych i jednostek zagdzania kryzysowego mgge na celu
wzmaochienie gotowdzi do podejmowania dziataransgranicznych
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Os Priorytetowa 2. Rozwdj potencjatu przyrodniczego kulturowego na rzecz wspierania
zatrudnienia

Priorytet Inwestycyjny 2.1.Wspieranie wzrostu gospodarczego sprag@go zatrudnieniu poprzez
rozwoj potencjatu endogenicznego jako elementuegiiaterytorialnej dla okrdonych obszarow,
w tym poprzez przeksztatcanie upaggich regionéw przemystowych i zgkiszenie dospu do
okreslonych zasobdéw naturalnych i kulturowych oraz iochwgj

Cel szczegotowy: Poprawa warunkéw dla zatrudniep@przez wykorzystanie potencjatu
przyrodniczych i kulturowych zasobow regionu.

Typy przedsiwzieé:

e Zachowanie i odnowa atrakcji kulturowych i przyrozhych, ukierunkowane na ich
wykorzystanie dla zréwnowanego rozwoju wspolnego pogranicza

* Wspieranie wykorzystania niematerialnego dziedzackwlturowego

e Dziatania w zakresie infrastruktury w celu transgcanego udogpnienia |
wykorzystania kulturowego i przyrodniczego dzietlze regionu przygranicznego

« Wspdlne dziatania informacyjne, marketingowe i poayjne w dziedzinie
wykorzystania zasobow przyrodniczych i kulturowych

e Opracowania studyjne, strategie, plany zmiaxmjdo wykorzystania zasobow
przyrodniczych i kulturowych

Os Priorytetowa 3. Edukacja i kwalifikacje

Priorytet Inwestycyjny 3.1.tnwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, w tym szki@eawodowe, na
rzecz zdobywania umignosci, uczenia s przez cateycie poprzez rozwaj i wdeanie wspolnych
systemoOw ksztatcenia, szkolenia zawodowego i sniale

Cel szczegotowy: Poprawa sytuacji osob wchgglzh na transgraniczny rynek pracy

Typy przedsiwzigc

* Przygotowanie i realizacja wspolnego ksztatcenia
* Wspodipraca midzy instytucjami edukacyjnymi a instytucjami nakyrpracy

* Rozwoj ksztalceniaggykowego w ramach systemegvaaty

Os Priorytetowa 4. Wspotpraca instytucji i spotecznéci

Priorytet Inwestycyjny 4.1.Wzmacnianie zdolri instytucjonalnych instytucji publicznych i
zainteresowanych stron oraz sprawasicadministracji publicznej poprzez wspieranie wWppacy
prawnej i administracyjnej i wspoétpracy ¢dizy obywatelami i instytucjami

Cel szczegdtowy: Zwkszenie intensywrigi wspotpracy instytucji i spoteczéa w regionie
przygranicznym

13-R-26
Maj 2014 135



RADDIT

DNSULTING
Raport
SEA-Program WT RCz-RP 2014-2020

Typy przedsiwzieé

* Inicjatywy zmierzajgce do wzmacniania integracji na poziomie lokalnym,
wspotpraca spotecastwa obywatelskiego i inne dziatania przyczysgaj s¢ do
spéjnaci na poziomie lokalnym

* Rozw0j wspotpracy instytucji administracji publiegn

Tworzenie i rozwdj transgranicznych sieci wspoilgradacznie ze wspotprac z i migdzy
pozaradowymi

Ocena oddziatywania Programu Wspotpracy TransgraejcRepublika Czeska — Rzeczpospolita
Polska 2014 — 2020 na@odowisko zostata przeprowadzona zgodnie z ustawsprawie oceny
oddziatywania oraz opracowana w zakresigaatika nr 9 ustawy nr 100/2001 Dz.U.

Koncepcja podlega ocenie ¢gdzypastwowej. Procedura oceny wymienionej koncepcji,drge z

§ 14a ww. ustawy, f& w gestii MinisterstwaSrodowiska (M3) RCz. Procedura oceny zostata
rozszerzona (rozbudowana) o dodatkowe czjrintakultatywne, ktére zostaty uzgodnione na
posiedzeniu przedstawicieli Ministerstwa Rozwojuwgieealnego RCz (MRR RCz), Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego RP, $VRCz oraz Generalnej Dyrekcji Ochrosyodowiska RP, ktére
odbyto s¢ 17.10.2013 r.

Na potrzeby przeprowadzenia oceny wykorzystano dgeteléw odniesienia w zakresie ochrony
srodowiska, czyli poréwnania mbiwego oddziatywana Programu na ollome cele odniesienia w
zakresie ochronyrodowiska.

W zakres oceny Programu wchodzita ocena przepraavedza podstawie 8 45i ustawy nr
114/1992 Dz.U., o ochronie przyrody i krajobrazpdzniejszymi zmianami podadtem wptywu na
specjalne obszary ochrony siedlisk i obszary spegjjachrony ptakdéw oraz stanu ich ochrony pod
wymienionymi wzgédami na podstawie § 45h ustawy nr 114/1992 Dz.lb¢loronie przyrody i
krajobrazu z pgniejszymi zmianami.

Whioski wynikajce z przeprowadzonej oceny:

Na podstawie projektu koncepcji, Powiadomienia olRmgnozy na podstawie ustawy nr
100/2001 Dz. U. z piniejszymi zmianami, w tym oceny oddziatywania kqmgjena ustanowione
specjalne obszary ochrony siedlisk i obszary spegjj@chrony ptakow na podstawie § 45 ustawy
nr 114/1992 Dz.U., o ochronie przyrody i krajobrazp&niejszymi zmianami, opinii wkciwych
jednostek samogelu terytorialnego, uklow administracyjnych i spotear&wa oraz na podstawie
konsultacji spotecznych

Ministerstwo Srodowiska jako wisciwy urzad na podstawie § 21 ustawy nr
100/2001 Dz.U., w sprawie oceny oddziatywaniasraowisko oraz o zmianie niektérych ustaw
(ustawa w sprawie oceny oddziatywaniasr@owisko) z péniejszymi zmianami

wydaje
pozytywne stanowisko
wobec projektu koncepcji

Programu Wspotpracy Transgranicznej
Republika Czeska — Rzeczpospolita Polska 2014 — P02
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Pozytywne stanowisko wobec projektu Programu Wspdlp Transgranicznej Republika Czeska —
Rzeczpospolita Polska 2014 — 2020 przy przestrzegeastpujacych uwarunkows

A. Uwarunkowania pozytywnego stanowiska

1. W ramach ogodlnego systemu monitorowania wptywu weinta Programu Wspotpracy
Transgranicznej Republika Czeska — RzeczpospolitdskB 2014 - 2020 nale
monitorowa& oddziatywanie wdrgenia Programu Operacyjnego seodowisko, co w
szczegOlnéci oznacza:

* uwzgkdnienie zaproponowanych wskakow srodowiskowych oraz ewentualnie rowaie
wskanikow z zakresu zdrowia publicznego w o0golnym sysée monitorowania
oddziatywania wdrgenia Programu Wspotpracy Transgranicznej Republikeeska —
Rzeczpospolita Polska 2014 — 2020

» systematyczne publikowanie wynikdw monitoringu, zoaczy informacji dotycgych
biezacych oddziatywa Programu Wspéitpracy Transgranicznej Republika Kzes
Rzeczpospolita Polska 2014 — 202Graowisko i zdrowie publiczne

* powiazanie systemu monitoringu z systemem wyboru i oceprojektow przy
wykorzystaniu kryteriowérodowiskowych

* zapewnienie wystarczgjego stopnia poinformowania wnioskodawcow wspanagaemat
zagadni@ srodowiskowych oraz mdiwych powiazan skladanych projektow ze
srodowiskiem.

2. Oceniajc oddziatywanie projektéow narodowisko naley paswigci¢c szczeglOla uwag:
projektom realizowanym w ramach tych kierunkow ##ia osi priorytetowych, ktére w
Ocenie Oddziatywania Programu Sesodowisko i Zdrowie Publiczne uznane zostaly za
kierunki dziata, ktore maj potencjalny umiarkowanie negatywny wptyw gradowisko.
Chodzi tu przede wszystkim o projekty w ramach i dziata , Srodki infrastrukturalne
stuzace transgranicznemu udgghieniu i zwekszeniu wykorzystania dziedzictwa
kulturowego i przyrodniczego w regionie przygramigm” osi priorytetowej 2. Rozwoj
potencjatu zasobdw przyrodniczych i kulturowych elucwsparcia zatrudnienia (zob. rozdz.
6. Oceny).

3. Uwzglednienie w trakcie realizacji poszczegolnych prajekizalecé na rzecz zmniejszenia
ich potencjalnych negatywnych oddziatywana srodowisko i zdrowie publiczne,
zaproponowanych w ramach SEA Programu Wspotpraagshranicznej Republika Czeska
— Rzeczpospolita Polska 2014 — 2020 (patrz rozdzidognozy).

B. Uwarunkowania pozytywnego stanowiska z punktdzenia oddziatywana obszary sieci
NATURA 2000

W celu wykluczenia ewentualnego negatywnego wptyvaalizacji ocenianego Programu
Wspotpracy Transgranicznej Republika Czeska — Ruspolita Polska 2014 — 2020 na obszary
objcte siecy Natura 2000, naly trzyma& si¢ nastpujacych podstawowych zalete

e Ze wzgkdu na to, ze oceniana koncepcja nie dostarcza w przypadku tamgih
zaproponowanych typow dzigtavystarczajco szczegétowych danych, ktére utiwityby
obecnie dokfadne okikenie konkretnego stopnia negatywnego oddziatywania
poszczegolne SCI/SPA, konieczne jest w przypadizeckr dziath o nieokrélonym
wptywie (? wedtug skali ocen) przeniesienie wymatptyczcego oceny oddziatywania
konkretnych przysztych przedsizigc na SCl i SPA do dalszych faz pgstwan
administracyjnych (decyzje lokalizacyjne i pozwakehudowlane itp.).
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W przypadku wszystkich przedsiziec (projektow), realizowanych w ramach
poszczegolnych wspieranych typow dziatektore podlegaj procesowi EIA, ewent.
zostanie dla nich opracowana ocena oddziatywaniabsaary Natura 2000, konieczne jest
uwzgkdnienie stanowiska wydanego w obu typach procedur.

Przy realizacji konkretnych przysztych dziatzaaproponowanych w ramach ocenianego
Programu niezfzine jest usurcie lub zminimalizowanie ewentualnej kolizji praesinnej
przedsgwzi¢¢ z przedmiotami ochrony SCI/SPA, ewent. biotoparatugkow i typami
siedlisk o znaczeniu wspdlnotowym.

C. Zalecenia

1.

Wspomaganie we wspotpracy z wdavymi organami ochronysrodowiska Republiki
Czeskiej i Rzeczpospolitej Polskiej realizacji eel@®dniesienia w zakresie ochrony
srodowiska dotycgzcych Programu Wspotpracy Transgranicznej Republxzeska —
Rzeczpospolita Polska 2014 — 2020.

Realizupc Program, trzeba miena uwadze gtéwnie problematylochrony atmosfery,
ograniczenie hatasu oraz ochgoprzyrody i krajobrazu (w tym obszarow ra@ych
znaczenie dla Wspdlnoty oraz obszaréw specjaln@jomy ptakow w ramach sieci Natura
2000). Planowane dziatania nafevykorzyst& przede wszystkim w celu poprawy sytuaciji
na wymienionych obszarach.

Nalezy wspierd dziatania, ktorych celem jest zachowanie lub ¢kazenie zdolngci
retencyjnych krajobrazu, docelowo: zmniejszenig/kgzi zastggu powodzi.

Niniejsze stanowisko nie stanowi Decyzji w shyustawy nr 500/2004 Dz.U. w sprawie
postpowania administracyjnego (kodeks ppstwania administracyjnego) zifpdejszymi
zmianami. Niniejsze stanowisko nie zgmtje opinii wigciwych urzddéw administracyjnych ani
wiasciwych zezwolé wydawanych na podstawie einych przepisow.

Data wydania stanowiska:

Piecatka wiasciwego urzdu:

Imig, nazwisko i podpis upowaionego przedstawiciela wigwego urzdu:
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